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BIiR SOSYAL POLITiKA OLARAK EVLAT EDINDIiRMENIN
TOPLUMSAL DIRENC KAYNAKLARI

OZET

Bu ¢alismada

Devletin, korumasi altindaki bakima muhta¢ ¢ocuklar1 evlat edinme ile aile destegi
saglanmas1 hususunda toplumsal farkindalik olusturmada ve tesvik etmede etkin
olmadigi, konuya iligkin gelistirilen sosyal politikalarin karsilastigi tarihi, dini,
toplumsal, geleneksel ve psikolojik direnglerin ortaya konmasiyla s6z konusu
alandaki uygulamalarin  gelistirilebilecegi ve sonuglarin iyilestirilebilecegi

diistiniilmektedir.

Calismanin evlat edinme siirecinde etkili olan toplumsal norm ve yargilarin meydana
getirdigi  direnglerin  arastirilmasi; elde edilen bulgular  dogrultusunda
gelistirilebilecek sosyal politika Onerileri agisindan 6nemli oldugu sdylenebilir.
Caligmada yapilan derinlemesine goriismeler hipotezlerin dogrulanmasi ya da
yanliglanmast hususunda onem arz etmektedir. Hipotezler dogrulandigi takdirde
derinlemesine goriigmelerden elde edilen verilerin 151¢1nda, evlat edindirmede sosyal
politika uygulamalarina doniik tavsiye niteliginde, toplumsal deger ve normlar
dikkate alinarak gbdzden gecirilmesini tesvik eden bir ¢aligma olmast
planlanmaktadir. Calismanin amaci evlat edinme silirecini olumsuz etkileyen
toplumsal ve kiiltiirel, 6zellikle de dini norm ve degerleri ortaya koymaktir. Bu
baglamda evlat edinme girisiminde bulunmus olan ailelerle, derinlemesine miilakat
yapilmistir. Elde edilen veriler ¢esitli bagimsiz degiskenlerle de iliskilendirilerek s6z

konusu amaglar gergeklestirilmeye calisilmistir.

Giderek etkileri azalsa da bu ¢alismada kiiltiirel, ekonomik, nesep / soy, statii ve dini

soylemlerin evlat edinme siireclerinde hala etkili oldugu iddia edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Devletin korumasi altindaki ¢cocuk, korunmaya muhtag cocuk, evlit edinme,

evidthik, koruyucu ailelik, etiketleme, kimlik
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SOCTAL RESISTANCE POINTS OF ADOPTION

AS ASOCIAL POLICY

ABSTRACT

In this study,

It is considered that the state is not effective to create social awareness about and to
promote the subject of providing family support to the children in need of care under its
protection through adoption and the policies relating to the matter could be improved
and the results could be enhanced via revealing the historical, religious, social,
traditional and psycological resistances that the developped policies regarding to the

subject has encountered.

It can be said that this research is important in terms of the investigation of the effects of
the social norms and judgments over the adoption processes and the resistance they bring
to the scene; the social policy proposal that can be developed in the direction of the
findings obtained. In-depth interviews conducted in the study are important to verify or
falsify hypotheses. If the hypotheses are confirmed, it is planned that in the light of the
data obtained from the in-depth interviews, it is planned to be a research with the quality
of recommendation for the application of social policies towards the adoption process
and a study which encourages the consideration of social values and norms. The purpose
of this study is to reveal the social, cultural and especially religious norms and values
that affect the adoption process negatively. In this regard, depth interviews have been
done with the families who have had attempted adoption. The aforesaid objectives have
been tried to be accomplished through binding the obtained data and various independent

variables.

It is asserted in this study that the lineage, social status and religious discourses still are

effective on the adoption processes even though the effects are decreasing.

Key words: Child under the legal protection, child in need of protection, adoption, foster child,
protective family, labeling, identity
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1. GIRIS

Ruhsal, bedensel, zihinsel, ahlaki, psikososyal gelisimi 6rselenmis ya da giivenlikten
yoksun tehlikelerle agikca karsi karsiya birakilan, ihmal veya istismara maruz kalan
ya da suga bulagmis olan cocuklar “korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk™ olarak
tanimlanmaktadir. Tiirkiye’de anne veya babasindan herhangi biri ya da ikisi birden
Oliim yahut belli olmama; ebeveyn tarafindan terk edilmis veya fuhus, dilencilik,
alkolii i¢kileri, uyusturucu maddeleri kullanma gibi ebeveyn ihmal yahut suistimali
dolayistyla her nev’i sosyal tehlikelere ve kotii aligkanlara maruz ve sahipsiz
birakilma; ruhsal, bedensel, zihinsel, ahlaki ve psikososyal gelisimi Orselenmis ya da
giivenlikten yoksun tehlikede olma; suca bulasma vb durumlarda bu cocuklar
devletin korumasi altina alinmaktadir (http://docplayer.biz.tr/3205923-Devlet-

korumasi-altindaki-cocuk-olmak-tanitim-el-kitabi.html).

Evlat edinme hukuki sartlar1 haiz olmakla birlikte ¢ocuk sahibi olamayan eslerle,
evlilik kurumu olmaksizin aile kurmak, evlat sevgisi tatmak isteyenlerin 6zlemlerine
cevap veren bir miiessesedir. Ayrica bugiin daha dncelikli olarak bir aile ve yuvadan
yoksun korunmaya muhta¢ g¢ocuklara hizmet etmeyi amaclayan bir kurumdur.
Kaynagini dini inanglardan alan evlat edinme, sosyal degismeleri izleyerek cesitli
bigimlere biiriinmiis, bazen 6rf ve adete gore diizenlenmistir. Sosyal diizen icerisinde
onemli bir yere sahip olan evlat edinme, suiistimallerin vuku buldugu dénemlerde red
veya ihmal edilmisse de, ihtiyacin tekrar hissedilmesiyle kanun koyucularca giincel

esaslara gore diizenlenmistir.

Bu tez devletin korumasi altindaki bakima muhta¢ ¢ocuklari evlat edindirme ile aile
destegi saglanmasi1 hususunda gelistirilen sosyal politikalarin tarihi, dini, toplumsal,
geleneksel ve psikolojik arka planlarin evlat edinmeye yonelik toplumda olusturdugu

diren¢ kaynaklar1 ¢6ziimlendigi takdirde basariya ulasabilecegi saviyla



gergeklestirilmistir. Bu cercevede aragtirmanin hipotezi konuya iliskin gelistirilen
sosyal politikalarin evlat edindirmeye yonelik toplumsal bir direng ile karsilagtigidir.

Calisma ayrica;

1) Bu direncin neticesinde devletin korumasi altindaki bakima muhtag¢ ¢ocuklari
evlat edinme ile aile destegi saglanmasi hususunda yeterli seviyeye

ulagamadigt;

2) Gerek kurum bakimi gerekse de evlat edindirme ya da koruyucu ailelik
kapsaminda koruma altina alinan ¢ocuklarin toplumsal diren¢ kaynagi olarak
olumsuz etiket ya da damgalanmaya maruz kaldig1 gibi alt hipotezlere de

dayanmaktadir.

Bu gercevede elde edilen bulgular1 psikososyal tutum ve davranislara kaynaklik eden
olgularla anlamaya c¢aligmak ve c¢oziim yollar1 gelistirmeye katkida bulunmak
amacini tasityan bu caligma yorumlayic1 yaklasimla nitel arastirma yontemi ile
yapilacaktir. Bes boliim olarak tasarlanan c¢alismanin ikici boliimiinde literatiir
taramasi ile yapilan benzer calismalar ve kavramsal temeller arastirilacak; {i¢iincii
boliimde ise konuyla ilgili tarihsel, kiiltiirel ve dini siire¢ ve Cocuk Hizmetleri Genel
Midirligii (CHGM) 2011-2017 yillar1 arasindaki istatistikler aktarilarak edebiyat,
sinema gibi alanlarda aragtirmanin problemi ile ilgili anlamli bulgular aranacaktir.
Dordiincii boliimde evlat edinmis, koruyucu aile olmus ya da gayr-1 resmi aile igi
evlat edinme bi¢iminin tarafi olmus ailelerle yar1 yapilandirilmis derinlemesine
goriismeler yapilmak suretiyle; verilen cevaplar ve yapilan gézlemler analiz edilerek
temalagtirma deseninde calisilacaktir. Besinci ve son bolimde ise “Bir Sosyal
Politika Olarak Evlat Edindirmenin Toplumsal Diren¢ Kaynaklari™na dair ulasilan

sonuclar ve bu konuda onerilen ¢6ziim bigimleri aktarilacaktir.

Tirkiye’de, ASPB Cocuk Hizmetleri Genel Miidirliigi’'niin evlat edindirme
politikalar1 kapsamina giren aileler aragtirmanin hedef evrenini ifade ederken; evlat
edinmig, evlat edinme niyeti olmus fakat edinememis on aile amagli 6rneklem

kiimesini olusturmaktadir.

Evlatlik uygulamasi maalesef hukuk, ilahiyat, egitim ve edebiyat alanlarinda 6nemle

tizerinde durulan bir konu oldugu halde sosyoloji alanindaki akademik ¢aligmalarin 2



bu konuya ilgisi yetersizdir. Evlatliklar konusunda ©Onemli arastirmalar yapan
Ferhunde Ozbay’in “Tiirkiye’de Evlatlik Kurumu: Kéle mi, Evlat mi?” (1999),
“Evlerde Ev Kizlari-Cariyeler, Evlatliklar, Gelinler” (2002) ve “Cerkes Gogiliyle
Tetiklenen Evlatlik Uygulamalar” (2014) ¢alismalarindan istifade edilmekle birlikte
tezin hipotez ve problemleriyle benzer arastirmalarin bulunamamasi ve Ozbay’in da
ifade ettigi gibi; Cumhuriyet donemine dair resmi istatistikler ve dokiimanlarin son

derece az olmasi ¢alismanin kisitliliklarindandir.

Sosyal ihtiyacin bir iirlinli olan evlat edinme miiessesesi insanlik tarihinin ¢ok eski
zamanlarindan beri bilinen ve hukuki, dini toplumsal tarih agisindan incelenmesi
gereken onemli bir kurumdur. Ozellikle bakima muhta¢ cocuklar1 korumak,
yetistirmek ve onlar1 topluma faydali bireyler haline getirmek hem toplumun hem de
devletin en dnemli gorevlerinden sayilmistir. Oyle olmakla birlikte gelenek, orf ve
din gibi kurumlarin olusturdugu bir takim dnyargilar, kalip yargilar, pesin hiikiimler
genelde bakima ve korumaya muhta¢ cocuklari, bilhassa nesebi acidan sahih
sayllmayan ¢ocuklart bu miiessesenin makbul gormedigi hasebiyle; resmi
kurumlarda biiyiimek zorunda kalan ¢ocuklar olmustur ve olmaktadir. Diger yandan
tarth boyunca bu miiessese istismara maruz kalmis, hatta tanim itibariyle istismara
kap1 aralayacak icerikle kaynaklara da ge¢mistir. Ana Britanicca Ansiklopedisi nin
“eviathk” sozciigline karsilik evlat hakki taninmak ya da hukuksal herhangi bir hak
taninmadan yetistirmek ve “hizmetinden yararlanmak” amaciyla eve alinan kiz ya da

erkek ¢ocuk tanimi bugiin tartigmaya agilmalidir (Ana Britanica, 1994).

Bu calisma gerek literatiir taramasi gerekse evlat edinmis ya da koruyucu ailelerle
yapilan goriismeler ile, devletin korumasi altindaki ¢ocuklarin kurum bakimindan
“eviathk” ve “koruyucu ailelik” gibi birincil ve ikincil bakim modellerine

kavusturulmasi i¢in yeterli ilgiyle toplumsal karsilik bulmadigini gostermistir.



2. “EVLAT EDINME”NIiN KAVRAMSAL CERCEVESI

2.1. Korunmaya Muhta¢ Cocuklar

IIk ¢aglardan itibaren “korunmaya muhta¢ ¢ocuklar” biitiin toplumlar i¢in sosyal
politikanin énemli problemlerinin basinda gelmis, hala da bu konumunu korumaya
devam etmektedir. Nitekim bu g¢ocuklar sosyal politikaya dair tarihte yapilan ilk
kanuni diizenlemelerin de konusu olmustur. Ancak giiniimiizde dahi korunmaya
muhta¢ c¢ocuklar lehine yapilan diizenleme ve iyilestirme adina gelistirilen biitiin
sosyal politika uygulamalar yetersiz kalmaktadir. Bu anlamda gelistirilen kanunlarin
temel felsefesi cocuklarin miimkiin oldugunca 6z ailesi ya da akrabasi yaninda
bakilmasi, hatta devletin gerekli durumlarda maddi ve psikososyal destek saglayarak
bu bakim modelini tesvik etmesi seklindedir. Ne var ki bunun miimkiin olmadigi
durumlarda diger bakim tiirleri giindeme gelmektedir. Oncelik sirasina gore

korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar i¢in bakim tiirleri sdyledir:
1) Cocugun 0z ailesi ya da akrabasi1 yaninda bakilmast;
2) Evlat edindirilmesi;
3) Koruyucu aile yaninda bakilmas1 ve
4) Kurum bakimu.
2.1.1. Cocugun 6z ailesinin ya da akrabasinin yaninda bakilmasi
Elizabet Yoksulluk Yasas: ile 1601°de Ingiltere’de bakima muhtag ¢ocuklarin aileleri
ya da akrabalar1 tarafindan bakiminin {istlenilmesi i¢in nakdi yardim yapilmasi

kararlastirilmistir. Boylece en eski bakim tiirlerinden biri olarak kayitlara gegen bu

bakim tiirii 6ncelegini korumaya devam etmektedir (Senocak, 2006, s. 170).



Bilhassa yetistirme yurtlarini yatili okul ve sonrasinda is kadrosu olarak bir imkan
goren bazi ailelerin, yoksullugu sebep gostererek ¢ocuklarina koruma karari
aldirdiklar1 ve kurum bakimina birakmak talebiyle basvuru yaptiklar1 gozlenmistir.
Yapilan arastirmalar Ozellikle bazi donemlerde bu yolla koruma karart aldirilan
cocuklarin azzimsanmayacak sayida oldugunu gostermektedir (Senocak, 2006, s. 171).
Buna karsilik 6z aile tarafindan istismar edilen ya da siddete maruz kalan ¢ocuklar,

ailenin iradesine bakilmaksizin devletin korumasi altina alinmaktadir.
2.1.2. Evlat edindirme

Evlatlik iliskisi, genellikle mahkeme karar1 baglaminda evlat edinen ile evlathk
arasinda kurulan yapay soybagmi ifade etmek icin kullanilan hukuki bir terimdir.
Dolayisiyla, evlatlik iliskisinin kurulmasi (evlat edinme), hukuk diizeninin yarattig
bir soybagi kurma yoludur. 2002 tarihine kadar hakimin iznine tibi olan evlatlik
iligkisinin resmi kurulma sarti mahkemeye verilmis, evlatlik iligkisi kurulmasina
karar verecek olan mahkemeye genis ve detayli arastirma yiikiimliliigii getirmistir

(http://www.cocukhizmetleri.gov.tr/uygulamalar/evlat-edinme).

Evlat edinme hukuki sartlar1 haiz olmakla birlikte ¢ocuk sahibi olamayan eslerin ya
da evlilik kurumu olmaksizin aile kurmak, evlat sevgisi tatmak isteyenlerin
0zlemlerine cevap veren bir miiessesedir. Bugiin ise daha oncelikli olarak bir aile ve
yuvadan yoksun korunmaya muhta¢ c¢ocuklara hizmet etmeyi amaclayan bir
kurumdur. Kaynag1 neredeyse insanlik tarihi kadar eski olan evlat edinme, sosyal
degismeleri izleyerek c¢esitli bigimlere biirlinmiis, bazen orf ve adete gore
diizenlenmigstir. Sosyal diizen icerisinde Onemli bir yere sahip olan evlatlik,
suiistimallerin vuku buldugu dénemlerde red veya ihmal edilmisse de, ihtiyacin

tekrar hissedilmesiyle kanun koyucularca giincel esaslara gore diizenlenmistir.

2.1.3. Koruyucu ailelik

Koruyucu Aile Yonetmeliginde evlatlik verilmesi olanakli olmayan ya da uygun
goriilmeyen durumlarda, korunmaya muhtag ¢ocuklar1 evlerinde barindirmak, 6z ana
babasi gibi her bakimdan daimi ya da gegici, licretli veya goniilli bakimini ve

egitimini saglayabilecek aileler “Koruyucu Ailelik” statiisiinde tanimlanmaktadir



(Koruyucu Aile Yonetmeligi, 2012). Koruyucu ailelik bircok nedenle biyolojik
ailesinin yaninda bakimi miimkiin olmayan ¢ocuklarin, ge¢ici bir slire ya da uzun
vadeli olarak bakilmak iizere devlet gdzetiminde anne-baba roliinii iistlenen goniillii

ya da profesyonel ailelerin yanina yerlestirilmesidir (Giircan, 2008, s. 29).

Koruyucu ailenin bir sosyal politika olarak kanuni diizenlemeyle ilk hizmet 6rneginin
1601 yilinda Kralice I. Elizabeth doneminde c¢ikarilann “Yoksullar Kanunu” ile
Ingiltere’de uygulandig1 bilinmektedir. Bir tiir ¢iraklik iliskisine benzeyen uygulama
ille 0z ailesi tarafindan bakilamayan cocuklar el tezgdhlarinda ¢irak olarak
caligtirllmak iizere yiin ticareti yapan ailelerin himayesine verilmistir (Giilfidan,
1991, s. 204). Ciraklik bi¢cimindeki bu uygulama koloni donemi Amerika’sinda 19.
yizyilla degin siirmiistiir. Giliniimiizdeki haliyle koruyucu ailelik ise Birlegmis
Milletlerde 1948°de Cocuk Dairesinin kurulmasiyla sekillenmistir (Senocak, 2006, s.
193).

“Koruyucu Aile” kavramimin ilk olarak 1926 yilinda Medeni Kanun’da yer almasiyla
iilkemizde giindeme gelmistir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin 1930°da kabul edilen
Umumi Hifzisthha Kanunu’yla koruyucu aileler tararafindan bakilmasina dair yapilan
diizenlemeler 1949°da uygulanmaya baglamis ve kapsami zamanla genisletilmistir.
CHGM koruyucu aile hizmetleri ve uygulamalar1 konusunda iilkemizde yegane
kurumdur. Hizmetin ylriitilmesi Koruyucu Aile Yonetmeligi uyarinca sosyal

hizmetler miidiirliiklerince gergeklestirilmektedir (Osbesler, 2009, s. 87).

Koruyucu ailelikle kurulan bag bir anne-baba-cocuk bagindan ziyade ¢cocugun tekrar
anne ve babasiyla tesis edilecek gercek aile iliskisi i¢in koruyucu/kollayict ve gecici
bir bakim bi¢imidir. Cocugun gercek aile iliskisi devam etmekte, gercek ailesine

dondiiriilme amaci tasimaktadir (Kosar, s. 70).

Koruyucu aileligin hem koruma altina alinan ¢ocuk hem de koruyucu aile i¢in
olumlu yonleri kadar olumsuzluklar da igceren bir yontem oldugu g6z ardi
edilmemelidir. Karsilikli baglayiciligin evlat edindirme bigimine gore cok daha
disiik olmasi, yeteri kadar kontrol saglanamadigi durumlarda suistimallerin
gozlenmesi, kurum-gocuk-aile {icliisii arasinda feshedilebilir bir protokole

dayanmasi, genellikle belli bir siireyle sinirlandirilmasi, maddi olarak imkan1 genis



ailelerin korumasindaki cocugun bu hayat standardinin sadece gegici misafiri olarak
akabinde kimlik bunalimi yasamasi gibi olumsuzluklar koruyucu aileligi hala evlat
edindirmenin gerisinde ve evlat edindirmenin miimkiin olmadig1 6zel durumlarda bir
¢dziim olarak diisiindiirmektedir (Yazici, 2014, s. 264-266) (Osbesler, 2009, s. 92-
94) (Senocak, 2006, s. 222-224) (Ustiiner, Erol, & Simsek, 2005, s. 130-131).

2.1.4. Kurum bakimi

Tiirkiye’de kurum bakimi en eski korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar: himaye ve barindirma
bicimi olarak Osmanli donemine kadar dayanmaktadir. Dariileytam g¢ocuklarin
korunmasi amaciyla hizmet veren sosyal hizmet kurumlarinin ilkidir. Megsrutiyet
Dénemi’nde kurulan ve korunmaya muhtag ¢ocuklarin himaye edilmesini ve egitim
olanaklarindan faydalandirilmasini amaglayan bu devlet kurumunun ardindan
1908’de Kurklareli’de Himaye-i Etfal Cemiyeti kurulmustur. Daha sonra giiniimiize
kadar CHGM olarak hizmet verecek olan Himaye-i Etfal Cemiyeti 1917°de Istanbul,
1921°de ise ulusal kapsamda caligsmalarini siirdiirmiistiir. Cemiyet ayni zamanda
Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin Tiirkiye’deki uygulayict ve tanitici faaliyetleri tistlenen

kurumu olmustur (Ummanel, 2017, s. 247) (Bkz Goérsel 2.1).

Gorsel 2.1. 1926 yilinda Tiirkiye Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan basilan kartpostal
Kaynak: (Ummanel, 2017, s. 249)



Son donemde ¢ocuk yuvalar1 ve yetistirme yurtlar1 sicak aile/ev ortamina yakin bir
bicim kazandirmak i¢in calismalar yapilmakta ve kiiciik gruplar halinde sosyal
toplumla entegre apartman daireleri seklinde sevgi evlerine doniistiiriilmektedir.

Kisaca kurum bakimi olarak nitelendirilen yapi;

1) Cocuk yuvalar1 (0-12 yas)
2) Yetistirme yurtlar1 (13-18 yas) ve

3) Sevgi evleri (en fazla 12 ¢ocugun kaldig1) olarak hizmet vermektedir (Erdal,
2014, s. 184) (Yazici, 2012, s. 506-512).

Yetistirme yurtlar1 tim korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar i¢in olmasa bile bazi ¢ocuklar
icin faydali olabilecegini ifade eden Davut Elmaci “Giiniimiizde yetistirme
yurtlarinda saglanan bakim sekli c¢esitli yonlerden oldukca agwr elestirilere
ugramaktadr. Bu elestirilerin  kaynaklar1 genel olarak kurum bakiminin
olumsuzluklarina yonelik arastirmalar, koruyucu aile sisteminden beklentiler,
vapilan genellemeler, duygusal yaklagimlar ve sosyal c¢alisma meslegindeki
gelismeler olarak siralanabilir.” saviyla kurum bakimina yonelik elestirileri

caligmasina konu edinmistir (Elmaci, 2010, s. 951).
2.2. Korunmaya Muhta¢ Cocuklara Yonelik Akademik Calismalar

Pek cok yiiksek lisans ve doktora tezi ile makalede farkli acilardan ele alinan anne
ve/veya baba ya da aile yoksunu cocuklar ile ebeveyn ya da aile yaninda
biiylitiilmekte olan ¢ocuklar karsilastirilmak suretiyle arastirilmig/incelenmistir. Bu
tiir ¢alismalarda ortaya c¢ikan sonuglarin sug, suga bulagsma, siddet, siddete egilim,
saldirganlik, dil gelisimi, sosyallesme, adaptasyon, psikolojik ve/veya bedensel
saglik, basari, toplumsal adaptasyon gibi pek ¢ok baslikta kimsesiz ya da kurum
bakimi altindaki ¢ocuklarin aleyhine, 6z ailesinin himayesindeki ¢ocuklarin lehine
olmas1 sebep-sonug acisindan manidardir. Izlenen, ortaya ¢ikan sonuglar ¢alismalara
konu olan ¢ocuklar1 bir sonu¢ olarak incelenmesine ragmen; veriler bu ¢ocuklarin
pek ¢ok sorunun sebebi olarak okunmasina, ¢ocuklarin kimlik sorunlar1 yasamasina

ve etiketlenmesine neden olmaktadir (Dizman, 2003) (Elmaci, 2010, s. 955)



(Ustiiner, Erol, & Simsek, 2005, s. 133-139) (Ocal & Kemerkaya, 2011, s. 75-78)
(Atli, 2008, s. 89-92).

2.2.1. Korunmaya muhta¢ cocuklarin kimlik sorunlari

Kimlik kavrami iizerine yapilan caligmalarin en bilineni Erikson’un kimi zaman
duyguya, kimi zaman da psikolojik yapiya vurgu yaptigi; kimligin olusum siirecine
dair de biling ve biling-dis1 sistemlerin terkibi olarak izah ettigi aciklamalardir.
Marciya’ya ise kimligi kisinin diirtiileri, inanglar1 ve kisisel ge¢cmisinin etkin
organizasyonu olarak tanimlamaktadir (aktaran Atak, 2011, s. 164). Miller, toplumsal
yasam dongiisii dairesinde kendi yasam dongiisiinii bulmasi seklinde tanimladigi
cocugun psikososyal gelisimi; Erikson’a goére ¢ocugun yasina uygun fakat siirecinin
gorelilik arz ettigi kiiltiir vasitasiyla gergeklesir. Literatlirde “ben kimim?” sorusunun
karsilig1 olarak ifade bulan kimlik kesfi Erikson’a gore siirecinde kendiyle birlikte
toplumu da kabul etmektir (aktaran Atak, 2011, s. 166). Kimlik duygusunu kendisi
icin degerli olanlar tarafindan kabul gordiigii duygusu olarak tanimlayan Erikson
(aktaran Atak, 2011, s. 169), kimlik gelisimi kuramini benlik ile toplum arasindaki
iliski aginin merkezine oturtur (aktaran Morsiimbiil & Cok, 2013, s. 233).

“Ben kimim?” sorusundan hemen sonra gelen soru ise, “Bana kimligimi sOyleyen
kim?” olmaktadir. Andersen ve Taylor’a gore toplumsallasmanin ajanlarinda
aranmas1 gereken bu soru, kisiye toplumsal beklentileri ileten kisi ya da her tiirli

yapiy1 da cevap olarak vermektedirler (aktaran Varol, 2014, s. 302).

Mekanin anilarla, hislerle, algilarla yani yasamla insa edildigini sOyleyen Gierny,
herhangi bir yerin bireyler tarafindan tanimlanmamis, adlandirilmamis,
kimliklendirilmemis mekan olamayacagini ifade etmektedir (aktaran Solak, 2017, s.

20)

Maslow ait olma ya da aidiyet hissini, “Jhtiyaglar Piramidi™nin fizyolojik ve
giivenlik ihtiyacinin arkasindan iiclincii siraya yerlestirir. Spencer ise benligin
olusumu ile bireysel ve toplumsal kimlik insast i¢in aidiyet ve mekan bagliligini

onemli bir aktor olarak gormektedir (aktaran Solak, 2017, s. 20-21). Proshansky,



Fabian ve Kaminoff mekanin kimliklendirilmesinin, sosyal tariflere gore degisken
olacagin1 ve bu tariflerin bireyin mekénla iletisimini ve algisin1 etkileyecegini

vurgulamiglardir (aktaran Solak, 2017, s. 30).

Korunmaya muhtag ¢ocuklar iizerine yapilan c¢alismalarda benlik ve 06z-saygi
olusumunun yeterli seviyede olmadigimi ortaya koymustur. Ozellikle toplu bakimin
s06z konusu oldugu kurumsal bakimda sicak iligkiler, duygusal baglilik, demokratik
tutum, bedensel temas, duygusal ve zihinsel uyarilma, psikolojik doyum gibi pek ¢ok
parametre yeterli ve dogru bir iliskiye muhatap olamayan ¢ocuklar i¢in benlik, ego,
0z saygi, 0z gliven gibi gelisimi olumsuz etkilemektedir. Bakic1 personel, 6gretmen
ve idarecilerin otoriter ve ilgisiz tutumlarmma muhatap olmak ise bahsi gecen

olumsuzlugu derinlestirmektedir (Ustiin & Akman, 2002) (Giircay, 1993).

Yurtlarda yetisen cocuklarin aile yaninda biiyliyen ¢ocuklara gore gelecekle ilgili
endise ve kaygi acisindan anlamli bir olumsuzlukla bas etmeye calismaktalar ve bu
da sosyallesme agisindan sorun yasamalarina neden olmaktadir (Ocal & Kemerkaya,

2014, s. 1569-1570).
2.2.2. “Damgalama” ya da “etiketleme” kuramlari

Goregenli sosyal smiflandirmanin 6nemini “Sosyal diinyayr algilamamizi ve
yorumlamamizi etkileyen sosyal simiflandirma, kalipyargilarin ve onyargilarin
olusumunda temel bir bilissel siire¢ olarak ortaya ¢cikar.” seklinde agiklar. insanlarin
diger bireylerle ilgili gruplandirmalar yaparak bilgiye bagl tasnif olusturmak i¢in
din, dil, irk, milliyet, cinsiyet ya da fiziksel ve sosyal fark ediciler kullanir
(Goregenli, 2017, s. 7). Turner’a gore kendini siniflandirmanin kendini yargilamaya
ve kendi hakkinda da kalipyargilar olusturmaya sebep olmaktadir. Benlik ve sosyal
kimlik kavramlarina dair 6nemli ¢alismalar yapan Turner “bir bireyin benlik kavrami
ve dolayisyla da benlik saygisi, onun sosyal sinif iiyeligine, yani algiladigi sosyal
kimligine demirlemistir... Olumlu bir benlik saygisi gereksinimi temel bir insan
giidiistidiir.” diyerek benlik kavramina farkli bir boyut kazandirmistir (aktaran

Demirtag, 2003, s. 131)
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Kiiresel kapitalizm ya da neoliberal uygulamalarla ortaya ¢ikan “Sosyal Dislanma”
kavrami1 her ne kadar ekonomik sebeplerle i¢inde yasadigi toplumun refah ve
kabullenilme seviyesini yakalayamayan vatandas tanimini ifade etse de; etiketlenmis
cocuk ya da birey icin de pekala kullanilabilir. Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin maruz
kaldiklar1 olumsuz etiketleme ya da damgalama dolayisiyla yasadiklari sosyal
dislanmanin evlat edinilme ya da koruyucu aile gibi bakim modellerinden birine
kavusturularak sosyal icermeye evrilmesi devletin sorumluluk alanindadir

(Tartanogli, 2010).

Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarla goriisiilerek yapilan nitel bir ¢alisma kurum bakim
stiresi dolup kaldiklar1 yurt ya da yuvadan ayrildiktan sonra damgalanma kaygisiyla
hikayelerini sakladiklarini ortaya koymustur (Yazici, 2013, s. 379).

Kur’an’da Kalem Stresinde gecen “zenim” kavramina pek cok meal ve tefsirde
“pi¢” “gayr-1 mesru” ya da “zina mahsulii” gibi tanimlarla karsilig1 verilerek ¢ocuk
icin bir “damgalama” vasitas1 olmustur. Kecinin, koyunun boynunda, kulagi dibinde
derisinden kiipe gibi yumrucuklara yahut kulagi delinip de ucundan muallak
birakilan sarkintiya denilen zeneme; giinlimiizde de kullanilan bir tiir kiipeleme
islemi ile hayvanlar1 kimliklendirme islemidir. Ibn-i Cerir tefsirindeki nesebi belli
olmayan, pi¢, serli ya da koti damgali gibi tamimlarla aciklanir
(http://osmanlica.ihya.org/zenim-nedir-ne-demek.html). Benzeri aciklamalarla bilfiil
kendi islemedigi bir cilirlimle mesul tutulan ¢ocuklar bu ve benzeri tanimlar geregi
fikihta da imamlik yapamayacagi, sahitliginin kabul edilemeyecegi, miilki amir ya da
vekalet mercii gorevlerinde bulunamayacagi gibi damgalanmanin sonucu bazi
toplumsal islerden men edilmislerdir. Her ne kadar bir kisim alimler meal, tefsir ve
fikih ¢alismalarinda zenim kavraminin sadece bireyin kendi iradesiyle islemis oldugu
suclardan ya da gilinahlardan o6tiirli damgalanmak olarak agiklanabilecegini ifade
etseler de; maalesef kimsenin ana-baba-ata giinahini {istlenemeyecegini ifade eden
bir dinin kitabina atfedilen pig, gayr-1 mesru, neseb-i gayr-i sahih vb damgalamalarla
fail olmayan ¢ocuklar sorumlu tutulmustur ve bu durum devam etmektedir. " Veled-i
zinaya annesinin, babasimin giinahindan hi¢chir sey yoktur.” (Hakim, Miistedrek;

Beyhaki, Siinen X/59; Miinavi V/372)
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(https://www.islamquest.net/tr/archive/question/fa8493/tmpl/component/printme/1,
2010)

2.2.3. “Besleme” kavram ve pratikte “beslemelik” uygulamalari

Beslemelik hukuk tarafindan diizenlenmemis ve toplumumuzda fiili olarak yasayan
bir miiessesedir. Beslemelik, iilkemizin orta halli ve zengin aileleri arasinda mevcut
olan orfi bir hukuk iligkisine dayanmaktadir. Bunun taraflarini aile reisi veya hanim
ve besleme tegkil ederler. Bu sahis evlat edinme miiessesesi ¢ergevesi icinde evlatliga
taninan haklardan hi¢ birine haiz degildir. Beslemelik miiessesesi, daima ¢ocuk
lehine isleyen sosyal karakterli evlatlik miiessesesinden ¢ok farklidir. Iligkinin
kurulmasi1 ve sonlandirilmasi higbir usul ve kayda haiz olmamistir. Beslemelik
insanlarin bir mal gibi alip satildiklari, karin tokluguna calistirildiklar: devirlerin
hatirasmn1 tagiyan ve ¢ocuk aleyhine kolaylikla istismara miisait bulunan bir

miiessesedir (Kose, 2001, s. 290).

Tiirk halklarinda oldukga eski bir gelenek olarak evlatlik kurumunun her donemde
yaygm varhigr dikkat ¢ekmekle birlikte, daha ziyade “besleme” bigiminde evlat
edinmek ya da evlatlik biiyiitmek anlamlarina gelen fakat birbirine ¢ok benzemekle
beraber kiigiik farkliliklarla ayrilan kavramlar kullanilmistir. Kirgizlarda “asira”
olarak kullanilan tabir, Uygurlarda “asiri”, Cuvaslarda “usra”, Ozbek ve Tatarlarda
“asra”, Altay-Hakaslarda “azira”, Kazaklarda “asira” kavramlart kuvvetle

muhtemeldir ki, eski Tiirk dilinde “az”, yani “azik” kokiinden tiireyerek aziklanmak,

bakmak, biiyiitmek, beslemek gibi anlamlara isaret etmektedir (Unal, 2015, s. 31-33).

Osmanlmin son Cumhuriyetin ise ilk donemlerinde bilhassa edebiyat yazininda
dikkat ¢eken “besleme”lik, kolelik ile evlatlik arasinda bir statiiye sahiptir. Zengin
ailelerin yaninda siireli ya da siiresiz olarak barmmma karsiligir hizmetcilik yapmasi
amaciyla Anadolunun yoksul ailelerinin genellikle kiz ¢ocuklari, 6zellikle de baba
tarafindan para ya da bogaz toklugu karsiliginda verilmesiyle meydana gelmistir.
Olumlu 6rnekleri oldugu kadar olumsuz hikayeler beslemeligin edebiyat ve sinema
alaninda ¢okca islenmesine, dolayisiyla olumlu Ornekleri golgeleyecek bir algi
olusturmasina neden olmustur (Ozbay, 2002). Hatta “besleme sa¢i” olarak giiniimiize
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kadar gelen ve besleme cocuklar1 akranlarindan ayirmak ic¢in kafaya oturtulan bir
kase etrafindan saci kesmek gibi uygulamalar etiketlemenin goriiniir seklini

olusturmustur (Giirdogan, 2010).
2.2.4. “Yuva ¢ocugu” kavram ve olumsuz anlam yiiklemeleri

Kurum bakimi destegiyle hayata tutunmaya calisan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar
maalesef okul ve mahalle arkadaslar1 hatta egitimci ya da diger anne-babalar ya da
sonrasinda ig arkadaglari tarafindan yuva g¢ocugu, yurt ¢ocugu gibi kavramlarla
etiketlemeye maruz kalmakta veya acima duygusuyla muhatap alinmakta ve

neticesinde dislanmislik hissine yenik diigmektedirler.

Zuhal Ince ve arkadaslarmmn korunmaya muhtag kimsesiz ¢ocuklarin egitim
gordiikleri okullara yonelik yaptiklar1 aragtirmada; s6zii gegen c¢ocuklarin
zamanlarmin bliyiik boliimiinii gecirdikleri, sosyallestikleri alan olmasi gereken
okullarda etiketlenmek suretiyle dislandiklari, kendilerini soyutladiklari, kendi
durumlarindaki diger kimsesiz ¢ocuklarla gruplastiklari, birbirlerine sigindiklari,
etiketlenmeye tepki olarak kavga ettikleri ve “kavgacilik”larinin diglanmishik ve
etiketlenme gibi olumsuz davranislart pekistirerek olusan dongiisel baska tepkilerin
sebebebini olusturdugu gibi sonuglara ulasmuslardir (ince, Kasapoglu, & Sezek,

2014, s. 115-118)
2.2.5. “Nesep”, “nesepsizlik” ve “nesebi bozuk” kavramlarinin kullanilisi

Daha cok baba soybagmi nitelemek icin kullanilan ve medeni kanunda soybagi
olarak tanimlanan “nesep” kavrami, genis anlamiyla bir kisinin ecdadi, atasi
arasindaki biyolojik ve dogal bagi ifade etmektedir. Dar anlamiyla soybagi, yalnizca
ana-baba ile g¢ocuklar arasindaki bag olarak tanimlanmaktadir. Medeni kanunun
niteledigi soybagi ya da nesep ise aile hukuku kitabinda diizenlenmis olan dar
anlamiyla tanimlanmistir. Bu anlamdaki soybagi ya da nesep de kendi i¢cinde dogal
ve yapay soybagi ya da nesep olarak ikiye ayrilir. Dogal soybagi veya nesep dogum
yolu ile biyolojik olarak kan bagi niteliginde kendiliginden olugmaktadir. Yapay

soybag1 veya nesep ise hukuki bir islem dolayisiyla, evlat edinenle evlatlik arasinda
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kurulan soybagi ya da nesep iliskisidir (Erdogan, 2015, s. 452) (Baygin, 2002, s. 255-
256).

Hukuken kabul edilmesine ragmen maalesef toplumsal karsilig1 yeterince
bulunmayan yapay soybagi ya da nesep; bu sebepten dolay bu iligkinin kurulmasinin
ontindeki 6nemli etkenlerden biridir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin i¢inde anne ve
babasinin ya da sadece babasinin kayit ile belli olmadigi durumlarda cocuk
nesepsiz/soysuz ya da nesebi bozuk veya soyu bozuk gibi nitelemelere maruz
kalmaktadir. Dini olarak da nesebi sahih veya nesebi gayri sahih gibi tanimlarla
karsilik bulan kimsesiz ve korunmaya muhta¢ ¢ocuklar, toplum tarafindan ve hatta
kurum kayitlar1 ile maruz kaldiklar1 bu etiketleri bir Omiir tasimaya mahkim
birakilmaktadir. Hatta Yeni Medeni Kanun ¢ocuklarin evlilik i¢i soybagi ya da sahih
nesep ile evlilik dis1 soybagi yani gayri sahih nesep ayrimini ortadan kaldirarak eski
Medeni Kanundaki evlilik dis1 dogan ¢cocugun tabi oldugu elverissiz hukiki rejimi
degistirmistir. Nesebin sahih sayilmadigi durumun olusmasinda higcbir kusuru
bulunmayan ¢ocugun cezalandirilmasini adalet karinesine uygun bulmayan yasa

koyucu, bdylece soybagi iliskisinde ¢ocuklari esitlemistir (Baygin, 2002, s. 256).
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3. TARIHSEL, KULTUREL VE DINf OLGULAR BAGLAMINDA
“EVLAT EDINME?”

3.1. Diinya Tarihinde Evlat Edinme

Eski Cin, Hint, Babil, Asur, Siimer, Mistr, Iran, Yunan ve Roma hukuklari bu

miiesseseyi kabul etmislerdir. Tarihi bilgiler islamiyet’ten énce Tiirk kavimlerinin,

Cermenlerin evlat edinmeyi tanidiklarin1 gostermektedir. Hammurabi Mecellesindel,
Gortin ve Salik Kanunlarinda, Justiniaus Miidevvanatinda da evlat edinmeye yer

verilmistir.

Evlatlik miiessesesi Kerkiik bolgesinde MO 2000 yilin ortalarinda “adoption”
(evlatlik) kavramiyla kayitlara gegmistir. Nuzi vesikalarina gecen adoptionun iktisadi
amag¢ dogrultusunda istismar edilebilecek bir mahiyette oldugu dikkati ¢ekmektedir

(Alpman, 1981, s. 333).

Evlat edinme miiessesesinin modern mevzuata girmesi konusunda Prusya Devletleri

Umumi Kanunu ilk adim1 atmis ve bunu diger kanunlar takip etmislerdir.

20. asrin basindan bugiine kadar evlat edinme miiessesesi ¢ok agik bir gelisim
gostermistir. Fransa’da evlathik miiessesesi 1. Diinya savast sonrasinda Oksiiz

cocuklarin korunmasi ve gozetim altina alinmasi gayesiyle cikmustir. Isvicre Kanunu

'Prof. Dr. Turgut Akintiirk, Tirk Medeni Kanunnamede manevi evlatlik adiyla yer bulan evlatlik
hukuna gore, herhangi bir kimsenin bir ¢ocugu evlat edinmesi miimkiindiir. Evlat edinen ile evlat
edinilenin arasindaki hak ve sorumluluklar muhkem esaslara dayandirilmistir. Bir akit ile olusturulan
evlat edinme fiili, evlat edinenin bu akdi diledigi zaman fesih ile sonlandirilabilmektedir. Boyle bir
durumda evlat edinenin malindan 1/3 oraninda ¢ocuga verilip ve ¢ocuk geri eli bos olarak
gonderilmememektedir. Kanunnamede dikkat cekici husus evlat edinen kimselerin genellikle
¢ocuklarinin olmamasidir. Sahitler huzurunda gerg¢eklesen evlat edinmede, ailenin 6z evlatlikla
edinilen biitiin haklarin evlatliklar i¢in de aynen gecerli olmasi 6nemli bir husustur (Saglam, 2006, s.
14).
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gibi Fransiz ve Alman medeni kanunlar: da sdzlesme ile evlat edinmeye miisaade

etmislerdir.

Bat1 diinyasinda evlat edinmenin yasalarda yer almas1 olduk¢a yenidir. Bu konuda
onciiliigii ABD yapmistir ve 1851°de evlat edinme yasalagmistir. Avrupa iilkeleri
genellikle 20.yiizyilda evlat edinme yasalarmmi kabul etmislerdir. Avrupa’nin
onciiliiglinde evlat edinmenin yasallastirilmasinin altinda Birinci Diinya Savasi
sonrasinda ortada kalan binlerce kimsesiz ¢ocuga bir yuva bulma endisesi
yatmaktadir. Kimileri ise yirminci yiizyilin ¢ocuk yiizyili oldugunu ve bu ylizyilda
cocuga verilen degerin arttig1 ve haklarinin korundugunu ileri siirmektedir. Bu

gerekeeler de evlat edinmenin yasalasmasinda dnemli hususlardir. (Ozbay, 1999)

Isvigre’de 14 yasin altindaki gocuklarin fabrika gibi yerlerde calismasi 1789°da
yasaklanmasina ragmen, 1960’lara kadar ¢cocuk emegi sOmiiriisii bir nev’i besleme
statiisiinde ornegine ender rastlanacak bir uygulama ile devam etmistir. Ciplak ayakl
cocuklarm hikayesi “Verdinkinder” olarak kayitlara gecmis olsa da; Isvigre’nin bu
insanlik dis1 uygulamayla yilizlesmesi ¢ok yenidir. Alpler’in ¢iplak ayakli oksiiz kizi
Heidi’nin (Spayri, 2013) hikayesi ile baglayan ve Verdingbub (Bachmann & Hoch,
2011) filmiyle tamamen toplumsal bir hesaplasmaya donen siire¢ korunmaya muhtag

cocuklarin olumsuz etiketlerle besleme adinda kolelestirilmesi sistemidir (Akyiirek,

2015).
3.2. Eski Tirklerde Evlat Edinme

Evlat edinme, usul ve ananesi Tiirkler tarafindan ilk c¢aglardan itibaren giindemde
olmus ve Tiirk kavimlerinin boylarina gore gesitli orf kurallariyla hayat bulmus ve
daha sonralar1 kurumsal bir miiessese haline getirilmistir. Evlat edinme kimi

kavimlerde insani ihtiyaclardan, kimi kavimlerde ise kisisel ve maddi ¢ikar iligkileri

sebebiyle vuku bulmustur. Mesela, Caferog/u nun degerlendirmelerinde Yakut® ve

?Yakutlarda evlenmek demek, neslin devam etmesi demektir. EvIat sahibi olamamak &nemli bir kusurdur. Bu kusurun
giderilmesi i¢in evlatlik kurumu olagan kabul edilmis, uygun bir ¢6ziim olarak goriilmiistiir. Cogunlukla 10 yasin
altindaki ¢ocuklar, yeni aileyi uyum ve kabullenmesi kolay olur diisiincesiyle evlat edinilir. Erkek ¢ocugu olmayanlar
kizlar ile evlendirmek iizere damat-evlatlik alip

16



Kirgizlardaki 3 cocugu olmayan ailelerin evlat edinmesinde, c¢ocuk oOliimlerinin

yiiksek olmasi tesvik edici bir neden olarak dikkati (;ekmektedir4. Uygurlarda ise
Yakutlardaki evlathik kurumunun isleyisinden farkli olarak, toplumda kole ticareti
yapiliyor olmasinin kisisel ve maddi hesaplara dayandigini ileri siiren Caferoglu;
ogullarin gecici ve daimi olarak evlathik adi altinda baska ailelere satildigini ve
cocuklarin tarimda ¢alistirildigini ifade etmektedir. Fakat, bu sekilde evlatlik olarak
satilan erkek ¢ocugun iizerinde gercek ailesinin higbir hukuki hakki s6z konusu
olmazken, satildig1 ailenin 6z evladi hiikmiinde biitiin hukuki haklar1 elde etmis olur.
Kirgizlardaki evlat edinme usuliinii digerleri i¢cinde en insani bigim olarak niteleyen
Caferoglu’na gore Kirgizlar’da evlatligin kiz ya da erkek ¢ocuk olmasi fark etmez.
Bu ¢ocuklar kendilerini evlat edinen ailenin islerinde oldugu gibi miras hakkinda da
esit hisseye sahip olur. Hatta evlatligi oldugu ailenin yakin akraba zincirinden de
evlenemezler. Kavmin seviyesine, muhitine ve mensup oldugu cemiyetin anlayisina
gore ciiz’1 farklarla birbirinden ayrilan evlatlik miiessesesinin en orijinal tipini biitlin
teferruat1 ve sekilleri ile Yakutlarda bulmak miimkiindiir (Caferoglu, 1939, s. 102-
105).

Caferoglu’'nun calismasmi yer yer elestiren Abdiilkadir Inan’m 1948 yilindaki
aragtirmasinda, Kirgizlar'in Manas destaninda da tasvir edilen evlat edinme

hikayelerinin bazilar1 soyledir:

a) Kalmuk Hani'nin oglu Almanbet’in, Manas'in ana-babas1 tarafindan evlat

edinilmesi;

b) Yolay oglu Bolat’in, Ké¢mes adindaki zengin tarafindan evlat edinilmesi,

biiyiitebilirler. Ancak biiyiik kiz i¢in alinan bu evlatliklar, mirasin tek varisidir (Caferoglu, 1939, s.
105).

3Sahitlerin huzurunda gerceklesen Kirgiz’lardaki evlatlik téreninde kurban sunulur. Evlathigin ayrica
evlatlik yeni annesinin gogsiine dokunmasi gerekmektedir. Bu sayede 6z evlat hitkkmiinde kabul edilir
ve onlarin biitiin haklarini elde eder (Caferoglu, 1939, s. 102)..

*Yakutlar cocuk ve bebek oOliimlerini onlemek ya da azaltmak adina onlari bagka ailelere evlatlik
vermeyi kabul etmislerdir. Bdylece kotii ruhlart Saman adetlerince kandirdiklarina inantyor, evlatlik
vererek ¢ocuklarini 6liimden kurtardiklarii diigiinmekteydiler (Caferoglu, 1939, s. 103).
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¢) Manas'in oglu Simetey’in diigman ¢ocuklarini annesini emzirtmek suretiyle

kardes yapmasi;

d) Borogos boyu beyinin kendi boyu disindan aldig1 evlatliginin kendisinden

sonra boyun beyi olmasi.

Destanlarda goze carpan adetlerdeki evlatlik edinme hikayeleri, eski donemlerde
evladi olanlarin dahi boy ve kabile digindan evlatlik almalaridir. Burada emzirme
yoluyla bag kurma en yaygin uygulama olarak dikkati ¢ekmektedir (Inan, 1948, s.
133).

Anlam itibariyle evlat edinmek ya da evlatlik biiylitmek anlamlarina gelen fakat
birbirine ¢ok benzemekle beraber kiicilik farkliliklarla ayrilan kavramlarin kullanilist
gosteriyor ki Tiirk halklarinda oldukca eski bir gelenek olarak evlatlik kurumu her
donemde yaygin bir uygulamadir. Kirgizlarda “asira” olarak kullanilan tabir,
Uygurlarda “asiri”, Cuvaslarda “usra”, Ozbek ve Tatarlarda “asra”, Altay-
Hakaslarda “azira”, Kazaklarda “asira” kavramlar1 kuvvetle muhtemeldir ki, eski
Tiirk dilinde “az”, yani “azik” kokiinden tiireyerek aziklanmak, bakmak, biiylitmek
gibi anlamlara isaret etmektedir. Kirgizlarda evlat edinme geleneginin c¢ocugu
olmayan aileler i¢in bir ¢éziim yolu olarak kabul gordiigli sdylenebilir. Bugiin dahi
evlat edinmeye ait bu gelenekler, kismen bi¢im degisterse de resmiyet kazanarak

devam etmektedir (Unal, 2015, s. 31-33)
3.3. Osmanl’da Evlathk Miiessesi, Evlit Edinme Usul ve Yontemleri

Osmanli devletinde Islam hukuku gegerli oldugundan bugiinkii anlaminda evlat
edinme miiessesesine rastlayamiyoruz. Islamiyet’in yasaklamasma ragmen evlat
edinmeyle ilgili tebenni kayitlarinin Osmanli ser’iyye sicillerinde yer almasi, bir
yandan kimsesiz ve yetim c¢ocuklar1 sosyal bir giivencede barindirmak diger yandan
da hukuk uygulamalar1 agisindan Orneklik teskil etmektedir. Osmanli hukuku
uygulamalarinda bugiinkii pozitif hukukta oldugu gibi uygulanan bir evlat edinme
miiessesesi yoktur. Buna mukabil olarak tebenni adi verilen ve tamamen orfi bir
uygulama fiilen mevcuttur. Bu uygulama evlat edinilen ger¢ek anne ve babasindan
neseben ayirma olmamakla birlikte, evlat edinilen ailenin yaninda bakim, koruma
yetistirme ve meslek sahibi etme gibi bir takim hayri 6zellikleri tasimaktadir.
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Osmanlt hukukundaki bu uygulama Kur'an ve siinnetin anne babasi olmayan
cocuklarla ilgili konudaki tesvik edici nasslarinin bir uygulama alam1 bulma

gerekliliginin gostergesi olarak diisiiniilebilir (Kose, 2001, s. 300-301).

Kur’an-1 Kerim, baskalarina ait, yani ana babasi belli olan ¢ocuklarin, onlarla en ufak
nesep miinasebeti bulunmayan kimselerin ¢ocugu gibi telakki edilmesinin caiz ve
mantiki olmadigin1 beyan etmektedir. Bunun i¢indir ki 6zellikle ana babasi belli
olmayan cocuklar evlat edinilirdi. Bir sahis bdyle bir cocugun mesru c¢ocugu
oldugunu beyan ederek onu hakiki ¢ocugu olarak niifusa kaydettirebilirdi. Cocugun
hakiki nesebi ortaya ¢ikarsa ¢ocuk hakiki ana babasina nispet edilerek ona teslim
olunmak lazim gelirdi. Cocuklarin evlat edinilme ve/veya terbiye edilme gibi
konularda aranan hakimin izin ve karari, bu hususun ne kadar ciddiyetle takip
edildigini gostermektedir. Hi¢ kimsenin mahkemenin bilgisi ve iradesi disinda
herhangi birini evine almasi s6z konusu olamazdi (Saglam, 2006, s. 19-22). Bu
anlamda evlat edindirilen ya da bakim, egitim ve terbiye gibi amaglarla 6z ailesi

disinda bir aile yanina yerlestirilen ¢cocuklar su sekilde siniflandirilabilir:

Terk edilen cocuklar: Giiniimiizdeki kadar olmasa da ailenin ge¢im sikintis1 veya
cocugun zina mahsulii olusu sebebiyle cami ve kiliselere ya da bunlarin avlularina
birakilan ¢ok az sayida bebek goriilmektedir. 1262/1845 tarihli belge, Ulu Camii
minberi dniine terk edilen bir yasindaki erkek ¢ocugun, evlathik olarak ismail oglu

Eyiip tarafindan himaye altina alindigini ifade etmistir.

Kimsesiz ve yetim ¢ocuklar: 1263/ 1846 tarihli belgeye gore, aslen Haymana’li olup

anne babasi 6len bir kiz ¢gocugu bir hanimefendi tarafindan himaye edilmistir.

Fakir aile ¢ocuklari: Maddi imkéansizliklar i¢indeki c¢ok cocuklu aileler, iyi bir
cevrede yetismeleri gayesiyle ¢ocuklarini evlathik olarak vermislerdir. Ekonomik
yonden zor durumda bulunan bir kebap¢i kalfasi ii¢ yasindaki oglunu, kendi malinda
gecimini saglamak iizere terbiye ve evlatlik maksadiyla bir hayirsevere teslim etmis

ve o da bunu kabul etmistir.

Bakim, egitim ve/veya terbiyesi amaclanan c¢ocuklar: Bazi aileler sosyal ve

ekonomik sartlarin yetersizliginden dolay1 ¢ocuklarina iyi bir egitim verememe
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endisesiyle, onlar1 belirli bir zaman i¢in ekonomik ve sosyo-kiiltiir seviyesi iyi
ailelerin yanina vermislerdir. 1282/ 1865 tarihli belgeye gore Serife Zeynep isimli bir
kadin, bes yasindaki kizini, bu sebeple Hatice isimli bir kadina vermis, o da

meccanen bunu tistlenmistir.

Miihtedi ¢ocuklar: 1s1Am’1 secen gayrimiislim ¢ocuklarinin, hem gecimlik is sahibi
olmasi, hem de bir aile ortaminda Islami ilim ve ahlak terbiyesi alarak yetistirilmesi

gibi maksatlarla miisliimanlar tarafindan evlat edinilerek biiyiitiilmiistiir.
(Diizbakar, 2004).
3.4. Cumhuriyet Donemi Evlat Edindirme Politikalar:

Koleligin biitiin diinyada yaygin oldugu donemde Osmanli’da da Afrika’dan getirilen
fakat diger kole bicimlerinden farkli olarak Islim’in azad &ncelikli uygulamasi ile
acik koleligin varlig1 bilinmektedir. Koleligin 1864°te baslayan evlathiga evrilme
stireci neredeyse yiiz yilda tamamlanarak Cumhuriyet’ten sonra 1964’e kadar devam
etmistir. Bu siirecte, evlatliklar kolelik benzeri islerle varlikli ve elit ailelerin
yanlarinda hizmet islerinde kullanilmiglardir. Afro-Tiirkler olarak bilinen bu kisiler
1926°daki Tirk Medeni Kanunu ile vatandaslik hakkima kavusmus olsa da,
hizmetcilik bigimindeki kolelik benzeri evlatlilk uygulamalarinin  hukuktan

temizlenmesi 1964’1 bulmustur (Olpak, s. 122-138).

Osmanli’da 19. ylizyila gelinceye kadar, korunmaya muhta¢ ¢ocuklar i¢in kurumsal
herhangi bir yap1 mevcut degildir. Yetim g¢ocuklarla ilgili “islahhanenin kurulus
tarihi 1860’tir. Bunu Daru’s-safaka, Daru’l-aceze ve son yillarda Kizilay izlemistir.
Kimsesiz ¢ocuklarin bir kurumdan ziyade aile ve yuva yapisinda biiyiitiilme

zihniyeti, bu kurumlarin giindeme oldukga ge¢ girmesine sebep olmustur.

Oksiiz ve yetim cocuklar1 aile ortaminda, evlerinde baridiran, yetistiren ailelere,
yiizyillar boyunca maddi ve manevi destek olan vakiflar kurulmustur. Bu sayede pek
cok sebeple aile himayesinden yoksun kalmis ¢ocuklar, dahil oldugu ailenin sefkat ve

sicakligini evin 6z ¢ocuklariyla paylasabilmislerdir (Saglam, 2006).
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Fakat biitlin bu c¢alismalara ¢ok farkli bir pencereden bakan ve sayisi az olan
literatiire kaynaklik eden Ferhunde Ozbay’in 2014’teki ¢alismasi “Cerkes Gogiiyle
Tetiklenen Evlatlik Uygulamalar1” konu hakkinda yukaridaki kadar olumlu degildir.

1860°da Kirim Savasi sonrasinda Kafkas go¢menlerin Osmanli topraklarina
kitleler halinde gelisi, evlathik kurumu agisindan bir doniim noktasi olarak ele
almabilir. Bu gogle Cerkez kole ticareti yeniden canlanmustir. Savas ve gog
sirasinda kimsesiz kalan, fakir ¢ok sayida kiz ¢ocuk ve kadin cami avlularinda
satilmistir. Sen, 1864-1866 yillarinda Katkas gdcmenlerinin kole yapilmalarini
onlemek i¢in devlet eliyle evlatlik olarak ailelere dagitildigini anlatmaktadir. Bu
rastladigimiz, devlet eliyle kiz ¢ocuklarin evlere ilk toplu dagitimi 6rnegidir. Belki

de evlatlik kurumunun kdle benzeri bir hizmetgilige doniismesinde etken olan bir

olaydir. Sen’e goére bu yeni politika koleciligin ortadan kalkmasinda etkin

olmustur. (Ozbay, 2014) (Bkz Gorsel 3.1)

Gorsel 3.1. Cerkes Go¢ii-1860
Kaynak: (Ozbay, 2014)

Cumbhuriyetin ilk yillarinda savas sonrast kimsesiz kalmis bazi cocuklar igin
uygulanan evlatlik bi¢imlerini de Kdzim Karabekir anilarinda anlatir. Anadolu’daki
sahipsiz ve korumaya muhtag¢ kiz ¢ocuklarinin bizzat devlet tarafindan evlatlik olarak
ailelere verildigini aktarir. Umumiyetle asker aileleri ya da esraf tarafindan himaye

edilenlerin, kimsesiz kiz ¢ocuklart oldugu goriilmektedir (Karabekir, 1995). Bu
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cocuklarin bir kismi Duru’nun anlattigi kadariyla bu cocuklarin bazisi, trenle
Haydarpasa’ya nakledilerek ailelere teslim edilmektedir (1960). “Goriistiigiim
kisilerden biri Haydarpasa’da bir iple ¢evirili kiz ¢ocuklarimin bulundugu obekten
Istanbullularin cocuk se¢melerinin ¢ok acikli bir manzara olusturdugunu anlatti”

(Ozbay, 1999).

Tarih Vakfi’nin konugu olarak katildigi “1915’ten 2015’e Tehcir-Taktil-Soykirim”
konusmalarinda “Ermeni Cocuklar ve Yetimler”in evlat edinilmesini giindeme
tastyan Maksudyan tarihteki Ermeni yetimlerin siyasi rollerini vurgulamistir. Yine
gazeteci Hrant Dink’in Oldiirtildiigli sirada Atatlirk’in manevi kizlarindan Sabiha
Gokgen’in Ermeni bir yetim olduguna dair bir arastirma yaptigr bilinmektedir

(Maksudyan, 2014).

Maalesef evlatliklarin hizmet¢i olarak barindirilmasi, evlat edinmenin 1926 yilinda
yasalagsmasindan sonra da devam etmistir. Cumhuriyet Hiikiimetleri 1926’dan 1964°¢
kadar kayitsiz kaldiklar1 evlatlik meselesini giindeme almamislardir. 1960’larin
basinda yapilan yasa degisikliginin yani sira ¢ocuklarin korunmasi adina yapilan ve
devletin kontroliinliin saglandig1 bir dizi ¢alisma da hayata gecirilmistir. Boylece
korunmaya muhta¢ ¢ocuklar i¢in evlat edinme ve koruyucu ailelikte profesyonel bir
stirece girilmistir. Fakat bu programlarda ilk yillarda farkli sebeplerle istenilen basari
elde edilememistir. Mesela, ilk koruyucu aile olmak igin yapilan bagvurularda
gayenin evlatlik-hizmetg¢i almak oldugu fark edilerek, ¢ocuklar ailelerin yanindan
alimmistir. Bu gibi tecriibeler Bakanlik uzmanlarmin daha kati kurallarla hareket
etmeye imis, iyi niyetli ailelere kars1 da uygulanan 6n yargi olusturarak mesakkatli
biirokratik siirecler, ailelerde yilginliga sebep olmustur. Evlatlik ve koruyucu ailelik
programlarinin muvaffak olmasi toplumda farkindalik ve biling olusturulmasi,
egitime dahil edilmesi gibi calismalarla miimkiindiir. Giiniimiizde dahi istenilen
seviye yakalanabilmis degildir. Halihazirda evlat edinme ve koruyucu aileligin
yegane yetkili ve aract mercii, giinimiizdeki adiyla CHGM olmakla birlikte; CHGM
haricinde yapilan gayriresmi evlathik uygulama ya da anlasmalarinin ¢okg¢a yaygin
oldugu bilinmektedir. Maalesef bu bi¢imdeki evlat edinmelerin oldukca 6nemli bir
kismi aile iginde miras boligiimiinde yasal varisleri degistirmek maksadiyla

gergeklesen akitlerdir. Adalet Bakanligi’nin evlat edinme davalarinin istatistiklerini
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tutmamasindan dolayi; mevzunun boyutlart CHGM kayitlar1 ile sinirli kalmistir.
(Ozbay, 1999)

Bu yasalagmanin akabinde evlatlik uygulamasi daha da yginlagmistir. Muhtemeldir ki
devlet, toplumdaki dini adetlerle ters diismekten c¢ekinmis, bunun ic¢in de ciddi
yaptirimlart goz ardi etmistir. Bir bagka dikkat ¢eken sebep de, kdylerde fazlasiyla
yasanan fakirlikten, hi¢c degilse daha iyi sartlardaki kent ailelere verilen kiz
cocuklarmin kurtulusu olarak da kabul edilmis olmasidir. Oyle ki bu haliyle evlatlik,
asker-sivil biirokratik ailelerde yogunlastigindan kiz c¢ocuklar i¢in alternatif bir

¢Oziim iiretmek idarecilerin giindemine bile girmemistir.
3.5. Edebiyatta ve Sinemada Evlathklarin Durumu

Hayatin i¢inden ve bilhassa acilarindan beslenen edebiyat igin evlatlik ya da
beslemelik c¢ocuklar daima kaynak olusturmustur. Sabahattin Ali’nin Kuyucakl
Yusuf'u 1903’te Aydin-Kuyucak’ta annesi ve babasi gozlerinin Oniinde Oldiiriilen
kiicik Yusuf’un Nazilli kaymakami Salahattin Bey tarafindan evlatlik olarak
alinmasi ile baslamaktadir (2016).

Resat Nuri Giintekin’in defalarca beyaz perdeye aktarilan Calikusu romaninda,

Feride 6gretmeni oldugu kiz 6grencisi Munise’yi evlat edinir (2010).

Ahmet Mithat imzal1 yine bir beslemenin hayatin1 ve dramini anlatan roman Heniiz
Onyedi Yasinda adli eserdir (2012). Muhadarat adli 1892 yilina ait bir baska romanda
Fatma Aliye evin hanimi1 ve kizlar1 haricinde besleme, halayik ve odalik olmak iizere
{ic cesit gen¢ kadindan bahsetmektedir (2012). Orfi usulde, eve besleme olarak alian
cocuk evlatlik olarak kabul edilmekle birlikte asli vazifesi giindelik islerde hanima
yardim etmekti. Teoride hiir olan beslemelerin, pratikte ¢ok sik halayik ve odalik olan
kole kadmlarla karistirildigi, emegi ve cinselliginin istismar edildigi roman ve

hikayelere konu olmustur.

Sahipsiz ve basibos kalmak ¢ocuklar i¢in her ne kadar felakete sebep olabilecek ise
de, bu ¢ocuklarin ¢ogunun “koruma’ maksadiyla verildikleri evlerde hizmet¢i olarak

calistirilmasi, Tiirk edebiyatinin elestirili anlatimlarinda yerini almastir. “Fakir koylii
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kizlarin kentlerde evldtlik olarak verilmesine/satilmasina iligkin hikdyelerin ¢oklugu
bu kurumun yayginligr hakkinda bir fikir vermektedir. Bu ¢calisma kapsaminda icinde
eviatliklara yer veren yiiz kirk ani-hikdye ve roman bulunmustur. Bunlarin yaklasik

beste birinde hikdye, evlathk kahraman iizerine kurulmustur.” (Ozbay, 1999).

Usakhgil’in kole olan geng¢ bir kizin evin kizi oldugunu zannederek ve evin
kiicikhanim1 gibi bir giin evlendirilecegini hayal ederek gecirdigi bir Omriin
ardindan, saclar1 agarincaya kadar bekar kalarak evin ii¢ nesil ¢ocugunu biiyiitmesi
Ferhunde Kalfa romaninin hazin hikayesidir. Kizilcik Dallari romaninda ise evlatlik
Gilstim’iin yedigi ilk dayakla evin kizi olmadigini fark etmesi, Giintekin anlatimiyla
hayat bulmaktadir (Ozbay, 2002, s. 4).

Giirbiiz Tiirk Cocugu Dergisi Cumhuriyetin ilk yillarinda (1926-1935) Himaye-i
Etfal Cemiyeti tarafindan yayinlanan, c¢ocuk sorununa biyolojik agidan saglikli

cocuklar yetistirmek perspektifiyle yaklasan bir dergi olmustur (Cilgin, 2004).

Glinlimiizde de ge¢cmisteki evlatlhk veya beslemelik kurumunun trajik
uygulamalarindan beslenen yerli ve / veya uluslararasi edebiyatta, roman/hikaye/ani

tiirtinde her y1l dort-bes kitap yayinlanmaktadir.

“Bir giin oldiigiimde buraya gomiilmek isterim. Bir mezar tasmin altina degil,
yakilmak da istemem. Bunun yerine yavas yavas yok olmayt ve sonunda bir kusun
gelip iizerine konabilecegi bir agaca veya denize dogru dalgalanan su otlara
doniismeyi tercih ederim.” Bu climleler Hollandali yazar Whytske Versteeg
tarafindan kaleme alinan Boy isimli kitabin kahramani, evlat edinilmis bir cocuga ait.
Bir yandan uzak cografyadan evlat edinilmis roman kahramaninin evlat edinmeye
hazir bir aile ve akranlariyla yasadigi miicadele; diger yandan evlat edinen ¢iftin

anne ve baba olabilme ¢abasi dramatik bir hikaye olarak resmedilmistir (2015).

Bir keresinde ogluma ileride ne olmak istedigini sormustum. “Gergekten segim
yapabilseydin...” demistim, “en ¢ok ne olmayr isterdin?” “Kus” diye cevap
vermisti. “Cennet kusu.” Evlatlik bir ¢ocuk almak ve onunla yasamak nasil bir
histir? Peki, 6nce onun kaybolmasi, sonra 6liimii ve bunun intihar olma ihtimaliyle

yiizlesmek? (Versteeg, 2015)
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Tiirkive Radyo ve Televizyonlar: (TRT)’de uzun yillar ¢izgi dizi olarak yayinlanan
Johanna Spyri’nin 1881°de yayinlanmis kitabiin ¢iplak ayakli kahramani Heidi de
yetim bir kiz cocugudur. Isvigre’de verdingkinder her ne kadar “Sozlesmeli Cocuk”
olarak cevirilse de, aslinda “Kole Cocuklar” anlamina gelen ve ¢iplak ayaklariyla

bilinen ¢ocuklarin dramatik hikayesi olarak anlatilmistir (2013).

Isvigre’de 1974°e kadar devlete borcu olan, bosanmis ya da yoksul ailelerin
cocuklari, yetimler ve bilhassa evlilik dis1 dogan veya ebeveyni mahpus bulunan vb
cocuklar, devlet ve kilise aracilifiyla, calistirilmak maksadiyla varlikli ailelerin
yanina verilmistir. Uygulama bir yasayla 1974’te kaldirilmasina ragmen, papazlar
tarafindan toplanan c¢ocuklar “besleme” adi altinda zenginlere kiralanmaya,
ciftliklerde calistirilmak {izere pazarlarda satilmaya devam etmistir. Cocuklarin
yasadiklar1 travmaya herkesin g6z yummasinin nedeni c¢ocuklarin bir nev’i
“kurtarilmig” oldugu disiincesidir. Verdingkinder’lerin drami1 2011°de ilk defa
Markus Imboden tarafindan beyaz perdeye aktarilmig; bu hikayelerin magduru on

bine yakin insanla yapilan roportajlar neticesinde senaryolastirilmistir (Akytirek,

2015) (Bkz Gorsel 3.2).

ool R

Gorsel 3.2. Verdinkinder (Ciplak Ayakli Cocuklar)’in filmi: Verdingbub
Kaynak: (Bachmann & Hoch, 2011)
Diinya sinemasinda da evlatliklar ve yetimhaneler {izerine ¢ok sayida film yapilmus;

bunlarimn bir kismu1 da ger¢ek yasam hikayeleri ya da romanlardan uyarlanmigtir.
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1982 yapimi “Annie” bir yetimin “evlatlik” seriivenini izleyiciyle bulusturmustur.
2000 yapimi bir film olan “Anne of Green Gables” bir erkek cocuk evlat edinmek
isterken bir kiz cocugu olan Anne’yi evlat edinmelerinin hikayesidir. “The
Orphanage — Yetimhane” 2007 yapimi film kimsesiz Laura’nin hayatini
anlatmaktadur. Kiigiik bir kizin 1. Diinya Savasi ile tanigtigr yetimhane giinlerini
konu alan “The Little Princess — Kiigiik Prenses” filmi 1995 yapimidir. “Oliver!”
kiigiik yastayken yetimhanede tacize ugrayan ve biitiin amaci bir aileye kavusmak
olan kimsesiz bir g¢ocugun 1968’de beyazperdeyle bulusan hikayesidir
(http://www. listefilm.com/yetimhane-filmleri/, 2016).

Onemli edebiyatgilarin biiyilk cogunun roman ve hikdyelerine kaynaklik eden
evlatlik miiessesesi yerli filmlere de konu olmustur. “Eviatlik” filmi bu anlamda en
cok bilinen yapimlardandir (Kan, 1959) (Bkz Goérsel 3.4).

Gorsel 3.3. 1959 yapimi yonetmenligini
Kemal Kan’1n yaptig1 siyah-beyaz film...
Kaynak: (Kan, 1959)

Belgesel bir filme konu olan Dersim harekatiyla 1937-1938 yillarinda ailelerinden

alinan kizlarin riitbeli askerlere evlatlik ya da besleme olarak verilmesinin ve bu
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belgesel sayesinde yillar sonra aileleriyle bulugmasi pek c¢ok trajik sirr1 da ortaya

cikarmistir (Giirdogan, 2010).

Gorsel 3.4. Dersimin Kayp Kizlar: Iki Tutam Sag
Kaynak: (Teymur)

3.6. ilahi Dinlerde Evlat Edinme

Evlat edindirmenin tarihi siirecinde sosyal politika uygulamalarinin karsilastigi en
Oonemli toplumsal diren¢ kaynaklarindan biri de din olmustur. Din insanlarin
mesruiyet arayisinda ilk bagvurdugu ve referans aldigi temel kaynak olarak
goriilmektedir. Nitekim biitiin semavi dinlerin kaynaklar1 kutsal metinler / kitaplar da
cesitli mahiyetlerde evlatlik miiessesesine atif bulunmaktadir. Temel {i¢ ilahi dinin
temel kabulleri ve uygulama bigimleri incelenerek; giiniimiizdeki dini alginin evlat

edinme motivasyonu iizerine etkisi anlagilmaya calisilacaktir (Bkz Tablo 3.1).
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Tablo 3.1. {1ahi dinlerde evlatlik kurumu

YAHUDILIK

HRISTIYANLIK

ISLAM

Tevrat’ta evlat edinme
anlaminda bir kelime
olmadig1 gibi bu konuya
temas eden ifadeler son
derece muglaktir. Bundan
dolay1 bir kisim alim
Yahudilikte evlat edinmenin
olmadigini ifade etmislerdir.
Aileye 6nem atfeden sair
toplumlarda goriinen evlathik
uygulamasimin Yahudilikte
goriilmemesinin nedeni
olarak, bu yapinin ve boyle
bir kurumla kurulan
akrabalik iligkisini dogal
gérmemesinin yaninda
Yahudilikteki ¢ok eslilik
kiiltiiriiyle de ilgili oldugu
diistiniilmiistiir.

Hristiyanlik’ta da evlathik
uygulamalart ilgi
gérmemistir. Yeni Ahid’de
gecen “ogulluk” kavramu ise
herhangi bir kisinin degil
sadece Allah’m oglu olma
seklinde karsiliga sahiptir.

Islam dini de cahiliye
doneminde uygulanan
evlatlik miiessesesini kabul
etmemistir. “Allah
evlatliklarinizi 6z ogullariniz
olarak tanimadi.” Mealindeki
Medine déneminde inzal
olan ayetle kaldirilmistir.
Islam dininde soy
devamlilig1 6zel bir dnem
atfedilen mesele olmamasi
nedeniyle, ¢ocugu olmayan
ailelerin soy devamu i¢in
evlatlik alarak soy ve atalar
kiiltiinii stirdiirme geregi
hissedilmemistir.

islam hukuku, ilgili ayet ve
hadislerdeki ifadeler
sebebiyle evlat edinmenin
hukuken gecerli olmayacagi
gerekgesiyle ve alternatif
kurumlara sahip olmasi gibi
nedenlerle evlat edinme
miiessesesiyle
ilgilenmemistir. Bu sebeple
Islam hukukunda evlat
edinme yer almamaktadir.
Séyle ki giiniimiizde Islam
hukukunun bu miiesseseye
yaklagimi elestirilmektedir.

Kaynak: (Saglam, 2006)

> Cahiliyede, babalari belli olmayan ¢ocuklarin yani sira, babalart belli olan ¢ocuklar da evlat
ediniliyordu. Bir kimse bu ¢ocuklardan birini begenir ve kendi namina satin alir, evlat edinir ve
nesebine katardi. Halk arasinda da o kimsenin adiyla anilir ve ailesi arasina girerdi.
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Kur’an-1 Kerim’de “Keza sana yetimleri soruyorlar. De ki: Onlarin islerini diizeltmek
hayirhidir. Eger onlarla bir arada olursaniz, onlar sizin kardeglerinizdir. Allah,
bozguncuyla diizelticiyi elbette bilir. Eger Allah dileseydi size giicliikk c¢ikarirdi.
Stiphesiz Allah, Aziz’dir, Hakim’dir.” (Bakara 2 / 220) buyurulmaktadir.

Tiirkive Diyanet Vakfi Yayinlari’ndan “Islam’in Esaslari Dizisi” i¢inde c¢ikan
Miifessir Karagoz’iin kitabinda konu ile ilgili yer alan agiklamalar maalesef

toplumun dini kaygilarin1 koriiklemekte, evlatlik miiessesesini zayiflatmaktadir:

Tabii veya stini yontemle ¢cocuk sahibi olmayan ¢iftler cocuk 6zlemini kimsesiz bir
cocuk alarak giderebilirler. Ancak ¢ocugun niifusa kaydedilmesi, neticede onun
miras¢isi olmasi dinen caiz degildir. Ayrica eger nesep veya evlilik sebebiyle
‘mahremlik’ s6z konusu degilse buluga erince erkek ¢ocugu kadina, kiz cocugu da
erkege karst ‘namahrem’ olur. Yani aralarinda evlilik caiz olur. Kadinin erkek
cocugu ile erkegin de kiz ¢ocugu ile tek basina bir yerde kalmalari dinen caiz
olmaz... Evlathiklarin 6z cocuklar gibi olmadiginin anlami, onlarin mirasgi
yapilamayacagi ve nikahlarimin helal oldugudur. Nitekim Peygamberimiz (a.s.),
Zeyd b. Harise’yi kolelikten azat etmis ve onu kendisine evlat edinmisti. Daha
sonra Zeyd’i halasinin kizi Zeynep ile evlendirdi. Ancak Zeyd ile Zeynep
geginemediler. Zeyd, Peygamberimize gelip Zeyneb’i bosamak istedigini sdyledi.
Peygamberimiz, evliliklerinin devam etmeyecegi, bosanmalarinin uygun olacagi
kanaatini tasimakla birlikte Zeyd’e esini bosamamasin1i ve evliliklerini
stirdiirmesini tavsiye etti. Fakat, Zeyd, evliliklerini devam ettiremedi ve Zeynep’i
bosadi. Peygamberimiz (a.s.), Allah’in emri ile evlatligi olan Zeyd’in bosadigi

halasinin kiz1 Zeynep ile evlendi (2007, s. 46-47).

[slam’in Hz Muhammed dénemi uygulamalarinda yetim cocuklarin sahiplenilmesi
ya aile yakinlar1 tarafindan ya da devletin gorevlendirdigi aileler araciligiyla
gerceklesmistir. Bulunan ya da sahipsiz ¢ocuklar sahip ¢ikilmadigi takdirde helak
olacaksa bulanin sahip ¢ikmasi farzdir. Bulanin bakacak imkani olmadigi durumda
devlet birinci elden bulunan ¢ocuktan sorumludur. Islam hukukunda ¢ocugun buluntu
(lakit) olma sebebi her ne kosul olursa olsun, veled-i zina olsa dahi ¢ocuk bundan

sorumlu tutulmamus, “Higbir glinahkar digerinin glinahini ¢cekmez”
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(http://www.kuranmeali.org/39/zumer_suresi/7.ayet/kurani_kerim_ mealleri.aspx)
ayeti baglaminda masumiyet karinesi ile topluma kazandirilmistir. Evlat edinmenin
yasaklandig1 ayetin gelisiyle birlikte belli bir siireli ya da daimi koruyucu ailelik
benimsenmistir. Cocuklar devletin vesayetiyle koruyucu ailelerin yaninda gozetilmis
fakat evlatlik uygulamasindan farkli olarak koruyucu ailenin soyuna nispet
edilmemis, bagis seklinde miras terekesinden pay verilmekle birlikte direk mirasc1

olmamustir (Celik, 2016).
3.7.  Teori ve Pratik Arasinda Evlat Edinmeye Yiiklenen Anlamlar

Evlat edinme ayn1 zamanda evlilik disinda dogmus bulunan bir cocugu, sahih nesepli
bir ¢ocuk haline getirerek bu ¢ocuga daha iyi bir hukuki statii kazandirir. Bu statii son

derece onemlidir zird devletin yurtlarindaki ¢ocuklar Amerikan sosyolog Erving

Goﬁ”man6’m ozel ilgi alanin1 olusturan ve 1960'lar ve 70'lerde sosyolojik arastirmaya
katkida bulunan “benligin sunulmasi” aragtirmasinin bir pargasi olan damgalanmaya

en ¢ok maruz kalanlardandir.

Goffman (1968), damgay1 fiziksel veya toplumsal bir atif veya bu yiizden
toplumsal kimligini elinden alacak veya 'tam kabul gormesi'ni engelleyecek
bicimde aktoriin degerini diisiiren bir isaret olarak tanimlar. ... Damgalar, bu
yiizden, atfedilen veya kazandigimiz, yani dogumla getirdiginiz veya sonradan
edindiginiz bir seye dayanabilir. ... Ancak Goffman'n vurguladigr gibi,
damgalanmis kisi damga olgusunun iki yiiziinden sadece biridir. Diger yiiziinde,
bizzat toplum ve toplumun normallik tanimlart yer alir (Slattery, 2007, s. 189-

190).

Giliniimiizde evlat edinmenin ilk amaci, evlat edinenlerin ¢ocuk sahibi olma

duygularint tatmin etmek degil, korunmaya muhta¢ cocuklari himaye etmek

Goffman'in sosyolojik tarzi oldukg¢a bireyselci ve siniflandirilmasi zordur, ancak o G.H. Mead'in
diistincelerinden ve sembolik etkile- simcilikten etkilenmistir. 0 insan etkilesimini ve insanlarin
kendilerini giindelik hayatta, o6zellikle kamusal ortamlarda 'sunma' bigimlerini analiz etmeye
caligmistir. Benlik-imgesi, bu imgenin yaratilmasi, siirdiiriilmesi ve korunmast onun yaklagiminin ve
ozellikle oncii calismas1 Damga'nin (1961/1968) merkezi parcasini olusturur (Slattery, 2007, s. 189).
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olmalidir. Cocuk sahibi olmayan kisilerin ¢cocuk 6zlemini giderme ve aile isimlerinin

devamini saglama amaci ikincil nitelikte kalmalidir.

Devletin korumas: altindaki 0-1 yas arasindaki ¢ocuklarin tamami, sosyal hizmet
uzmanlarinin gozetim ve denetiminde, evlat edinmek i¢in bagvuru siirecini
tamamlamis ve sira bekleyen ailelerle eslestirilmektedir. Evlat edinme niyetindeki
ailelerin bir yasin1 asan c¢ocuklar1 tercih etmemesi, bir yasindan sonra kuruma
yerlesen c¢ocuklarin evlat edindirilmesi hususunda sorun teskil etmektedir. Bu
durumdaki c¢ocuklar i¢in koruyucu ailelik uygulamasi 6nem kazanmaktadir ve evlat
edinemeyen ¢ocuklu aileler koruyucu aile olabilmektedirler. Buna ragmen koruyucu

ailelik ihtiyac1 olan toplumsal destegi bulamamaktadir.

Korunmaya muhta¢ ¢ocuklar, sosyal hizmetler tarafindan hizmet saglananan temel
alanlarindandir. Cocuk her ne sebeple korunmaya muhta¢ hale gelmis olursa olsun
yahut ¢cocugun korunma altina alinmasinin nedeni hangi ihtiya¢ sebebiyle olduguna
bakilmaksizin her ¢ocuk sartlarina uyan bir hizmet bi¢ciminden faydalanma ve 6z

yeterligini kazanincaya kadar korunma hakkina sahiptir (Cengelci, 1988, 204).
3.8. Istatistiklerle 2011-2017 Yillar1 Arasindaki Evlat Edindirme Gercegi

Tiirkiye’de, annesi-babas1 6lmiis veya kendisine bakacak durumda olmayan, bakmak
istemeyen ya da bunu giicii yetmeyen ve bakimi uygun bir akraba tarafindan
istlenilmeyen cocuklar, ASPB CHGM’ye bagh kurumlara yerlestirilebilmektedir.
Halen yaklagik 14.000 ¢ocuk Genel Miidiirliige bagli kuruluslarin bakimindadir
(http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/istatistikler, 2018). Kurum bakimi korunmaya
muhtag cocuklar icin evlat edindirmek ya da koruyucu aile yaninda bakimim
saglamak tiizere bir gecis siireci agsamasi olarak degerlendirilse de her iki durumun da
saglanamadig: takdirde sevgi evleri veya yurt/yuva bakimi olarak kalic1 bakim tiirii
olabilmektedir. Kurum bakimi Tablo 3.2°de de goriildiigii lizere bes yillik siiregte ¢ok
saylida ¢ocugun ayni mekanda bakildigi yurt/yuva modeli gittik¢e yerini az sayida
cocugun bakildi lokal sevgi evlerine ya da cocuk evlerine birakmistir. Aileye
dondiiriilen, evlat edindirilen veya koruyucu aile yaninda bakilan g¢ocuklarin
sayisinda da bir artis s6z konusu olmakla birlikte bu artis yeterli ya da istenen diizeye
ulasmamistir (Bkz Tablo 3.2).
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Tablo 3.2. CHGM kapsamindaki korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin 2011-2015 yillar1 arasindaki

istatistikleri
2011 2012 2013 2014 2015

g z |E z |= z |2 z |2 7

@ z |4 z |2 z |2 z | 5

E) n ) z £ z E) ? E) ?

= I 2|z 2 |F = |Z E

El g 5 g El g El g 5 g

N o = o X o N o X o
Cocuk Yuvalari
(0-12) 68  3.724 4y  2.665 21 901 1 49 7 39
Erkek Yetistirme Yurtar
(13-18) 48  2.309 31 1.20]
Kiz Yetistirme Yurtar 8 434 2 651 ! 401
(13-18) 17 605 3 139
Cocuk Yuvasi ve
Kiz Yetistirme Yurdu 14 1.269 9 460) 7 364 ¢ 319
(0-18)
Refakatsiz Siginmacilara
Yonelik 4 100
Yetistirme Yurdu
Sevgi Evi
(Cocuk Evleri Sitesi) 3 3.004 48  3.301 61  3.952 73 4.352 84 4.95()
Cocuk Evleri 448  2.494 649  3.581 904  4.953 1.015 5.068 1057 5.364
Cocuk Destek
M.(CODEM=KBRM+ 44 759 83 10.89] 61 1.074 62) 1.144 67 1.241
BSRM+COGEM)
TOPLAM 687 14.320 901 24.662 1.101] 12.682 1.191 12.171 1.233 12.667
Kurulug Bakimi Altinda
Bulunan (Cocuk Destek 13.564 13.77] 11606 11.027 11.426
Kurumlar: Hari¢)
Koruma Altina Alinmadan
Aile Yaninda 34.982 33.344 42.92 56.018 71.847
Destek Verilen
Aileye Dondiiriilen Cocuk 8.099 8.861 9.937 10.524 11.085
Evlat Edindirilen 11.444 12.057% 12.82) 13.644 14.515
Koruyucu Aile Yaninda
Bakimi Saglanan 1.282 1.492 3.35] 4.00§ 4.615
Koruyucu Aile Sayisi 1.190 1.350 2.774 3.283 3.797
Ozel Kres ve
Giindiiz Bakim Evlerinde 1.639 53.220 56.024 1.955 1.831
Ucretsiz Bakilan

34.389 36.181] 37.72]] 39.207 41.641

Kaynak: (http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/istatistikler, 2018)

Tablo 3.3’ te ise 2016°da gerceklesen kurulus sayisi ve bu kuruluslarda bakimi

saglanan ¢ocuklarin sayisinda ¢ocuk evleri siteleri ile cocuk evleri sayisi ile paralel
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seyreden bir artig dikkati ¢cekmektedir. Yurt / yuva sayisi ile buralarda bakimi
saglanan ¢ocuklarda da ayni oranda gbzle goriiliir bir azalma s6z konusu olmustur.
2012 ve 2013 yillarinda varligi devam eden 12-18 yas kiz ve erkek yetistirme
yurtlarindaki rakamlar, bu kuruma kadar kurum bakiminda devam eden ¢ocuklarin
605/2305 ve 138/1201 gibi 4-9 kat arasinda bir farkla erkek cocuklarin aleyhinde
oldugu goriilmektedir. Bu durumun ise evlat edinme ya da koruyucu ailelik tercihinde

kiz ¢ocuklarinin daha oncelikli olmasindan kaynaklanmas1 kuvvetle muhtemeldir

(Bkz Tablo 3.3)

Tablo 3.3. CHGM kapsamindaki korunmaya muhta¢ ¢cocuklarin 2016-2017 yili kurumsal istatistikleri

Kurulus Sayisi Bakilan Cocuk Sayisi
2016 2017 2016 2017

Cocuk Yuvalari (0-12) 6 323
Yetistirme Yurtlari (13-18) 8 396
Cocuk Yuvasi ve Kiz Yetistirme 4 254
Yurdu (0-18)
Cocuk Evleri Sitesi (Sevgi Evi) 92 108 5.257 6.208
Cocuk Evleri 1.092 1.197 5.626 6.341
Cocuk Destek Merkezi 68 65 1463 1.640

TOPLAM 1.270) 1.368 13.319 14.189

Kaynak: (http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/istatistikler, 2018)

Cocuga yonelik hizmetler baglaminda bir kategorizasyona tabi tutulan korunmaya
muhtag ¢ocuklar icinde sabit bir hizla seyreden evlat edinme artisinin aksine ivmeyle
artis1 dikkat ¢eken koruyucu aile yaninda bakilan c¢ocuklar Tablo 3.4’te verildigi
sekildedir (Bkz Tablo 3.4).

Tablo 3.4. CHGM kapsamindaki ¢ocuga yonelik 2016-2017 yilindaki hizmetler

COCUGA YONELIK HiZMETLER Aile Sayisi Cocuk Sayilar
2016 2017 2016 2017

Kurulus Bakimi Altinda Bulunan 13.319 14.189

Koruma Altina Alinmadan Aile 84.872 104.729

Yaninda Destek Verilen

Aileye Dondiiriilen Cocuk 11.227 11.342

Toplam Evlat Edindirilen 15.007 16.171

Koruyucu Aile Yaninda Bakimi 5.004 5.641

Saglanan

Koruyucu Aile Sayisi 4.115 4.654

Ozel Kres ve Giindiiz Bakim Evlerinde 2.237 2.400

Ucretsiz Bakilan

Kaynak: (http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/istatistikler, 2018)
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Koruma altindaki c¢ocuklara yonelik 2011-2017 yillar1 arasinda gergeklestirilen
bakim hizmetlerinin biitiiniin i¢inde ifade ettigi ylizdelik degerler ASPB’nin ¢ocuk
evleri siteleri, ¢ocuk evleri ve koruyucu ailelige yonelik ortaya koydugu gelisimin,
evlat edindirmeye yonelik sayilara yansimamasi Tablo 3.5’te dikkati ¢eken en dnemli
konu olmustur. Koruyucu ailelik biitiin korunmaya muhta¢ cocuklar i¢inde %3,7’den
%12’ye ulasirken; evlat edindirilen ¢ocuklar %33’ten %34 gibi neredeyse yerinde
sayan bir artisla yedi yillik bir siireci tamamlamistir (Bkz Tablo 3.5).

Tablo 3.5. Koruma altindaki ¢ocuklara yonelik bakim hizmetlerinin 2011-2017 yillart
arasindakidagilimi

B g
£ E £ i=
Yillar 5 8~ i = =
2011 34389 %39,5 %23,5 %33 %3,7
2012 36.181] %38 %24,5 %333 %4
2013 37.721] %308 %26,5 %34 %8,9
2014 39.207] %30,6 %27 %34,8 %10,2
2015 41.641] %27,4 %26,6 %349 %11,1
2016 44.557 %32 %25,2 %33.7 %11,2
2017 47.343] %30 %24 %34 %12

Kaynak: (http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/istatistikler, 2018)

Tablo 3.6 da evlat edindirilen ve koruyucu aile saglanan ¢ocuklarin yillara yayilmis
gelisim grafigini karsilastirmaya olanak taniyacak sekilde, ne evlat edindirmeye ne
de ASPB’nin leyhinde cabasina ragmen koruyucu ailelige yonelik tevecciihii

artiramadigina isaret etmektedir (Bkz Tablo 3.6).

Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun (TUIK) 2017°de yaymladigi “Aile Yapisi
Aragtirmas1” evlat edinmeyi istemeye yonelik c¢arpicit sonuglar ortaya koymustur.
2016 verilerine gore Tiirkiye Olceginde kisilerin sadece %13,2°si evlat
edinebilecegini ifade ederken, bu ifadede bulunanlarin en ¢ok oldugu il %17,6 ile
Istanbul olmustur. Sanlrfa, Mardin, Batman, Gaziantep, Kilis, Adiyaman, Sirnak,
Diyarbakir, Siirt’i kapsayan Giineydogu Anadolu Boélgesi ise evlat edinmeyi isteyen

bireylerin en diisiik oranda kaldig1 cografya olmustur.
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Arastirmada koruyucu aile olmay1 istedigini sdyleyenler %30,40 olurken; Trabzon,

Rize, Giresun, Ordu, Glimiishane, Artvin’i i¢ine alan Dogu Karadeniz Bolgesi basi

cekmistir. Gilineydogu Anadolu Bolgesi ise %17,2 ile en diisliik oranda kalmustir.

Istemedigini belirtenler %53,5 ile arastirmanin dikkat ¢ekici sonuglarmdan biri

olurken; %16,1’lik bir kesim konuyla ilgili bilgilerinin olmadigini beyan etmistir

(http://www.tuik.gov.tr/basinOdasi/haberler/2017 05 20170131.pdf, 2017).

Tablo 3.6. Evlat edinme ve koruyucu aileligin 2011-2017 yillar1 arasindaki gelisim grafigi

18.000
16.000 P
14.000 —
12.000 J
10.000
8.000
6.000
4.000
2.000
] o ‘ .
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

==4-=Evlat Edindirilen
== Koruyucu Aile Saglanan
=== Koruyucu Aile Sayisi

Kaynak: (http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/istatistikler, 2018)
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Yontem

Bu calisma yorumlayici yaklagimla nitel arastirma yontemi ile yapilmustir. Evlat
edinmis, koruyucu aile ya da gayr-1 resmi genis aile i¢i evlat edinme bi¢iminin tarafi
olmus ailelerle yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismeler yapilarak verilen
cevaplar ve yapilan gozlemler analiz edilmis, temalastirma deseninde ¢alisilmustir.
Genis aile iginden zorla evlat edindirmenin tarafi olmus iki kadin katilimci ile
yapilan goriisme ise yapilandirilmamis goriisme seklinde gergeklestirilmistir.
Rakamsal verilerle calismaya katki saglamak amaciyla, CHGM 2011-2017 yillari
arasindaki korunmaya muhta¢ ¢ocuklara yonelik istatistikler degerlendirilerek

bulgular desteklenmistir.

Arastirma Kasim 2016’da baslamis, konunun hassasiyeti dolayisiyla, baglamdaki
ailelerin bulunmas1 ve goriismeyi kabul etmesi hususunda zorlanilan siire¢ Mart
2018’de tamamlanmistir. Bu calisma i¢in en uygun yontemin goriisme oldugu

diisiiniilmiis, birebir gerceklesen goriismelerde su hususlara dikkat edilmistir:

a) Katilimcilarin psikolojik a¢idan zorlamamak adina sorularin kolay

anlasilabilir olmasina 6zen gosterilmistir.

b) Sorular sesli ve anlagilir bir sekilde okunmus, yanitlar i¢in gerekli zaman

taninmastir.

¢) Katilimcilarin verecegi cevaplarin yonlendirilme etkisine maruz kalmamasi
Oonem arz ettiginden sorular acik u¢lu sorulmus, onaylama, reddetme gibi jest
ve mimiklerle, s6z ve ifadelerden kacinilmis, katilimcilar objektif bir agidan

dinlenmistir.
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d) Sorular belli bir sira dogrultusunda sorulmus, boylece siralamanin farkl

cevaplara olas1 etkisi elimine edilmistir.

e) Zaman zaman goriismelerin yapildigi ortam, zaman zaman da katilimcilarin
duygusal hassasiyetleri dolayisiyla goriismeler informel bigime kaymis, agik

uglu sorularla arastirmanin maksadina uygun verilere ulagilmaya ¢alisilmistir.

4.2. Arastirma Evreni ve Orneklem

Tirkiye’de, ASPB Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirligii’niin evlat edindirme
politikalar1 kapsamina giren aileler arastirmanin hedef evrenini ifade ederken; evlat
edinmis, koruyucu aile ya da aile i¢inden evlat edinme bi¢iminin tarafi olmus on aile

amacli 6rneklem kiimesini olusturmaktadir.
4.3. Analiz

Aragtirmanin c¢alisma grubunu olusturan katilimcilar goniilliiliik esasina bagh
kalinarak belirlenmis olup, bilgileri dahilinde ailelerle yapilan goriismelerde ses
kaydi alinmustir. Sonrasinda metinlesitirilerek dokiiman bigimine getirilen goériisme
kayitlar1 tematik tasnife tabi tutulmustur. Yapilan goriismeler katilimcilarin
anlatimlaria sadik kalinarak aktarilmis, arastirmanin objektif yorumlanma gaye ve
hassasiyetiyle katilimci anlatimlarina genis yer verilerek yorumlanmistir. Goriisme
yapilan ailelerin tici CHGM vasitasiyla evlat edinmis aile; dordii koruyucu aile; biri
genis aile i¢inden gayr-1 resmi evlat edinmis aile; biri cocugu olmadigi gerekgesiyle
genis aile icinden kendisine evlat verilmis aile ve son olarak da genis aile i¢ine evlat
verilmek tizere rizasi diginda zorla evladi alinan bir kadin olmak iizere toplamda on
aile, on alt1 kisi ile ¢alisma tamamlanmistir. Bu on aile bes kari-koca, bir baba-kiz, bir
erkek es, lic de kadin es olmak lizere yedi erkek ve dokuz kadindan olugmaktadir.
Toplam on alt1 katilimcidan altis1 Karadeniz, tiger tanesi Ege ve Dogu Anadolu, ikisi
Giineydogu Anadolu, birer tane de Marmara ve I¢ Anadolu Bélgelerinden olup on
biri Marmara, dérdii I¢ Anadolu, biri de Giineydogu Anadolu Anadolu Bolgesinde

yagamaktadir.

Katilimcilarin talebi dogrultusunda kimliklerini aciga ¢ikaracagindan endise ettikleri

demografik bilgilerden meslek ve anlatimlardaki sahis isimleri ile memleket ve
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yasanilan sehir, kOy, kasaba gibi isimler de gizli tutulmustur. Bolgesel farkliliklarin
evlat edindirmenin diren¢ kaynaklar1 {izerine etkilerini ¢alisabilmek gayesiyle
memleket ve yasanilan sehir, kasaba, kdy yerine bolge isimleri kullanilmistir. Ayrica
CHGM (SHCEK) yetistirme yurtlarinda bes yil goniillii faaliyetlerde bulunan bir
kurum goniilliisti ile de goriisiilerek analize dahil edilmistir. Biitiin bu goriismelerde
evlat edinmeye yonelik karar verme siireglerini etkileyen direng kaynaklari olarak orf
ve adetler, dini kaygilar, nesebl kaygilar, sosyal ¢evre faktorii, ¢ocugun
yasi/cinsiyeti/saglig1 gibi etkenler, “ya giderse” kaygisi ve evlat edindirmeye yonelik
sosyal politikalarin yetersizligi ya da hatalar1 gibi pek ¢ok parametrenin etkisi
acisindan bazi sonuglara ulagilmistir. Bu ¢ergevede yapilan derinlemesine goriigmeler
siniflandirilarak katilimcilarin ifadeleri tek tek incelenmis; ifadeler alfanumerik
kodlarla aktarilmigtir (Bkz Tablo 4.2, Hata! Basvuru kaynag bulunamadi., Tablo

4.3 ve Tablo 4.4).

Tablo 4.1. Evlat edinmis katilimcilarin kod ve sosyo-demografik 6zellikleri

Katihmc1 | Cinsiyeti | Yas;1 | Egitim Yasadig1 Bolge | Dogdugu Bolge
EK1 Kadin 49 [lkokul Marmara Karadeniz

EE1 Erkek 52 Ortaokul Marmara Karadeniz

EK2 Kadin 60 Ortaokul I¢c Anadolu Dogu Anadolu
EE2 Erkek 62 [lkokul I¢c Anadolu Dogu Anadolu
EK3 Kadin 45 Universite | I¢ Anadolu I¢c Anadolu

EK: evlat edinmis kadin; EE: evlat edinmis erkek olmak tizere evli ciftlerden her birini ifade

etmektedir.

Demografik 6zellikleri Tablo 4.1’de verilen evlat edinmis ailelerin tamaminin, cocuk
sahibi olmayan ailelerden olustugu dikkat ¢ekmistir. Ayrica egitim seviyesi ve
bolgesel kiiltiir farklili§ina ragmen evlat edinmenin daha ziyade bir evlat sahibi olma
arzusuyla iligkilendirilebilecegi sdylenebilir. Evlat edinmis ailelerden c¢esitli
bolgelerde ikamet eden on iki aileye ulasilmis olsa da bu konuda goriismeyi kabul
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eden {i¢ aile ile ¢alisma yapmak imkani olmustur. Maalesef bahsi gegen aileler bu
konuda goriismek i¢in ¢ok ciddi kaygilara sahip olduklarini, 6zellikle de ¢ocuklarin
evlat edinildigini 6grenmesi hususunda endise duyduklarini dile getirmislerdir.
Gortisme yapilan aileler de goriisme siireci boyunca defalarca isimlerinin gegip
gecmeyecegini, televizyonda yaymnlanip yaymlanmayacagini, ne kadar siirecegini,
ses kaydinin kullanilip kullanilmayacagini sormuslar; kesik, kesik ciimlelerle, kisik
ses tonuyla kaygilarini ortaya koymuslardir. Evlat edinmis katilimeilardan tiniversite
mezunu olup evlat edinme durumunu toplumdan ve ¢ocuktan saklamayan kadin
katilimcinin digerlerinin aksine oldukga rahat ve sakin bir sekilde goriisme siiresini

tamamladig1 gorilmustiir.

Tablo 4.2. Koruyucu aile olmus katilimeilarin kod ve sosyo-demografik 6zellikleri

Katihmc1 | Cinsiyeti | Yasi| Egitim | Yasadig1 Bolge Dogdugu Bolge

1| KK1 Kadm 22 |Lisans | Marmara Ege

2| KE1 Erkek 58 | Lisans Marmara Ege

3| KK2 Kadin 31 | Lisans Marmara Ege

4] KE2 Erkek 34 |[Lisans |Marmara Karadeniz

5| KK3 Kadin 42 | Lisans Marmara Marmarara

6| KK3 Erkek 47 |Lisans |Marmara Gilineydogu Anadolu
7| KE4 Erkek 34 |Lise Gilineydogu Anadolu | Gilineydogu Anadolu

NK: koruyucu aile olmus kadin; NE: koruyucu aile olmus erkek olmak {izere evli ¢iftlerden

her birini ya da ailenin kizin1 ifade etmektedir.

Koruyucu aileligi tercih eden yedi aileleye ulasilmig, bunlardan {i¢ tanesi heniiz yasal
siireci tamamlamadig1 gerekgesiyle goriismeyi kabul etmemistir. Tablo 4.2°de
demografik 6zellikleri verilen KK2 ve KE2’den olusan aile hari¢ diger alt1 ailenin 6z

cocuklariin da oldugu, hatta cocuklarinin lise ya da {iniversite asamasina kadar
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bliylimiis olduklar1 goriilmiistiir. Goriisiillen dort katilimcidan ii¢liniin yurt ya da
yuvalarla iligkili tecriibe sahibi oldugu, dolayisiyla korunmaya muhta¢ ¢ocuklarla

ilgili bir sorumluluk hissettikleri ifadelerinde yer almistir.

Evlat edinmek i¢in genis aileyi tercih eden sekiz aileye ulasilmis fakat sadece bir
tanesi goriismeyi kabul etmistir. Tablo 4.3’te “1” numara ile ifade edilen Karadenizli
aile; genis aile i¢inden rizaya dayali evlat edinme bi¢imini tercih etmistir. Ayrica
genis aile icinden zorla evlat edindirme hikayeleri dolayisiyla calismaya dahil edilen
iki kadin katilimcinin da Karadeniz ve Dogu Anadolu Bolgesi gibi yine genis aile
icinden evlat edinmenin toplumsal olarak varligi bilinen ve kabul edilen, hala
varligin stirdiirdiigii bolgelerden ¢ikmasi dikkat ¢ekici bir sonug olmustur.

Tablo 4.3. Aile i¢inden evlat edinmis, edindirilmis ya da evladi verdirilmis katilimcimeilarin kod ve
sosyo-demografik ozellikleri

Katihmer | Cinsiyeti | Yas1 | Egitim Yasadig1 Bolge | Dogdugu Bolge
1 | AK1 Kadin 50 Ilkokul Marmara Karadeniz
2 | AE1 Erkek 55 Lise Marmara Karadeniz
3 | AK2 Kadin 58 Ilkokul I¢c Anadolu Dogu Anadolu
5 | AK3 Kadin 48 [lkokul Marmara Karadeniz

AK: aile iginden evlat edinmis, evlat edindirilmis ya da evladi verdirilmis kadin; AE: aile

icinden evlat edinmis erkek olmak tizere evli ciftlerden her birini ifade etmektedir.

Bes yil gibi uzun bir siire ASPB CHGM’ne bagli kurumlarda goniilliiliik esasina
dayali olarak bulunmus ve birkag ailenin evlat edinme siirecinde yine goniillii destek
olmus katilimcimin demografik 6zellikleri Tablo 4.4’te kodlanmis olup; goriisme
formlar1 bahsi gecen kurum goniilliisii katilimciin tecrilbbe ve deneyimlerinden

istifade ederek hazirlanmustir.
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Tablo 4.4. CHGM (SHCEK)’ne bagl yurtlarda goniilliiliik esasina dayali bulunmus katilimcinin kod
ve sosyo-demografik 6zellikleri

Katihmce1 | Cinsiyeti | Yas;1 | Egitim Yasadig1 Bolge | Dogdugu Bolge

1 KG Kadin 46 Lisans Marmara Karadeniz

KG: kurum goniilliisiinii ifade etmektedir.

Yapilan on goriismenin altis1 katilimcilarin yagsadigi evlerde, dordii ise pastane ya da
park gibi ev disi mekanlarda gerceklestirilmistir. Katilimcilarla 6nceden
randevulasilmig, baz1 goriismeler ise sehir disinda yapilmistir. Sartlarin zorunlu
olarak ayr1 ayr1 yapilmasin1 miimkiin kilmadig1 pastanede bir kari-koca ile yapilan ve
evlerinde baba-kiz ile gerceklesen goriismeler harig, biitiin gériismeler katilimcilarla
birebir yapilmistir. Boylece eslerin sorulara daha rahat ve serbest cevap vermesi,

duygu ve diisiincelerini ifade etmesi beklenmistir.
4.4. Gegerlilik ve Giivenirlilik

Biitiin goriismeler bizzat arastirmact tarafindan gergeklestirilmis, bdylece bir
satandart ve i¢ tutarlilik saglanmaya c¢alisilmistir. Ayrica bolgesel farkliliklari
arastirmaya dahil ederek olabildigince genelleme yapabilmek i¢cin memleketi ya da
yasadig1 yer itibariyle farklilastirilmis bolgelerle cografi sinirlar genisletilmistir.
Arastirma sonuglar1 tamamen genellenebilir bir nitelik tasimamakla beraber benzer
durumlarda sinirli genellemeler yapilmasina olanak saglamaktadir. Goriismelerde

alinan ses kayitlar1 ve ¢oziimlemeleri dosyalanarak elektronik ortamda argivlenmistir.
4.5. Bulgular

Katilimcilarla yapilan yari1 yapilandirilmis goriismelerde kullanilan soru formu,

asagida yer alan bes ana baslikta toplanan agik uglu sorulardan olusmustur:
1) Sosyo-Demografik Bilgiler
2) Evlat Edinme / Koruyucu Aile Olma Karar Siireci

3) Evlat Edinme / Koruyucu Aile Olma Siireci
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4) Evlat Edinme / Koruyucu Aile Olma Sonrasi
5) Tercihler

Ortalama yarim saat siiren goriismelerde katilimcilarin verdigi cevaplar ise alinan ses
kayitlar1 ¢oziimlendikten sonra ortaya c¢ikan yiiz elli sayfayr askin dokiiman
olusturmus; bu dokiiman temalastirllmak suretiyle tasnife tutulmustur.
Temalastirilirken sorularin tasnifinden bagimsiz olarak aragtirmanin amacina
baglaminda bir sosyal politika olarak evlat edindirmenin toplumsal diren¢ kaynaklari
sayilabilecek basliklarda bulgular verilmeye ¢alisilmistir. Biitiin bu degerlendirmeler

1s1g¢1nda olusturulan asagidaki basliklarda analiz ve yorumlama yapilmstir:

1) Orf ve adetlerin karar siirecine etkisi

2) Dini kaygilarin karar siirecine etkisi

3) Miras kaygisinin karar siirecine etkisi

4) Nesep kaygisinin karar stirecine etkisi

5) Sosyal ¢evrenin karar siirecine etkisi

6) Cocugun cinsiyetinin karar siirecine etkisi
7) Cocugun yasininin karar siirecine etkisi

8) Saglik kaygisinin karar siirecine etkisi

9) “Ya giderse” kaygisinin karar siirecine etkisi

10)  Olumlu 6rneklerin ve medyanin karar siirecine etkisi

11)  Devletin bir sosyal politika olarak evlat edindirmeye yonelik tutum ve

yeterliliginin karar siirecine etkisi

4.5.1. Orf ve adetlerin karar siirecine etKkisi

Katilimcilarla yapilan goriismelerde evlat edinme ya da koruyucu aile olma
siirecinde Orf ve adetlerin etkisini ortaya ¢ikarmak amaciyla sorulan soruya verilen

yanitlar genelde etkilemedigi yoniinde olmustur. Bilhassa evlat edinmis bes katilimc1
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higbir konuda etkilemedigini ifade ederken, kastettikleri evlat edinme karar siireciyle

ilgili konu olmustur:
- Hicbir sekilde etkilemez. (EK3, EE1, EK1, AE1,)

- Valla pek orfve adetlere bakmiyorum, giiniin sartlari neyse ona bakiyorum.

(AK1)

Orf ve adetlerin kararlarimi etkiledigini ifade eden yine evlat edinmis kari-koca
katilimcilar ise, karar verirken nihai olarak orf ve adetlere ragmen kendi kararlarini

verdiklerini vurgulamislardir.

- Tabi etkiler, ¢cok etkiler de ama biz kendimiz kendi kararimizi kendimiz verdik

aile olarak. (EK2)
- Biz kendimiz karar verdik. (EE2)

Orf ve Adetlerin kararlarini etkiledigini ve olduk¢a énemli oldugunu vurgulayan
tamami koruyucu aile olmasi dikkat ¢eken ii¢ katilimci da, ¢elistigi durumlarda orf

ve adetlerin 6nemini yitirerek dini referans aldiklarini dile getirmislerdir:
- Orfve adetlerimiz eSer bizim inanglarimiza ve yasantimiza uyuyorsa orda
yiizde yiiz etkiler ama ters bir sey isedur deriz. (KE1)
- Onemli bir alam olusturuyor érf ve adetleriniz. (IKE3)

- Ben zaten orf adet iizere yetistirildim. Soyle ornek vereyim, seri hukukun

karar vermedigi yerde orfi hukuka basvurulur. Yani tamamen etkiler. (KE4)
Orf ve adetlerin kararlarmni diisiinceleriyle ya da dini inanglariyla ¢elismemek sartyla
kismen etkiledigini ifade eden yine tamami koruyucu aile olan ii¢ katilimc1 olmustur:
- Dogru oldugunu diistindiigiimiiz kararlarda fazla takilmayiz. (KK2, KE2)

- Cok fazla etkilemez. Orfiin Islam'a uygun olmasi gerekir. Dini gériiglerim

daha ¢ok kararlarimi etkiler. (KK3)

Orf ve adetlerle ilgili etkilemedigi yoniinde kesin ciimlelerle cevaplarmi ifade eden

katilimcilarin evlat edinen aileler olmasi; bilingaltinda bask1 olusturan ve evlat
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edinmeye yonelik olumsuz o6rf ve adetlere dayali sdylemlere karsi bir savunma olarak
digiintilebilir. Bu ailelerin  tamaminin ¢ocuk sahibi olmayan aileler oldugu
hatirlanirsa, evlat edinmede bir cocuk sahibi olmanin gii¢lii motivasyonu 6zellikle 6rf
ve adetleri 6nemsedikleri halde kendi kararlarini verdiklerini ifade eden aile ile

ortaya ¢ikmistir.
4.5.2. Dini kaygilarin karar siirecine etkisi

Yapilan goriismelerde en net cevap bulan soru “Dini goriisleriniz kararlarinizi ne
olciide etkiler?” sorusu olmustur. Istisnasiz biitiin katilmcilar igin din en belirleyici
aktor olarak ortaya cikmustir. Sadece dinin yorumlanmasi ve hayata tasinmasi

hususunda bir takim farkli ifadeler dikkati ¢ekmistir:

- Tamamm etkiler. Kur’'an’daki evlatlik ile ilgili dyetleri dersine katildigim
meal ¢alismalart yapan bir aragtirmacimin yorumlamasi, halk arasindaki
yaygin ve bence hurafe evldatlik karsiti din yorumlarindan uzaklasmam karar

vermemdeki en onemli etkenlerdi. (EK1)

- Burda oldugumuza gore hig etkilemedi (Toplumun dayattig1 din anlaminda).

(AK1)
- ... bizim kendi dinimiz kendi diisiincemiz. (EE2)
- Dini inanglara gére kararlarimi veririm. (AE1)

Dinin kararlarin1 ¢ok etkiledigini fakat toplumda yaygin olan dini alginin aksine
kendi inandiklar1 bicimiyle dinin evlat edinmeye mani olmadigmi ifade eden
katilimcilarin yanisira; koruyucu ailelerin tamami dinin evlat edinmeye mani olmakla
birlikte koruyucu aileligi miimkiin kildigimi sdylemisler ve bu yonde karar aldiklarini

ifade etmislerdir (KE1, KK2, KE2, KK3, KE3, KK4):

- Ser’an dinimizde evidthgr Allahu Tedld haram kilmistir. Bunu siz de
biliyorsunuzdur mutlaka. Bu iste tartisilmaz, ama mantiken de az dnce de
bahsettigimiz seyi diistindiigiimiiz zaman, bunu iste az ¢ok ¢ozebiliyoruz
aklimizla. Efendimizin tabi eviathgi vardl bu dyet indiginde, kendi evidtligin

azlediyor. Hem bu boyutuyla hem yakinen bunu da (genis aile i¢inden alinan

44



cocuk 6grendikten sonra dagilan evldt edinme hikdyesi) yasamis olmamiz, biz

ozellikle koruyucu ailelik tercih ettik. (KE1)

Bir diger karsilasilan durum ise dinin evlat edinmeyi haram kildig1 fakat vicdani

muhasebe ve danisilan bazi hocalarin, helal olmamakla birlikte ¢ok biiyiik bir hayir

isleyecekleri yoniindeki referansi ile evlat edinmeyi ya da koruyucu aile olmay1

tercih etme durumu olmustur:

Simdi bize dediler ki, hala daha séyliiyorlar, yani haram oluyor yani. Biz
dedik ki yok yani biz ¢ocuk yani biz dinimize bagliyiz, o bizim evladimiz
zaten. Biz onu sey yapamayiz o da bizi sey yapamaz. Biz onu hi¢ sey
vapmadik. Benim bir hocam vardi, dayim C... dedi; kizim evet dinde yasak
diyorlar ama sey olarak bir ¢cocugun hayatint kurtarmak ¢ok énemli dedi. Siz
tabi o din dedi, dine bakarsamiz dinde yasak, giinah ama bir ¢ocugun
hayatimi kurtarmayt istiyorsan alin dedi. Sordum yani onu da sordum, neler

sordum neler gecirdim. Oyle kolay bir sey degil yani, ¢ok zor bir sey. (EK2)

Cok giizel bir sey evet, ama en ¢ok dinden yana giinah diyorlar
televizyonlarda, ama ben hi¢ dinlemedim. Evet, yasak olabilir ama ben
vicdamimi dinledim. Hayir, bu ¢ocuklarin giinaht ne? Ashinda valla benim de
aklim almryor neden bunu yasaklwyorlar diye, neden boyle ¢ocuklar ortada
kaldi, almak isteyen de bu yiizden alamiyor, dinde yasak diye. Erkek ¢ocugu
olmaz, kiz ¢ocugu olmaz, babanin yaninda giyenemez diye, soyle yapamaz,
boyle yapamaz. Halbuki Allah kalbine o sevgiyi koymus. O aglayinca bizim
icimiz yanardi. Gece kalkard:, kiiciiciik ¢ocuk. Allah sevdirmese nasil
bakardik. Boyle anlatmalari, yasaklamalar: hata. Boyle acik agik tv’lerde
anlatmasalar, insanlar da bu kadar soguk bakmaz, almak isterler. Tabi ki
herkese soyliiyorum, alsinlar diyorum, bir ¢ocuk daha kurtulsun isterim,

cocuklarin her tarafi mosmor, o yurtlarda neler ¢ekiyorlar. (EK2)

Vicdanlari, ¢cocuk 6zlemleri ve beklentileri ile dini sOylemlerle cizilen ve bilhassa

“haram” sinirlar1 arasinda kalan aileler ya vicdanlarina uyup evlat edinmisler ya da

dini kaygilarla evlat edinmekten hatta koruyucu ailelikten bile uzak durmuslardir.

Katilimcilara sorulan ve dinin etkisine yonelik cevaplar alinan bir diger soru ise
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“Dini gerekgelerle evlat edinmenizi elestiren, karsi ¢ikan oldu mu?” seklinde
olmustur. Katilimcilardan aile i¢inden evlat edinen kadin etraftan mahrem konusunda
bilgisinin olup olmadiginin, bilerek mi evlat edindiginin soruldugunu aktarmustir.
Kendi i¢inde bu durumu ¢ozdiigiinii ifade eden katilime1 dogar dogmaz annesi hig
gormeden ¢ocugu aldigini ve ilk glinden emzirdigini vurgulamigtir. Hocalarin siit
gelmese da kan bile gelse, onu emmis ve yutmus olmasmin bir bag kurmak i¢in
yeterli olacagini sOylediklerini ifade etmistir. Bu nedenle ¢ocugu oOzellikle karni
acken bir miiddet emzirdigini, sonra da ¢ok zorlamadan biraktigini anlatmistir. Bir
cemaate mensup oldugunu ve toplantilarda kendisine soramayanlarin ablasina ¢ocuk
biiyiiylince ne yapacaklar diye sorduklarinda herkesin emzirdigini sOylediginde

sustuklarini dile getirmistir. (AK1)

Evlat edinmek niyetiyle yola ¢ikan fakat daha sonra dini saiklerle koruyucu aile
olmaya karar veren veren katilimci; bir erkek cocuga koruyucu aile olmak igin
niyetlendiginde dordiincli ¢ocuga planlayarak hamile kalarak yine dini kaygilarla
mahremiyet olusturmak i¢in emzirme yolunu tercih etmistir. Danisilan dini
miimessiller soyisim verme yani nesep degistirme sorunu, miras¢t olamamasi ve
mahremiyet gibi evlat edinmeye yonelik ii¢ engel ileri stirmiisler, koruycu ailelik ve
emzirme gibi bu {i¢ engeli kaldiran durumlara cevaz vermislerdir. Katilime1 bu siireci

sOyle paylasmistir:

- Evlat edinmeyi diisiindiim, zaten ilk ¢ikis noktamiz evlat edinmeydi. Ama bu
bahsettigim gibi, daha dogrusu bu dini reflekslerden dolayi, dini kaidelerden
dolayr evldtlhik alma konusundan seye c¢evirdik, koruyucu ailelige ¢evirdik.
Ben sey olarak anladim. Hani bizim dini saiklerden, soyadi ve miras gibi
evidathk degil de koruyucu olarak almamizin degisim siireci ¢iinkii. Bu iki
unsur, bizim i¢in onemliydi. Yoksa biz koruyucu olarak degil de evlatlik
olarak alacaktik. Diger taraftaki seyi, tabi ilk sorma tepkileri, tabi onu
soruyorlar haramlik/helalligi soran oluyordu. Biz, emzirdigimizi, anne
stitiintin verildigini soyleyince orada herhangi bir olumsuz sey gormedik. Biz
boyle bir sey yapmaya karar verince, sey diisiindiik; simdi ben ii¢ tane iist
tiste olunca dedim ki zaten ¢ok zor bir is degil (giiliiyor). Tecriibeliyim bu

konuda. Hem siitkardes olurlar, hem de ¢ocuk olunca insanin hayati ¢ocuga
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gore sekilleniyor. Yani bir yerine, ben iki de bakabilirim... Bu niyetten sonra
hamilelik oldu. Hamileligin ikinci ayindan sonra, her sey normal dedikten
sonra koruyucu ailelik igin basvurumuzu da yaptik. Ama sonra... besinci ayin
sonunda vefat etti. Zaten biz ona Allah'in izniyle karar vermistik. O zaman
soyle olurdu; Allah'im sen o ¢ocugu vermedin, biz de onu almiyoruz gibi.
Yanhs bir diisiince olur(giiliiyor). Bizim temelde, I..."i almak icin kendi

cocugumuz da olsundu yani. Temelde I... ile baslad: yani. (KK3)

Alt1 y1l arayla iki erkek ¢ocuk evlat edinen ve hormon ilaci kullanmak suretiyle ikiser
ay emzirerek mahremiyet kaygisim1 gidermeyi deneyen bir diger kadin katilimci
olmustur. Dini sebeplerle ¢ok tepki aldiklarini belirten katilimci bunun oniini
kapatabilmek icin dncesinde birkag ilahiyat¢iyla goriistiiklerini hatta diyanetin fetva
makamindan birkag kisiyle goriiserek ve onaylarini aldiklarini ifade etmistir. Fakat
bu konuda danigilan isimler anlaminda segici davrandiklarini ve giivendikleri kisileri
tercih ettiklerini sdylemistir. Sadece mahremiyet konusunda sikinti olabilecegi, onu
da siit vererek ortadan kaldirilabilecegi yoniinde beyanda bulunulmasina mukabil
terk edilmis ve yeni dogan bebek tercih eden katilimer her ikisini de hormon ilaglart
vasitasiyla ikiser ay emzirdigini anlatmistir. Hatta goriimcesinin ve gelinlerinin de
ayn1 donemde bebekleri oldugunu ve evlat edinilen ¢ocuklar1 emzirerek ikinci bir siit
bag1 olusturduklarini dile getirmistir. Emzirmeyle ilgili sartlar olusmasayd1 nasil bir

karar verecekleri soruldugunda ise siireci sdyle ifade etmistir:

- Zaten emzirmeme ihtimaline karst biz iste yengemiz de halamiz da emzirdigi
icin ordan bir saglama almistik. Ciinkii iki ay kadar ancak siit geliyor zaten
hormonlart kullaniyorsunuz prolaktin saglayici ilaglar vs. o salguy saglamak
icin. O kismi 6nemli fikhi olarak bunun énemli oldugunu séylediler, bizde o
konuya ¢ok onem verdik. Olmasa da bilmem belki, ¢ok onemli olmazd:
herhalde bizim icin.... Oncesinde tabi insanlar ¢ok ényargililardi, bu konuda
dini ag¢idan olmayacagini diisiintiyorlardi. Hatta biz evldt edindikten sonra
bizi arayip aa televizyonda filanca hocanin bunun kesinlikle haram
oldugundan bahsediyor bu olmuyormus iste deyip, bana televizyon a¢tirmak
isteyenler olmustu meseld. Kulaklarimizi kapattik. Oysa toplumsal olarak

hazir degiller yeni yeni alisiyorlar. (EK3)
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Toplumun en ¢ok dini sebeplerle evlat edinmeye tepki verdigini vurgulayan katilimei,
“Ama iste dedigim gibi peygamber efendimiz s.a.v de evlat edinmis ve bunu érnek
olarak ta gostermis. Hatta yetigkin bir sahabeyi evlat edinmis. Bence bu bir érnektir,
o yiizden de dinimizin bu konuda beni korudugunu ve kolladigini diigiiniiyorum.
Simdi soyle bir sey olabilir. Ayet-i kerimedeki atifta bulunulan konu, insanlar meseld
eviat edinmeyi genelde saklyyorlar gizlemeye ¢alistyorlar en ¢ok sorulan sorulardan
bir tanesi siz bunu ¢ocugunuza soyleyecekmisiniz. Ben bunu arastirdim en uygun yas
alti yas. Ben biiyiik ogluma soyledim, ben seni dogurmadim, seni bagkasi1 dogurdu,
ben gelip seni aldim, ben senin annem oldum.” seklindeki ifadelerle diisiincelerini

paylasmistir (EK3).

Evlat edinmis bir diger kadin katilimci evlat edinme kararlarindan dolayr oldukga
dini elestiri aldiklarini, fakat bu elestirilerin gergek dinle bir ilgisi olmayip kiiltiirel
ya da geleneksel kaliplarin din ic¢ine islemis uydurma rivayetler araciligiyla dile

getirildigini savunmustur. (EK1)

Koruyucu aile olmayi, ¢ocugu ailesiyle birlikte yeniden topluma kazandirmak ve
dolayisiyla belirli bir silire i¢in fakat bu miimkiin olmadiginda daimi olarak
sahiplenmek seklinde yorumlayan ve uygulayan bir ailenin babasi ve sosyal hizmet
okuyan kizi ile yapilan goériismede; dini ya da mahremiyet elestirilerine verilen

cevaplar bu konudaki karsilagilan sdylem ve tavrin etkisine dair ipuglar1 vermistir.

Etraftan soran biiyiiylince ne yapacaksmiz diye soran oldu mu diye sordugumuz
koruyucu ailenin sosyal hizmet Ogrencisi kizi bu soruyla ¢ok muhatap oldugu
cevabint vermistir. Arkadaslarinin  ailelerinden  koruyucu aile olduklarini
ogrendiklerinde direk “Aaaa! Biiyiiyiince ne yapacaksiniz?” diye bir tavra maruz
kaldigini ifade eden katilimc1 “Biz bunu diistindiik, iste hem koruyucu aile oldugumuz
igin ¢ocuklarin ailelerine donme durumlart var. Aileleriyle goriistiirmeye ¢alisiyoruz.
Iste ¢ocuklar daimi bizde kalmiyor, koruyucu ailenin giizelligi bu. Uzman da
denetledigi icin, ¢cocuk diyelim ki yamimizda istismara ugruyor diyelim, koruyucu
ailenin yaninda uzman denetlediginde hemen o koruyucu aileden alabilir. ... Bizim
agimizdan da biz zaten bunu goze alarak ¢ocugu aldik birde niyetimiz ¢ocugu aileye

dondiirmek.” seklinde aciklamalarda bulundugunu dile getirmistir. Kendilerinin
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yurtta kalarak egitimlerine devam ettiklerini, evde agilan alanin rahatlikla bir ¢ocuk
icin koruyucu ailelik seklinde imkan olarak kullanilabilecegini aktaran katilimci
“Hani dedik ki onlar da yatili bir okula giderler diye lise ¢cagina geldikleri zaman,
liseye kadar problem olmuyor zaten. O zaman da iste hafta sonu gelirler giderler.
Bizde 6yle yapiyoruz simdi. Onda da dikkat ederiz diye diisiindiik, eger gitmezlerse
ailelerine. Zaten ilk basta kalacaklardi, diisiincemiz oyleydi.” diyerek c¢ocuklarin
daimi kalma ihtimaline karsilik gelistirdikleri ¢6ziim yollarindan bahsetmistir. Bu
konuda ¢6zlim arayisi icine girilemeyisinin en 6nemli sebebini 6n yargi oldugunu
“Meseseld bir arkadasimin babasi ilahiyat fakiiltesinde hocaydi ve diger ildhiyat
fakiiltesinde esleri hoca olan gen¢ ablalar da vardi konustugumuzda, meseld direk
bunu soylediler, koruyucu aile olmussunuz ama daha sonra size haram olmayacak
mi? Yani o yiizden biz siirekli meseld ben orda agiklamalar yapmistim. Ilk kez meseld
bunu planladigimizi tipki o ailenin planmasint ilk kez duymuslardi. Orda bahsettigim
kisilerde bunu kafalarinda bir yerinde gegiriyorlar ama goniillii olmuyorlar ya da
boyle engellemeler yasiyorlar.” Gibi 6rneklerle savunmustur. Toplumdaki en 6nemli
On yargilarin din adina olusturuldugunu, aile bireylerine ve koruyucu aile olunan
cocuklara yonelik mahremiyet egitimi, odalarim1 ayirmak ya da c¢ocugun bireysel
alanma girmemek gibi evde kiigiik diizenlemelerle, evde kiz ¢ocuklar1 varsa yakin
yaslarda erkek cocuk almamak veya ayni cins ¢ocuk almak gibi evdeki ¢ocuklara
gore c¢Oziimlerin bulunabilecegini anlatan katilimci, bu anlamda farkindaligi
arttiracak seyler yapilabilecegini de sozlerine eklemistir. Koruyucu aile olunan
cocuklarin kendileriyle ilgili biitiin gergegi bilmelerinin koruyucu aileligi cazip
kildigini belirten katilimer bu konuyu soyle ifade etmistir: “Dort bucuk yasindaydi
A... bize geldiginde ve bir siire sonra baba demeye basladi babama ama biliyordu,
kendi 6z babasini da kendi 6z annesini de biliyordu. ... Anneme de anne diyorlard.
Ama farkindaydilar onlari korumak icin aldigimizi. Ozel olarak ilgilendigimizin

farkindaydilar. Bu da ¢ok cazip geldi bize koruyucu aile olarak.” (KK1)

Koruyucu aile olan erkek katilimer koruyucu aileligin istanbul’a gére Izmir’de daha
yaygin olduguna deginmistir. Bunun kaynagi olarak da evlat edinmeyle koruyucu
ailelik arasindaki farkin yeterince anlatilmadigini gosteren katilimci, kendileri gibi

cocuklar1 olan ve koruyucu aile olmak isteyen bir arkadasini, karar verdikleri halde
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deger verdigi baska birinin dini konuda arkadasini caydirdigini aktarmustir. “Iste
demis bizde evlatlik mahremiyet olgiileri var kiz olursa evin babasina erkek olursa
evin annesine igte mahrem oldugundan dolayr o arkadasi koruyucu aile olma
seyinden vazgecirmisti. Ben iiziilmiigtiim o vazgegireni de taniyorum ve benimde
koruyucu aile oldugumu biliyor. Meseld sorsaydi bana bunu sen nasil bir sey yaptin
ben de A..."in anlattigi gibi anlatirdim.” Dindar ailelerin evlat edinme ve koruyucu
ailelikle ilgili daha daha ¢ok bilgilendirilmesi gerektigini vurgulayan katilimci bu

konudaki ¢aligmalar1 yeterli gormedigini belirtmistir. (KE1)

Baz1 kesimlerin, Ozellikle dini sebeplerle korunmaya muhtag cocuklara sahip
cikmaktan uzak durdugunu vurgulayan koruyucu aile olmus kadin katilime1 “Allah
bize, sorumluluk yiikliiyor. Ama yuvadaki ¢ocuklara yetim etiketi vurmuyorlar. Ciinkii
yetim etiketi vursalar belki daha ¢ok sorumluluk hissedecekler. Oradaki ¢ocuklara
cok olumsuz etiketler vuruluyor” diyerek kendi elimizle bu toplumu
kotiilestirdigimizi iddia etmistir. Korunmaya muhtag g¢ocuklar1 sahipsiz birakinca
madde bagimlilig1 gibi pek ¢ok suca bulasan bu cocuklarin sevgi denen, birebir
temasla gecen ve insani insan yapan en temel ihtiyactan mahrum birakildigini
savunmustur. Mutlaka bu cocuklarla temas halinde olunmasi gerektigini, toplum
olarak bu konuda ¢ok geri oldugumuzu diisiindiigiinii ifade eden katilimci “Orada
gergekten beni sev diye goziiniin i¢ine bakan gozler var. Bagka bir sey de istemiyorlar
zaten.” diyerek duygu ve gozlemlerini dile getirmistir. Aslinda dinin onlar1 koti bir
yere koymadigini, ¢iinkii her ¢ocugun Islam fitrat: {izerine tertemiz temiz dogdugunu,
Hristiyanlar gibi bizim c¢ocuklarimizin ana-baba-ata giinahiyla dogmadigini da
sozlerine ekleyen katilimci anne babasinin giinahint ¢ocuga yiiklenemeyecegini
vurgulamistir. “Gergekten hayata 1-0 degil 3-0 geriden baslayan ¢ocuklara daha
biiyiik tekme atmis oluyoruz bu hareketle” sozleriyle de ¢ocuklara yiiklenen nesebi

su¢ ve glinahlara tepki gostermistir. (KK3)

Evlat edinmeye iliskin olumlu-olumsuz goriisleri sorulan bir koruyucu ailenin erkek
iiyesi dinde yeri olmadig1 gerekcesiyle olumlu bakmadigini vurgulamistir. Saglik
sorunu olan bir kiz cocugu varken bir baska kiz ¢ocugu icin koruyucu aile olmay1
tercih eden katilime1 “Peygamber efendimizin once evldt edinip sonra dyet gelip de

eviat edinme yoktur ama bakabilirsin diye...” evlat edinmeyip de koruyucu aile
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olduklarinmi dile getirmistir. Evlat edinmenin dinde yerinin olmadigin1 ama koruyucu
aileyle hem c¢ocugun durumundan haberi oldugunu, hem de anne-babasini da
tanidigini, hatta kardesleriyle de goriismeye devam ettiklerini ifade ederek dini

sartlara uydugunu belirtmistir. (KE4)

Katilimceilarin verdigi cevaplarda evlat edinme ya da koruyucu aile olma karar
stirecinde din algisinin etkili olup, bu algiy1 olusturan kaynaklarin degismesi ile evlat

edinme ya da koruyucu aile olmaya kars1 bakis agisinin ve motivasyonun da degistigi

goriilmektedir.
4.5.3. Miras kaygisinin karar siirecine etkisi

Katilimcilarin bizzat muhatap olduklar1 direng kaynagi olarak ekonomik sebepler,
bazan din ya da gelenek gibi gdze goriinlir unsurlarin gélgesinde kalsa da, basta
miras gibi ekonomik kaygilar dikkat ¢cekmektedir. Hatta miras ve ekonomik kaygilar
dile getirilmemekle birlikte din ya da gelenek daha ziyade miras ve ekonomik

kaygilar1 perdelemek amaciyla ileri siiriilen sebepler olarak dikkati ¢ekmistir.

CHGM araciligiyla evlat edinmis her ii¢ katilimcinin da, 6zellikle ailelerdeki kadin
katilimcilarin dile getirdigi ailelerin veya sosyal c¢evrenin karar siirecinde ve evlat
edinildikten sonra bir siire daha devam eden bir tepki s6z konusu olmustur. Evlat
edinmis katilimcilardan biri biiyliksehirlerde ve belli semt kiiltiir seviyesinde daha
kolay hatta destekleyici olunabilecegini ama maalesef Anadolu veya kiiglik sehir,
kasaba ve hele hele koy gibi yerlerde son derece olumsuz bir yaklasimin s6z konusu
dile getiren katilimci; daha ¢ok bdyle yerlerde ve kiiltiirlerde kardes ¢ocuklarindan
birinin hem miras hem de nesep kaygisiyla evlat edinilerek blylitiildiigiini
anlatmistir (EK1). Kirsal kesimlerde hatta sehirlerde bile miras paylasimi merkezli
olumsuz bir yaklagimin oldugunu ifade eden bir diger katilimci “Hatta isim
dolayisiyla iilkenin sayili zengin ailelerinin evlerinde ¢alistigimda, onlarda boyle bir
kararin yine mal varligi dolayisiyla ¢ok daha zor alindigina sahit oldum.” sozleriyle

durumun ciddiyetini vurgulamistir (EE1).

Katilimcilardan (EK2) koduyla ifade edilen evlat edinmis kadin ailenin kararlarini

destekleyip desteklemedikleri yoniindeki soruya “Cogu desteklemedi ama benim

51



ailem destekledi. Goriimcem hi¢ desteklemedi. Aile yeni yeni 5 sene oldu diizeldi. O
hi¢ sey yapmadi ama biz etkilenmedik.” seklinde cevap vermistir. Ailenin miras
anlaminda endise edecekleri bir mal varliklar1 olup olmadigi sorusuna ise “Allah’a
stikiir var, az degil. Bak simdi iki tane evimiz var, bir tane arabamiz var yani, hi¢ yok
degil. Cok ¢ok sey de degil. O yiizden goriimcem istemedi yani. Yabanciyi almayin
yani, ama biz ona esim ile ikimiz karar verdik, dinlemedik.” seklinde verilen cevap

tepkilerin ekonomik temelli olabilecegine yonelik anlamli bir ifade olmustur. (EK2)

Yine kurum bakimindaki korunmaya muhtag bir ¢ocugu evlat edinen kadin
katilimcinin ailesinin bir miras¢i olarak ¢ocugu kabullenme problemi olup olmadigi
sorusuna “Agtk¢a degil ama ortiilii bir bi¢cimde kendi oz yegenlerimiz dururken baska
birinin ¢ocugunu miras¢t konumuna getirmemizden hoslanilmadi.” cevab1 ekonomik

temelli diren¢ kaynaginin varligini giiclendirmistir. (EK1)

Evlat edinilen cocugun miras¢i olmasiyla ilgili dini hiikiimlerin ortaya konulup,
miras¢1 olmasinin dinen yasak oldugunu ifade edenlere yonelik yaptigi arastirma ve
sorusturma neticesinde bir ¢6ziim ve cevap gelistiren evlat edinmis EK3 kodlu kadin

katilime1 durumu s6yle izah etmistir:

- Mirasta géyle bir sey var bunu bir fikih hocast soyledi siz mirasinizi
istediginiz kisiye birakabiliyorsunuz. Dolayisiyla bu sizin elinizde, yani siz
evldt edineceginiz ¢ocuga da birakabilirsiniz ya da atiyorum falanca yere de
bagislayabilirsiniz bunda herhangi bir sorun yok siz kimsenin hakkin
kimseye vermemis oluyorsunuz ¢iinkii malinizi miras birakmak sizin

insiyatifinizde.

Katilimc1  dinen bagislama yoluyla sahip ¢ikilan ¢ocuga mirastan pay
verilebilecegini; bunun icin illd evladinizin olmas1 gerekmedigini, baskasina da
bagislanabilecegini vurgulamistir. Kimsesiz bir ¢ocuga sahip ¢ikip, hicbir karsilik
beklemeden biiyiitlip, hayata kazandirmanin, dini kazancinin ¢ok biiylik olduguna
inandigim1 ifade eden katilimci bu konuda ¢alisma yapilip insanlarin biraz daha

aydinlatilmasi gerektigini belirtmistir. (EK3)
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Genis aileden rizaya dayal1 ya da riza olmadan evlat edinme bi¢gimi Anadolu’da hala
varligint siirdiiren olgu olarak calismaya dahil edilmis; bu olgunun varligim
stirdlirmede 6nemli motivasyon kaynagi olarak da miras meselesi dikkati ¢ekmistir.
Bu baglamda goriisiilen kadin katilimei evliliginin ilk bes yilinda ¢ocugu olmayinca
eltisinin besinci kizin1 getirip kendisine biraktigini, okula kayit zamani geldiginde
kimliginin katilimcinin {izerine zorunlu olarak c¢ikarilmasi i¢in 6z annesinin ilgisiz
kaldigin1 anlatmistir. Bir yil sonra kendi ¢ocugu oldugunda ise katilimcinin bakip
biiyiittiigii ve niifusuna yazdirdig1 kiz1 6z annesi verdigi gibi geri almistir. Sonrasinda
katilimcinin bir cocugu daha olmus, lizerinden yirmi bes yil gectigi halde hala neden
niifusunu katilimcinin {izerine biraktiklari, hesaba katilmaya deger bir miras olup
olmadig1 sorusuna “Var tabi. Kiz diyor ki memlekette bir daire, bir diikkin benim
olacak. Babayt bilmiyorum ama anne hesapliyor. Cocuklarim da istemiyor, alsinlar
niifusunu herkes hayattayken diye...” biciminde diislincelerini dile getirmistir.

(AK3)

Buradaki en Onemli sonug¢ ailelerin ekonomik temelli tepkisi evlat edinme

tercihlerinde belirgin bir unsur olarak katilimcilarin ifadelerinde dikkati ¢ekmistir.
4.5.4. Nesep kaygisinin karar siirecine etkisi

Katilimcilar 6zellikle evlat edindikleri ¢ocuklarin toplum tarafindan etiketlenmis
olmasi ve bilhassa ensest iliski sonucu diinyaya gelmis cocuk etiketlemelerinin
yaygmligr iizerinde durmus; bu olumsuz etkiden kendilerini ve edindikleri evladi
koruyabilmek icin sosyal g¢evrelerini bir akreditasyona tabi tutmuslardir. Tercih
konusunda ilk mesele ailenin ortaya ¢ikip sahiplenme riskinin olmamasi ise hemen
akabinde ikincisi ensest iligki neticesi diinyaya gelmis olmamasi vurgulanmistir.
Katilimcilar bu durumun sugunu her ne kadar ¢ocuga yiiklemeseler de ya genetik ya
da sosyal ¢evrenin negatif bakis ve tutumundan dolay1 tercih etmemisler veya tercih

etseler de cevreden gercegi saklamiglardir.

Katilimcilara tercih ettikleri ¢ocugun kabul gérmesinden endise ettikleri 6zellikleri
olup olmadigi sorulmus, devletin korumasi altindaki ¢ocuklarin ¢gocugunun toplumsal
olarak etiketlenmelerine sebep olabilecek ozellikler tagidigini bilerek karar

verdiklerini ifade etmislerdir. Ama her ¢ocugun tertemiz bir fitratla diinyaya 53



geldigine inandig1 i¢in bu durumdan etkilenmedigini belirten katilimei, bu gibi anne-
babanin hatalarinin ¢ocuklarin dosyalarina bir damga gibi islenmesi ve émiir boyu
gizli ya da asikdr bu damgay1 tasimak zorunda birakilmalari; sosyal politika
acisindan dogru bulmadigmi da vurgulamistir. iginde yasanilan toplumun bu
cocuklar1 gelenek ya da din diye inandiklartyla mahkiim ettigini iddia eden katilimci,

devletin bu ¢ocuklarin kayitlarin1 korumak zorunda oldugunu savunmustur. (EK1)

Koruyucu aile olmus kadin katilime1 kayimnvalidesini ¢ocuklar1 ¢ok seven ve cok
hayirsever biri olmasina ragmen bu diisiinceyi kolay kabullenmedigini “Yani béyle
bir seye gerek yok dedi. Biraz soy karisimi olarak da goriiltiyor bu is béyle. Bizim
soyumuza niye boyle bir sey giriyor gibi... Onun igin ¢ok gii¢lii direng gostermese de
kelimeleri ile olmasin, ben istemiyorum tarzi seyler oldu ama orada esimin durusu
ve biz ¢ok kararliyiz demesi olay: bitirdi yani. Ve ¢ok kisa bir siire sonra ben nasil
boyle bir sey dedim diye, ¢ok biiyiik bir pisman da oldu. Su anda ¢ok destekledi ve
¢ok da seviyor.” diye agiklamistir (KK3).

Katilimcilara evlat edinilecek ya da koruyucu aile olunacak c¢ocugun diinyaya
gelisindeki hukuki mesruiyeti 6nemli mi seklinde bir soru yoneltilmis; katilimcilarin
tamami bu soruya oOnemli olmadigin1 vurgulayarak cevap vermislerdir.
Katilimcilardan biri bu ¢ocuklarin biitiin diger ¢ocuklar gibi tamamen masum ve
tertemiz ¢ocuklar oldugunu belirtmis (EK1), bir diger katilimc1 ise insanlarin bu tiir
etiketlemeler sebebiyle evlat edinmedigini sdylemistir (EE1). Evlat edindigi her iki
¢ocugun da gayr-1 mesru dogdugunu ifade eden katilimci ise “Annenin bir tanesi on
alti bir tanesi on sekiz yasindaymis. Hatta on sekiz yasinda olan o da sosyal
hizmetlerde biiyiimiis kimsesiz bir kiz ¢ocuguymus kandwrilmis. Zaten bu g¢ocuk
glinahsiz doguyor hi¢bir giinahi yok. Yani toplumsal anlamda yasanmuis bir sey varsa
annesi babasi tarafindan, yani fizyolojik anne babadan bahsediyorum bunun
glinahint ¢ocuga yiiklemek ¢ok biiyiik bir vebaldir.” Konuyla ilgili diistincelerini dile

getirmistir (EK3).

Evlat edinmede ya da koruyucu aile olmada alinacak ¢ocugun ensest iliski sonrast
diinyaya gelmis olmasinin katilimeilar i¢in 6nemli olup olmadigi sorulmus, bu

konuda birbirinden farkli cevaplar alinmustir. Erkek katilimcilardan biri toplumsal
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yargilar agisindan onemli oldugunu fakat dini olarak hicbir 6nem arzetmedigini
vurgulayarak “O nedenle ¢ok kolay verilebilecek bir cevap degil. Hele ki ortada
cocugun diinyaya gelis biciminin onun ahldk, karakter ve sug tercihlerini nasil
etkiledigini anlatan uydurma hadis ve din kaynaklar: ortadayken.” ifadeleriyle din
kiiltiirtiniin toplumsal kalipyargilar1 olusturdugunu savunmustur (EK1). Allahin
cocuklar1 giinahsiz yarattigina inandigini, o nedenle ¢ocugun diinyaya gelis seklinin
onemli olmadigin1 sdyleyen baska bir katilime1 “Sadece belki ensest iliski sonrasi
diinyaya gelmis olmasi genetik rahatsizliklara sebebiyet vermis olabilir.” ciimlesiyle

ensest iligkinin sebep olabilecegi saglik sorunlarina isaret etmistir (EK3).

Onemli olmadigini sdyleyen katilimcilarin aksine “Simdi agikcast bu konuda bize bu
cocuklart evldt edinme siirecinde bize bazi sorular sormuslardil. Biz iki seyi kabul
etmedik galiba hamimla; bir ensestten dogan ¢ocugu kabul etmek istemedik” seklinde
evlat edinme karar siirecinde ensest iliski sonucu diinyaya gelmis cocukla ilgili
goriisiinii dile getiren katilimc1 da olmustur (EE2). Evlat edinmis erkek katilimcim
esi ise “Cocugun ne sugu var, genglerin sorumsuzlugu, ¢ocuk mu diyor beni yapin
diye. Bu toplumumuzun hatast biiyiiklerin su¢unu ¢ocuklar ¢ekiyor, maalesef oyle.”

diyerek 6nemli olmadigini ifade etmistir (EK2).

Ensest iligki sonucu diinyaya gelmis cocuga koruyucu aile olmaya sicak bakmadiklari
dile getiren katilimci sebebini agiklarken genetik acidan 6nemsediklerini, ¢ocugun
ileriki yaslarda sorun yasayip yasamayacagindan emin olamadiklarini sOylemistir.
Asaletin  Ogretilmis sey mi insan genlerinde var olan bir sey mi oldugunu
bilemedigini, 6gretilmis seyin terk edilebilecek, asaletin ise genlerde olan ve
karakteri olusturan bir sey olarak disiindiiklerinden dolayr da ¢ok sicak

bakmadiklarini aktarmigtir (KK3).

Bir diger katilime1 da bu durumun ¢ocugun sucu olmamakla birlikte koruyucu ailelik
icin kendilerine Onerilen cocugun dosyasini okurken icinde bulundugu duygulari

sOyle dile getirmistir:

- I... imam nikdhli evli bir anne baba cocugu. Anne zorla evlendiriliyor, 3
kardegsler. Kardesleri var. Kendim de duygularimdan ¢ok emin olamadim
mesela orada okurken. Daha ¢ok iste, ensest iliski mesela oyle biri olsaydi ne
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yapardim, ondan ¢ok emin degilim. Ama bunlari bir ¢ocugun sucu olarak
gormiiyorum ben. Onun ¢ocuga yiiklenecek herhangi bir su¢ oldugunu da
diisiinmiiyorum onun. I..."in de zaten imam nikdhi var mi yok mu? Varsa da o
zaten ne kadar gecerli? Cok da sey degil. Bu I..."e karsi cok da kétii duygu
olusturmuyor yani. Etrafta sunu soyliiyorum zaten ben. Olusturmasi
endisesiyle, imam nikahli diyorum yani. Ciinkii insanlarda bu olusturabilir ve
boyle bir bakis agist olabilir. Cevreye bu yiizden boyle bir sey séylemiyorum.
Toplumda bunun, c¢ocugu rahatsiz edebilecegini diisiiniiyorum. Kesinlikle

bunun ¢ocugun sugu oldugunu hi¢bir sekilde soyleyemeyiz zaten. (KK3)

Yapilan goriigmelerden; kurum bakimindan aile yaninda bakim modelleri olan evlat
edinilme ve koruyucu aileye sahip olma gibi birincil ve ikincil bakim yontemlerine
geciste, korunmaya muhtag ¢ocuklarin karsilastiklar1 en 6nemli engellerden birini,
dosyalarina islenen ensest iliski sonucu diinyaya gelmis olma etiketinin teskil ettigi

gibi bir sonug ¢ikarmak miimkiindiir.
4.5.5. Sosyal cevrenin karar siirecine etkisi

Koruyucu aile olduktan sonra cevrenin aldiklari ¢ocugu kabul etmemesi ya da
onaylamamas1 gibi endiselerinin olup olmadig1 sorusuna ailelerin verdigi yanitlar
stirecte sosyal ¢evrenin etkisini ortaya koymustur. Dini, ekonomik, nesep ve gelenek
gibi sebeplerle sosyal cevreye hakim olan kalipyargi, dnyargi ve pesinhiikiimler
gerek karar siirecinde gerekse sonrasinda ailelerin hep cevap vermek zorunda
kaldiklar1 ya da savunma yaptiklar1 soru ve sorunlari beraberinde getirmistir. Ayrica
cok kararli ve sosyal ¢evreden bagimsiz bir tavir dikkati ¢ekse de sosyal ¢evrenin

tavirlar1 anlamli bir moral kaybina neden olmustur.

Sosyal ¢evrenin etkisinin evlat edinme ya da koruyucu ailelik siirecine etkisi 6l¢mek
maksadiyla katilimcilara sorulan sorular yasanilan bolgenin egitim ya da kiiltiir
seviyesi ile birincil ya da ikincil iligkilerin hakim olmasinin &nemini ortaya
koymustur. Katilimcilardan biri koruyucu aile olduktan sonra ¢atlak seslerin ¢iktigini
fakat Anadolu’da, 6zellikle de kendi kdylerinde, kasabalarinda, ilgelerinde yasamis

olsalardir belki daha fazla olabilecegini belirtmistir. Hatta memleket ziyaretlerinde
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catlak seslerin ¢iktigim1 ama orada daimi bir hayatlar1 olmadig:1 i¢in ¢ok fazla

etkilenmediklerini anlatmistir (KE1).

Evlat edinmis bir kadin katilimer ise sadece evlat edinmek i¢in degil her konuda
sosyal c¢evrenin kabul ve onay durumunun etkili oldugunu vurgulayarak

diisiincelerini soyle ifade etmistir:

- Maalesef kiz ¢ocuklarinin bile zor kabul edildigi bir toplumda yastyoruz. Bu
durumda bir de evlatlik olan ¢ocugun toplumsal kabulii ¢ok zor. Biitiin
toplumu degistirmem ya da bu toplumun icinde yetistirmeye calistigim
cocugun toplum tarafindan kabuliinii 6nemsememem miimkiin degil. Ama
bunlart asmak icin sosyal c¢evremizi ve ailemizi goriisme tercihlerimiz
konusunda tekrar gozden gecirdik. Cocugumuzla bizi bir aile olarak kabul
eden yerlerde bulunmaya veya ona gére bir ¢evre olusturmaya gayret ettik.

Gegmis sosyal yapimizdan elediklerimiz ¢ok oldu diyebilirim.” (EK1)

Yine sosyal ¢evrenin kabuliiniin 6nemli oldugunun altin1 ¢izen bir bagka katilimci,
evlat edindikleri c¢ocugu simdi kendilerinden ¢ok c¢evrelerinin sevdigini ifade
etmistir. Bunda kendilerinin ¢ocugu ¢ok sevmelerinin dnemli etkisi oldugunu ve su
anda evlendirmis oldugu cocugun nisanina sadece dort yliz kisinin katildigini

sOylemistir (EE2).

Destek degil, kararlarina saygi duyduklarini dile getiren katilime1 “Benim annem,
Allah hayrimizi kabul etsin dedi. Ciinkii o da benden dolayi stajlarimdan, yuva
cocugu gormiistii. Onun icinde de bir yaraydi sanirim. Orda bir kapt agildr onlar
icin. Ondan sonra da onu ¢ok desteklediler. Yani hi¢hbir ayrim gozetmeden biitiin
ailenin gozbebegi oldu.” diyerek Onyargilarin ancak tecriibe ve yakindan tanik olma

ile asilabilecegini vurgulamistir (KK3).

Genis aile i¢inden evlat edinen kadin katilimci ailesinin bu durumu estekledigini
ifade etmesine karsilik aileden degil de yurttan olsaydi yine destek verip
vermeyecekleri seklindeki soruya kendi ailesi hakkinda bisey sdyleyemeyecegini
ama esinin ailesinin ¢ok sicak bakmayacagini diisiindiiglindiigiinti, hatta buna da

sicak bakmadilarini belirtmistir (Evlat edinilen ¢ocuk kadin katilimcinin
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ailesindendir). Yurttan olmasmin ise daha da olumsuz etkisinin olacagini
distindiigiinii aktarmistir. GoOriigmenin devaminda hem evlat edinmenin direng
kaynaklari hem de devletin korumasi altinda evlat edinilebilecek bunca ¢ocuk varken
genis aile i¢inden evlat edinme olgusunun siiregelen kaynagini ortaya koyan form

haricindeki soru ve cevaplarla ortaya koymustur:

- Cocugunuzun evlat edindikten sonraki etrafinizca kabul edilip edilmeme
durumu, yurttan mi yoksa aileden mi konusundaki tercihinizde etkili oldu
mu? Mesela yurttan olan bir ¢ocugu iste etrafinizin sizin ¢ocugunuz olarak

kabul edip etmemesi sizi etkiler miydi?

- Etkilerdi tabi ki... Tabi ki ne kadar yok desem de. .onlar yapacagini yapardi.
Soyleyecegini  soylerlerdi. Ha ben kararimi verdikten sonra ¢okta
tinlamazdim ama o karari vermekte biraz etkili olurdu tabi. Ama aileden
olmasi ya da bildigim bir ¢ocuk olmas: agik¢a soylemek gerekirse hemen
karar verebildim bir gecede. Ama bu esirgeme kurumundan gelseydi bu

kadar kolay karar verebilecegimi sanmiyorum.
- Toplumsal etkileri daha ¢ok hesaba katardiniz?

- Evet, hesaba katardim. Karar verdikten sonrasini daha hi¢ onlara firsat

vermezdim ama karar verene kadar hesaba katardim...
(AK1)

Sosyal ¢evrelerinin evlat edindikten sonraki tavirlart sorulan katilimcilardan biri her
ne kadar olumlu olsa da bir acima duygusunu hem kendilerine hem de ¢ocuga hep
hissettirdilerini vurgulamistir. Cocuga kimsesizlik anlaminda acirlarken, kendilerine
de baskasimin ¢ocuguna bakmak zorunda kaldigi anlaminda son derece aci veren
tutum, davranis ve bakislara sahit oldugunu ifade eden katilimci; sozlii olmasa da

climlelerin ve atasozlerin arasinda mesajlar verildigini sdylemistir (EK1).

Sosyal ¢evrelerinden farkli tepkiler oldugunu dile getiren koruyucu aile olmus kadin
katilimer bir grup arkadasiin ¢ok hosuna gittigini, hatta hemen araba koltugu gibi ya
da daha biiyiik hediyelerle geldiklerini; bir grup genetik yapis1 farkli oldugu igin, aile

genetigi kotiiyse ¢ocugun da kotii olacagini sdylediklerini hatta illa ki sonradan
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aileye zarar1 olacagini iddia ettiklerini anlatmistir. Bir grubun, ne gerek var boyle bir
seye gibi tepki verirken komsularinin ¢ok hosuna gittigini "Béyle herkes ayni tepkiyi
vermedi. Ama ¢evrelerinde ilk defa boyle bir ornegi goriiyorlardi. Gérmemislerdi...”
diyerek toplumun bu anlamda yeterince bilgiye ve Ornege sahip olmadigini

vurgulamistir (KK3).

I¢inde yasadigimiz toplumun sizin gibi ailelere ve evlat edinilen gocuklara yaklasimi
sorulan katilimeilar genellikle sadece uzaktan acidiklarini vurgulamistir (EK1, EE2,
EK3, KE1, KK2, KK3, KK4). “Bakmiyorlar ki. Ne elin ¢ocugunu alip
biiyiitiiyorsunuz oyle duyuyorum iistii kapali séylemleri. Sicak bakmuyorlar genelde.”
sOzleriyle toplumun yaklagiminmi ifade eden katilimci kendi aile ve g¢evresinin ¢ok
kabullendigini hatta ¢ocugu olmayan ailelere 6rnek gosterilerek onlarin da tesvik

edildiklerini sdylemistir (EK2).

Insanlarin ¢ok elit ve kusatilmis bir diinyada yasadigmin altin1 ¢izen katilimer toplum

elestirisi yaparak diisiincelerini soyle dile getirmistir:

- Benim c¢evremi diisiiniirsek, bir adim otede ihtiyact olan insani ¢ok
gormiiyorlar zaten. Insanlar kendi derdine diismiis. Kendi cocuklarinin
standardimi arttirma derdinde. Onun igin oradaki ¢ocuk ne yasiyor, ¢ok
umurunda degil. Ya da az bir maddi destek yaparak ¢ok seyler yaptigini
zannediyor. Onun i¢in de ¢ok ne yapalim, bu ¢ocuklara ne yapalim gibi bir
dert tagimryorlar yani. Bence Kur'an-1 Kerim'de ¢ok onemli bir vurgu var.
Miisliiman bir insanin kesinlikle uzak durmamasi gereken bir sorumluluk bu.

Islami kesimin goz ardh ettigi... (KK3)

Koruyucu aile oldugu ¢ocugun oncesinde kaldigi yuvayla ilgili kendi ¢ocukluguna
dair bir anisim1 paylasan katilime1 “Alti yil imam-hatip lisesini okudum, bizim karsi
sokakta c¢ocugun kaldigi yuva da iki yiiz metre yukarisi. Biz o zaman yuva
cocuklarindan iirkerdik, hayattan bir beklentisi yok, yaminda caki taswr, jilet tasir,
basibogs kopeklerle gezerlerdi. Sahsen o yaslarda korkardim o ¢ocuklardan.” seklinde
cocuklarla ilgili toplumda olusan 6nyarg: ve etiketlemeye dair bir fikir olusturmustur.
Yapilan yurt, yuva ya da huzurevi gibi ziyaretlerin kendiliginden diisiiniilerek

yapilmadigini, ya kendisi gibi koruyucu ailelerin 6rnek olarak bir
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toplumsal farkindalik olusturarak ya da STK’larin bayram giinlerinde sadece bir

aktivite olarak ziyaret ettiklerini sOylemistir (KE4).

Mekan ve kiiltiiriin 6nemine dair bu direng kaynaklarinin 6zellikle kii¢iik ve birincil
iligkilerin hakim oldugu sehir, kasaba ve koy gibi ya da bu tip iligkilerin muhafaza
edildigi biiyiiksehir mesklin mahallerinde kuvvetle var oldugu; biiyiiksehrin 6zellikle

belli kiiltiir seviyesinde ise azalarak da olsa hissedildigi dile getirilmistir.

4.5.6. Cocugun yasin Kkarar siirecine etKisi

Yas ¢ocugun evlat edinilme ya da koruyucu aile olma gibi tercih edilme sebeplerinin
en Onemlilerinden biridir. Hatta koruyucu aileligi belli bir siireligine degil de ailesi
olmayan ya da arayip-sorani bulunmayan ¢ocuk tercih ederek evalat edinme gibi
Oomiirliik diisiinen koruyucu aileler de yeni dogmus veya oldukea kiiciik cocuk tercih
etmislerdir. Gerek egitim ve terbiye, gerek aileye uyum, gerekse emzirerek
mahremiyet olusturma gibi degisik sebeplerle tercih edilen kii¢lik ¢ocuklarin aksine;
biraz daha yetigkin cocuklar ya ailelerine kazandirilmak amaciyla belli siireyle sinirlt
koruyucu aile yaninda ya da sevgi evlerinde, belki de yuva ve yetistirme yurtlarinda

kaldiklar1 goriilmiistiir.
Katilimcilarin tamami evlat edinilecek ¢ocugun yasinin 6nemli oldugunu belirtirken;
1) Belli bir yastan sonra kabullenmesi ve edinilmis aligkanlarin
degistirilmesinin ¢ok zor oldugu (EE1),

2) Insanlarin emegini sevdigi ve evlat edindigi cocuga emek vermek istedigi,

hazir bliylimiis olmasini istemedigi (AK1),
3) Goziinii agip evlat edinildigi aileyi bilmesi (EE2),

4) Cocugun sahiplenilen aile ile biiylimesi, ailenin yapisin1 gérmesi

aliskanliklarin aile i¢inde kazanilmasi (KE3),

5) Cocuk sahibi olamamis ailelerin ¢ocugun bebeklik siirecini gormek ve

yasamak, emzirme siirecini gerceklestirmek istemesi (EK3),

6) Cocuklarin yuvadan en az hasarla ve aligkanlik ve karakter oturmadan

sahiplenilmesi gerektigi (KK3) gibi gerekgeler ileri siirmiiglerdir.
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4.5.7. Cocugun cinsiyetinin karar siirecine etkisi

Goriigsmeler neticesinde dikkat ¢eken bir diger husus da ozellikle evlat edinme
tercihinin kiz cocuktan yana olmasidir. Hatta katilimcilardan yurtlarda veya
yuvalarda mesleki staj ya da gonilli faaliyetlerde bulunan bazilar, erkek
cocuklarmin tercih edilmeyisinden yola c¢ikarak erkek c¢ocuk tercih ettiklerini
vurgulayan ii¢ aile hari¢ tamaminin tercihi kiz ¢ocuk olmustur. Erkek c¢ocuk evlat
edinmeyi tercih ettigini ifade eden katilimc1 bunun nedeni olarak hemen herkesin kiz
cocuk tercih etmesinden dolayr erkek cocuga gore ¢cok daha fazla sira beklenmesi

gerektigi olarak agiklamistir (EK3).

Universite yillarinda yuvalarda staj yapan kadm katilimeinin erkek ¢ocugunu tercih
ederken anlattiklar1 c¢ocuklarin cinsiyetle birlikte fiziksel giizelliklerinin de evlat

edinme tercihleri lizerindeki etkisini ortaya koymasi bakimindan ¢arpict olmustur:

- Erkek ¢ocuk olmasim istedik. Benim daha onceki yuva tecriibelerimdende,
genelde ailelerde su var; erkek, soy diye bakarken, eviat edinme islerinde
daha ¢ok kiz ¢cocuk tercih ediliyor. Kiza daha biiyiik bir meyil var. Kiza bir de
sempatiklik olarak da yani... Onun igin, erkek cocugu ben bunun icin de
istiyordum. Ben kendim, iiniversitedeyken ilgilendigim c¢ocuk da erkek
cocuktu. Ciinkii kizlarin hepsi aliniyordu bayramlarda falan, birka¢ erkek
cocugu kalyyordu. Erkek ¢ocuklarin iginde de en tipi kayik ¢ocuklar, tipiyle
gorsel bir ayrima tabi tutuluyordu. Hem bundan dolay erkek ¢ocuk olmasint
istedik. Hem de benim iki kizim bir oglum var. Oglum ona abilik yapar, iki iki
olurlar diye; o diisiinceden dolay: ozellikle erkek ¢ocuk olmasi tercihimiz

vardi. (KK3)

Kiz cocuk tercihinin satir aralarinda dikkat ¢eken bir diger husus da “ya giderse”
kaygisinin kiz ¢ocuklarinin duygusal baglanma ve aile yakinligi bakimindan erkek

cocuklara nazaran daha diisiik oldugu inancidir.
4.5.8. Saghk kaygisinin karar siirecine etkisi

Evlat edinmeyi planlayan ve o6zellikle uzun yillar evlat sahibi olamamis olan aileler

genelde saglikli cocuklart tercih ederken koruyucu ailelerin bir kismi
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farketmeyecegini, bir kismi da ailedeki bakim bekleyen diger ¢ocuk ya da yash is
yiikii nedeniyle saglikli ¢ocuk istediklerini ifade etmislerdir. Katilimcilardan biri
uzun yillarim1 ¢ocuk 6zlemiyle gecirmis ve baska cocuklar1 da olmayacak ailelerin

agir saglik sorunu olan bir ¢cocuk diistinmediklerini belirtmistir (EK1).

Evlat edinecekleri cocugun sagliginin 6nemli oldugunu sdyleyen bir baska katilimct
“Benim yavrum bakilmamisti ondan dolayr biraz ugrastirdr bizi bazi yerleri
mosmordu dovmiislerdi herhalde simsiyah idi annesi simdi bakiyor mu bilmiyorum
belki hala izleri vardir. Betadan dolay: da iste astim alerji konusunda ama ¢ok stikiir
durumumuz iyiydi, giizel baktik tedavisini gordiik iyilesti Allaha siikiirler olsun, bir

>

stkintist yok su anda.” sozleriyle aslinda kurum bakimindaki cocuklarin zaten

muhakkak astim gibi bazi hastaliklarinin oldugunu ifade etmistir (EE2, EK2).

Evlat edinmis dort ailenin i¢inde sadece bir katilimer saglik durumunun evlat edinme

tercihi i¢in bir 6nemi olmadigini sdyle dile getirmistir:

- Bence onemli degil. Simdi bize onu sordular, ¢cagirdilar, dediler ki gelin bir
tane ¢ocuk var. Gidiyor bakiyorsunuz, ¢cocugu kucaginiza aliyorsunuz, iginize
sinerse, bu c¢ocuk benim ¢ocugum olabilir diyorsaniz evraklari
imzalyyorsunuz. Onun haricinde size zaten genel bilgiler veriyorlar, fizyolojik
olarak bilgi vermiyorlar. Biz de o zaman sey demistik, biz once evlatlarimizi
alacagiz, kismetimizde bu cocuk varsa dedik, ¢cocugu kucagimiza almadan

once biz evraklar: imzaladik. (EK3)

Sahiplenilecek ¢cocugun saglik sorunu olmasinin fiziksel olarak ekstra bir ugrasiy
beraberinde getirecegini var olan fedakarhigin bir {ist fedakarligi isteyecegini
sOyleyen katilimci bunun cesaret ve niyetle alakali oldugunu ifade etmistir. Niyet
ettikten sonra ne olursa olsun iistesinden gelinebilecegini; yola engelli bir cocuk alip,
bakmak icin c¢ikildiginda ¢ok ciddi sikintilarla karsilagiimayacagini dile getiren

katilime risk alindiginda yolun yarisinin katedilmis olacagini eklemistir (KE3).

Engelli ¢ocuklar: tercih eden ailelerin azligindan dolayr engelli ¢ocugun da bir aile
ortaminda bulunmasini istediklerini aktaran katilimc1 “Ama bizim birinci tercihimiz

hiperaktiflik yoniindeydi. Engelli ¢cocuklar diger ¢ocuklar gibi zor degil, yani onlarin
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kotiiye gitme sanslart ihtimali daha az. Biz de tercihimizi hiperaktiften yana

kullandik.” szleriyle diisiincelerini dile getirmistir (KE1).

Kendi ¢ocugu engelli oldugu i¢in engelsiz ya da ciddi saglik sorunu olmayan bir
cocugun koruyucu ailesi olmay1 tercih ettiklerini vurgulayan katilimer ise “... biz
orda yorulduk zaten. Hani bu isi de goniillii yaptigimiz igin dedik ki engelsiz olsun.”

diyerek duygularini ifade etmistir (KE4).
4.5.9. “Yagiderse” kaygisinin karar siirecine etkisi

Katilimeilarin verdigi cevaplarda en c¢ok kaygi duyulan konulardan bir de ciddi
anlamda evlat edinilen ya da Omiirliik koruyucu aile olunan g¢ocuklarin bir giin
ailelerini bulup gitmeleri, kendilerini terk etmeleri olarak dikkat c¢ekmistir. Bu
durumun ortaya c¢ikmasinda ise sosyal ¢evrenin bu kaygiy1 sik¢a dile getirmesi,
benzer hikayeleri anlatmalar1 ya da medyada yer alan bu tiir ornekler olarak

aktarilmasi olmustur.

- Toplumda buna bu sekilde onyargili bakiyor. Toplum da boyle ényargil.
Hatta biiyiiklerim hala boyle dua eder,; Allah emeklerini zayi etmesin, Allah
emeklerini elinden almasin. Yani ben ona baktim biiyiittiim, iki giin sonra
ailesi ortaya ¢ikar gelirse sen ne yapacaksin, emeklerin bosa gider diye. Ben
de onlara su cevabi veriyorum. Insanlarin korkusu bu ashinda, kendi 6z
evlddimizi  yetigtiriyorsunuz, yamnizda kalacagr veya size bakacaginin
garantisi var mi? Yok. Hayirli evidt nedir? lyi yetistirdigin biri bunun 6zii
tiveyi olmaz. En biiyiik korkulari, bu bir giin gidecek, bu bize ait degil
diistincesi. (EK3)

Evlat edinmeyi diisiindiikleri siliregte, bagvurmadan dnce olumsuz diisiinceleri olup
olmadig1 sorusuna katilimcilardan biri “Ne biliyim hep olumlu diisiindiik, hi¢
olumsuz diistinmedik. Simdi bu televizyonlara filan ¢ikiyorlar ya, dedik acaba oyle
mi olacak. Ama biz devletin kanaliyla aldik.” sozleriyle en biiyiik korkunun bir giin

cocugun ailesini bulup gitmesi oldugunu ifade etmistir (EE3, EK2).

Bir diger katilimci ise koruyucu ailelerin i¢inde evlat edinmeye benzer diisiincelerle

koruyucu aile olmus o nedenle de 6zellikle yetim ya da kimsesiz ¢ocuk istemistir:
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- Yetim istedik aslinda. Bizim bu yola ¢ikisimizda da yetim olmasint istiyorduk.
Bir de bizim bu ¢ocugun bir keresinde hamim okurken, anne-babasi var
deyince hikdyesinde. Dedim bu ¢ocugun yetimden farki yok. Ciinkii baba hi¢
yok zaten ortalikta, anne de alti aylikken galiba tam bilmiyorum. Alti
aylikken birakmis ve o giinden bugiine bir kere mi, hi¢ mi gelmemis deyince
hammin kafasina yatti. Dedigimiz gibi, oraya giden ¢ocuklarin biiyiik bir

kismi yetim gibi ¢ocuklar (KE3).

Ayni1 katilimeinin esi kadin katilime1 da anne-babasi 6lmiis yetim ¢ocuk tercih

ettiklerini sOyleyerek sozlerini sdyle tamamlamistir.

- ... ama bu ¢ocuklarin bence hepsi yetim. Pek ailesinin gelip gitmeyen olmasi
tercihlerimiz oldu. Boyle tercihlerimizi séyledikten sonra bir dosya verildi.
Yani icinde ka¢ ¢ocuk vardi hatirlamiyorum. On - on bes falandr herhdlde,
belki... Biz kag¢ isim okuduk? Bir ¢ocuk daha okuduk isim olarak, gorebiliriz
dedik. Sonra ona dediler ki annesi gidip geliyor, bir siire sonra da annesi
Mersin'e mi ne tasinacakmis. Cocuk da oradaki yuvaya gegecek dediler. Ona
bakmadik ondan sonra, dosyadan éyle bir bilgi verilince. Sonra I... ikinci

cocuktu. (KK3)

Gortismelerde dikkat ceken dnemli bir husus “ya giderse” kaygisini evlat edinen ya
da evlat edinme mantigiyla koruyucu aile olan aileler yogun bir sekilde tagimaktadir.
Bazi durumlarda ise aileler kendilerini evlat edindikleri ¢ocuklarin sahipleri olarak
gormediklerini, cocuklarin resit olduktan sonra verecekleri her karara saygi
duyacaklarint belirtmelerine ragmen; toplum bu ailelere siirekli medya ya da sosyal
cevreden olumsuz Ornekleri hatirlatarak “ya giderse” kaygisini olusturduklarini ifade
etmislerdir (EK1, EK3, KK2, KE2, KK3, KE3, KE4). Buna karsilik koruyucu
aileligi cocugu gercek ailesiyle yeniden bir araya getirmeye aract kurum olarak
bakan ve ¢ocugun da iginde oldugu siiregten bilgi sahibi oldugu ailelerde boyle bir
kaygi soz konusu olmadigi gibi aksine “bir giin gidecek” diislincesiyle yola

cikildigin dile getirilmistir (KK1, KE1).
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4.5.10. Olumlu érneklerin ve medyanin karar siirecine etkisi

Yakin aile ya da ¢evreden evlat edinen veya koruyucu aile olan orneklerin varligi;

moral

ve motivasyon agisindan evlat edinmeyi veya koruyucu aile olmayi

diisiinenlerin karar siireci lizerinde etkili oldugu dikkat cekmistir.

1)

2)

3)

4)

Aile, es, dost icinde evlat edinme ya da koruyucu aile olma 6rneklerinin
varligl (KE4),

Katilimcilarin korumaya muhtag ¢ocuklarla empati yapabilecegi 6ksiiz ya da

yetim biliylimiisliigii (EK1, EE1),
Medyada yer alan tesvik edici hikayeler (KK1, KE1),

ailede sosyal hizmet, okul Oncesi gibi boliimler okuyup CHGM’ne bagh
kurumlarda staj/is tecriibesi olmak kaydiyla bakima muhtac¢ ¢ocuklarla yakin

temasta bulunmuslugu (KK1, KE1, KK2, KE2, KK3, KE3, EK1, EE1,

EK3) karar siirecini etkileyen dinamiklerdir.

Annem de aslinda sekiz yasinda babasint kaybetmis o yiizden hep o tren
yolculugunda koruyucu aile olmus bir bayanla ¢ok giizel diyalog kurunca,
kendi kizi gibi o bayamin davrandigini goriince, kizi Dariissafaka’da
okuyordu. Annem de karar vermis, bir giin babamla konusmuglar, bunlar hep
anlatirlar ¢ocuklarimiz evden ayrildiktan sonra eviat edinelim. O zaman
koruyucu ailelik sisteminden haberdar degildik. Derken koruyucu ailelik
kavramini  ogrendik. O Sultanbeyli’de oturan teyze araciligiyla, onun
sayesinde aslhinda. Sonra aslinda biz de bunu yapabilir miyiz diye, annemle
babam diisiindiiler... Sonrasinda annemler ashnda birazcik koruyucu
ailelerin hikayelerini dinlediler mesela bir kadin vardi Bir televizyon
programda anlatmisti. Sanirim Esra Ceyhan’in programiydi. Aglayarak
izlemistik annemle. Iki kiz koruyucu ailesi olmuslardi ve hayatlari cok
degismis c¢ok giizellesmisti. Hani annemle babamda aslinda bir anda
gercekten boyle bir seye haberdar olduktan sonra kalpleri koruyucu aile
olmaya i1sindi. (KK1)
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Koruyucu aile olmaya nasil karar verdiklerini anlatan katilimcilar (KK1, KK2,
KK3) daha once yurtlarda staj yaptiklarini ya da goniillii faaliyetlerle yurtlarda
bulunduklarmi, bu nedenle hep bdyle bir is i¢in uygun zaman beklediklerini dile

getirmislerdir:

- Uzun bir siirecti. Yuva stajlarimla birlikte karar verdim. Yani ne yapacagima
karar vermemistim ama ¢ocuklarla ilgilenmeyi diistiniiyordum. O stirecin
sonunda... Yani aslinda yuvalardaki ¢ocuklar: gordiikten sonra bu duygularin

olustu. (KK3)

- Bizden dolayr koruyucu aile olmak isteyen bes ya da alti aile de oldu.
Goriisecek oldugunuz diger ailede bizden sonra koruyu aile oldu ve yine
onlarin vasitasiyla aym zamanda arka arkaya bunlarin kuzenleri vard
cocuklart olmuyordu onlarda evlathk aldilar. Onerdigimiz bizi goriip de
koruyucu aile olmak isteyen aileler oldu. Bunlarin ikisi de su an da aktif

olarak koruyucu ailelik yapryorlar. (KE1)

4.5.11. Devletin bir sosyal politika olarak evlat edindirmeye iliskin tutum ve

yeterliliginin karar siirecine etkisi

Evlat edinme siirecinin ve dolayisiyla sosyal politika uygulamalariin 6niindeki en
onemli diren¢ kaynaklar1 evlat edinilecek ¢ocugun mesruiyeti, nesebi ve saglik
durumu olarak katilmecilarin cevaplariyla ortaya konmustur. Hatta bu direng
kaynaklarin1 asip evlat edinen ailelerin en biiyiilk kaygist yukarida sozii gecgen
“etiketleme” unsurlarinin  Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlhigi’'min ilgili
midirliigiince kayit altina alinmasi1 ve ulasilabilecek sartlarda kayit altinda

tutulmasidir.

1) Etkin tegvik ve motivasyon

Katilimcilara bakanligin evlat edinme ya da koruyucu aile olma siirecinde aileleri
moral ve motivasyon olarak yeterince destekleyip desteklemedigi konusunda
goriisleri sorulan katilimcilarin geneli yeterli bulmadigimi ifade etmistir. Uzun yillar
tiip bebek i¢in tedavi goren ve defalarca deneyen bir katilime1 “Bence devietin

ozellikle bu hastanelerdeki tiip bebek boliimleriyle alakali olarak, oralara basvuran
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ozellikle de yasi artik gittikce ilerlemeye meyletmis ve defalarca denemis, artik belki
de hayatini ve saghgini riske atan aileler i¢in orda o ailelerle iletisime gegerek biraz
daha onlart bilgilendirmeli.” sozleriyle devletin korumasi altindaki ¢ocuklar1 aile

bakim modeline kavusturmak i¢in daha etkin olas1 gerektigini belirtmistir (AE1).

Benzer siireglerden gecen bir diger katilmeir bu siiregte kurumsal tesvik ve

motivasyonun 6nemini giiglendirmistir:

- Uzun ylar ve defalarca evlat sahibi olmak igin tubbi tedavi gordiik.
Mikroenjeksiyon yontemiyle bir defasinda hamile kaldim ve iigiiz bebeklerim
vedi ayint doldurmaya bir hafta kala diinyaya geldiler. Fakat birka¢ saatlik
hayat miicadelesini kaybettiler. Artik yasimiz ve maddi imkanlarimizin artik
elvermedigine kanaat getirince daha ¢ok esimin ikna etmesiyle evlat
edinmeye karar verdik. Tedavi siirecinde tamdigim ciftlerin ¢ok azi evidt
edinmeyi tercih etti. Bazilar: aile baskisiyla yakin ¢evrelerinden ¢ogunlukla
kardeslerinden ya kendilerine verilmek iizere planli bir gebelik ya da
istenmeyen bir gebelik sonucu diinyaya gelen bebekleri; resmi olmayan evidt
edinme bi¢cimiyle sahiplendiler. Bazilari zaten tiip bebek yontemini bile
ailelerinden saklamak zorunda kalmislardi. Cogunluk ise aile, toplum,
gelenek ve din temelli engelleri asamadiklari igin ne evlat sahibi olabildiler

ne de evlat edinebildiler. (EK1) (EE1)

Genis aile icinden evlat edinmis kadin katilimer esinin resmi kurumlardan evlat
edinme talebine yillarca olumsuz cevap verdikten sonra, istenmeyen ve kiirtajla
sonlandirilmast planlanan genis aile i¢indeki bir gebelikle ilgili gelen teklifle, cocugu
kurtarmak icin bir gecede evlat edinmeye karar verdiklerini anlatmigtir. Durumu “Bir
de kiirtaj olacak olmast hani hayatina son verilecek olmasi vicdan olarak oén
plandaydi. Tamamen boyle on yargili hayirlarim bile on yargulyydi.” Sozleriyle ifade
eden katilimciya “Vicdani olarak ¢ocugun kiirtaj edilme ihtimali etkili oldu dediniz.
Onun oncesinde yurttaki ¢cocuklarla ilgili ozellikle evlat edinilmeyen, orada biiyiimek
zorunda kalan ¢ocuklarla ilgili de bilgi sahibi olsaydiniz, onlarin hikdyelerini bilmis
olsaydiniz bu sizin igin etkili olur muydu?” seklindeki soruya “olabilirdi” yanitini

vermistir. (AK1)
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Evlat edinme potansiyeli olan fakat bu konuda onyargilar1 bulunan dolayisiyla genis
aile icinden evlat edinmeyi tercih eden ailelerin varligi; bu konuda yaygin toplumsal
farkindalik ve var olan toplumsal Onyargi / kalipyargi / pesinhiikiimlerin elimine
edilmesine yonelik sosyal politika olusturma yetki ve sorumlulugunu elinde
bulunduran kurum ve kuruluslarin ¢alismalarinin yetersiz oldugu kanaatini

olusturmaktadir.

2) Yeterli ve dogru bilgi

Bizzat evlat edinen ya da koruyucu aile olanlarin bile bir sosyal politika olarak
korunmaya muhta¢ cocuklara yonelik bu iki bakim modelini birbirinin alternatifi
zannetmesi; her iki modelin de isleyis sartlarin1 yeterince bilmediklerini

diistindiirmiistiir:

Muhtelif seferlerde koruyucu aile toplantilarina ¢agirildigini ve oradaki koruyucu aile
olmus ailelerin bile aslinda koruyucu ailelikle ilgili yeterince bilgi sahibi olmadigini
hatta yanlis bilgilere sahip olduklarin1 vurgulayan katilimet; “Koruyucu aile olarak
bu stirece baslayan ailelerin ekseri ¢cogunlugu o ¢ocuklarin siirekli kendi yanlarinda
kalmasini isteyerek baslatmislar bu siireci ve maalesef koruyucu aile tanimlamasinin
ne oldugunu J&grenmeden baglamislar. Ashn da koruyucu ailelik evlathiktan
bambaska farklh bir sey ve orda ki amacta dagilmis olan aile fertlerini ¢ocuklar
bunlardan en onemlisi ¢ocuklar merkezinde. Bunlari tekrar bulusturmak o aileyi
kavugturmak biz en basinda bunu bildigimiz icin ve bunu bilerek de adimlarimizi
attigimizdan dolayt zor da olsa neye talip oldugumuzu biliyorduk agik¢asi.”

Sozleriyle durumu izah etmistir (KK1).

Evlat edinme konusunun arastirilmasi ve yayginlagsmasini ¢ok istedigini belirten evlat
edinmis bir katilimc1 korunmaya muhta¢ cocuklarin birincil ihtiyacinin evlat
edinilerek daimi bir aileye kavusturulmasi oldugunu vurgulamistir. Koruyucu aileligi
desteklemedigini ifade eden katilimc1 “Ciinkii koruyucu ailelige ¢ocuk geliyor
mesela geldigi zaman benim sartlarimi gorecek benim evimdeki ortami gorecek hep
bir ozlem igerisinde olacak geri doniip de biraktigim zaman yurda orda ki travmatik
durumu kim karsilayacak, c¢iinkii ¢ocuk oOzenir ister bunu. O yiizden koruyucu

aileliktense evldt edinmeyi daha dogru buluyorum.” sdzleriyle diislincesini
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savunmustur. Bu ifadeler de bizzat korunmaya muhta¢ ¢ocuklara bakim hizmeti
veren ailelerin bile evlat edinilecek ve koruyucu aile yanina yerlestirilecek
cocuklarin farkli sartlar sonucu belirlendigi, iki bakim modelinin birbirinin alternatifi
olmadig1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olunmadigin1i ya da aksine bir alginin

toplumda olustugunu gostermistir (EK3).

3) Diyanetin bilgilendirme ve destek icin siirece dihil edilmesi

Eksik ya da yanlis bilgilendirmeyle aldkali bir diger konu evlat edinmeye dini
referans arayiginda yetkili kurum olmasi beklenen Diyanet’in giindeminde boyle bir
meselenin olmadigi goriilmistiir. Diyanet Kurumunda Ogretici olarak calisan ve
korunmaya muhtag¢ ¢ocuklara bakim hizmeti veren kurumlarda goniillii faaliyetlerde
bulunan katilimci, koruyucu aile olmaya karar verdiginde ilk tepkinin Miiftiiliikteki
amirinden geldigini belirtmistir. Ayrica goniillii faaliyetlerinin de g¢alistigi kurum
tarafindan moral-motivasyon destegi acisindan tepkisizlikle takip edildigini,
dolayisiyla gayretinin bireysel ¢aba ile smirli kaldigmi dile getirmistir (KK2).

Katilimcilardan bir digeri bu konudaki diisiincelerini soyle ifade etmistir:

- Insanlarm hala bu konuyla ilgili ciddi soru isaretleri var. Inanin ben bile
diyanetten daha fazla insanlari bilgilendirmeye c¢alisiyorum. Diyanet
haricindeki cemaat ve gruplar tam tersi ¢ok sert bir sekilde oniinii kestigi i¢in
diyanetin biraz daha bu konuya a¢iklik getirip aciklik getirmesi lazim ve bu
konuda danismanlik hizmeti de vermesi lazim insanlara. Ciinkii insanlar en
cok ona dikkat ediyor isin dini boyutu. Ayet-i kerimedeki atifta bulunulan
konu, insanlar mesela evidt edinmeyi genelde sakliyorlar gizlemeye
calistyorlar en ¢ok sorulan sorulardan bir tanesi siz bunu ¢ocugunuza
soyleyecekmisiniz. Ben bunu arastirdim en uygun yas alti yas. Ben biiyiik
ogluma soyledim, ben seni dogurmadim, seni baskast dogurdu, ben gelip seni
aldim, ben senin annem oldum. Bazilar: karminda biiyiitiiv, bazilar: kalbinde
biiyiitiir. Ben seni kalbimde biiyiittiim. Cok dogal karsilad:... bu konulari ¢ok
rahat acik konusabiliyoruz. Onemli olan bu benim icin. (EK3)
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Katilimcinin ifadelerindeki Diyanet Kurumu disinda basvurulan tarikat-cemaat gibi

dini yapilarin genellikle evlat edinmeye yonelik verdikleri olumsuz cevap ve

olusturduklar kiiltiirel séylemler 6nem arzetmektedir.

4) Soylemlerle miicadele, “Biz seni evlathik aldik” espirisi...

Toplumsal sdylemlerin evlat edinilen ¢ocuk tizerindeki olumsuz etkilerine deginen

katilime1, bazilarinin ¢ocuklarina yaptiklar1 “Biz seni evidtlik aldik” gibi espirilerin

aslinda evlat edinilmenin tipk: tiveylik gibi olumsuzluk barindirdigini ifade etmistir:

Genelde saklamay tercih ediyorlar ben dogru bulmuyorum agik¢ast ¢iinkii
bir sekilde birilerinden duyacaklar, mesela soyle esprilerde vardir ya ‘“'biz
seni evlathk aldik aslinda” ben onu ¢ok ¢irkin buluyorum. Bu ¢ocuk bir
sekilde ogrendigi zaman kandirildigini hissedecek, bunu mu yasatayim
cocuguma. Biz o dénem psikologla da goriigmiistiik o zaman dedi ki siz ne
kadar onemseyip olayt trajik hale getirirseniz ¢ocukta o kadar trajik hale
getirir ama siz onemsemezseniz ¢ocuk da onemsemez... Dolayisiyla her sey
kader kismet, ben buna kader diyorum. Ciinkii Rabbim onun kaderini
yazarken kimin yaminda duracaksa ona goére yaratiyor zaten. Hani onun
kaderi bizim yamimizdaymis bizim yanmimiza geldi. Dedigim gibi ¢ocuga
soyleme isi ¢ok onemli. Ciinkii baskasindan duymamasi gerekiyor. Benim
oglum on sekiz yasina geldikten sonra fizyolojik ailesinin kim oldugunu
dgrenme hakki var. Oyle bir karar verdigi zaman onda da ben sonuna kadar
arkasinda dururum. Ciinkii ben dogurmug da olsam evlatlik da almis olsam o

benim malim degil... (EK3)

Ozellikle cocuga gercegi sdylemenin énemine deginen katilimci, bu durumda evlat

edinildigini bilen ¢ocuk ve evlat edinen aile i¢in evlathk kavramma olumsuz

yiikleme yapan atasozii, deyim ve sdylemlerin siireci zorlastiran, aileleri gercegi hem

cocuktan hem de etraftan saklamaya sevk eden bir etkisi olduguna deginmistir.

5) Ailelerin tecriibe, éneri ve elestirilerinin dikkate alinmasi

Katilimcilardan bir aile (baba-kiz) koruyucu aile oldugu erkek ¢ocugun sevgi

evlerinde kalan ve durumu oldukga koétii olan ablasinin da koruyucu ailesi olarak
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yanlarina almiglar, fakat bu siirecin kurum tarafindan yonetilmesi hususunda sahit

olduklar1 eksiklikleri ve yanlisliklar1 dile getirerek Onemli Oneri ve tesbitlerde

bulunduklarini ifade etmistir:

Haberiniz var mi bilmiyorum? Yaklasik bir sene sonra ablayi da aldik. Ablast
sevgi evlerinde idi. Biz koruyucu ailelik yaparken koruyucu ailenin ne demek
oldugunu bildigimiz icin zorlugunu gorerek bilerek biz israrla ¢ocuklar: aile
fertleriyle goriistiirmeye calistik... Mesela ii¢ kardesti bunlar. Bu ortancasi
olandi. Kendisinden iki yas biiyiik olan ablasi sevgi evlerinde kaliyordu. Yine

kendisinden iki yas kiiciik olan erkek kardes yuvada kalryordu.

Sevgi evlerine dair elestiriler

Daha sonra (bir kurumun) sevgi evlerine gecti. B... yu (evlat edinilen abla)
aldigimizdaki hali neydi? Iste az once dedigimiz sevgi evlerinden almistik ya
cocugu alma seyimizde su sevgi evilerinin ekonomik durumu gittigi okulun
ozel olmast filan, ama orda ki égretmeniyle de goriistiik. Ogretmeni de bu
cocugu ¢ozemedi, orda ki ablalarda ¢ozemediler. O sikintyr orda farkettik.
Orda ki ilgililer hep memur kafasiyla gittigi icin gelmisler isini yapip
gitmisler. Bir de ev ortami olunca biraz daha rahat takilma imkant olmus
B...’nun. Oyle olunca kimse ona karigsmamis oda kimseye karismamus dyle bir
hayat siirmiis yani bize gelince tabi evde belli kurallar var... Zaten
cocuklarin dogustan gelen bir sey mi bilmiyorum suya karsi korkular: vardi.
A...’i ben ilk banyo ac¢ti kollarini tutundu kiivetten yaptirmak istemedi. Iste
ben yuvada yapacagim banyo burda yapmam diye. Demek ki ¢ocuk orda ne
yasadiysa... Sonra B... geldi banyo yaptirmak ta zorlamiyoruz. Kiipe
takmislar  kulagina enfeksiyon kapmis kizarmis. Cikarilmast  ldzim,
temizlenmesi lazim, ild¢ kullanmasi ldzim filan. Yaralar iyilesmiyordu bir
buguk ay filan disleri kanadi. Siirekli kaniyordu. Hem diizenli beslenmedigi
icin hem de herhalde ruh hali de ¢ocugun iyi olmadigi igin iyilesmiyordu
cocugun kulagindaki yara. Orda ki goreviilerde dokunamuvyordu biiyiik
ihtimalle, ¢iinkii ¢ok hir¢in bir ¢ocuktu. Koruyucu ailelik burda ¢ok onemli.

Onlarda iste tabiri caizse sey insanlar orda soyle bir durum var, sevgi
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evlerinde soyle bir yanhshk yapmislar. Iste bu tespitleri soyleyince bazilari
tesekkiir ediyor, bazilari da elestiriye kapali toplumuz ya biz orda iste hemen
biz bunu bilerek yaptik filan! Bes ¢ocuk kaliyor diisiiniin sevgi evlerinde, ayri
ayri iki kardes toplamda dort ¢ocuk, tek olan bu ve bir olumsuzluk da soyle
en kiiciikleri gene bu. Ne demek istedigimi anlatabildim mi! Bu ikisi ister
istemez kardes, orda c¢ete demeyelim de bir kardes dayanismasi
olusturmuglar. Ve Bennu en son gidiyor, o dordiinden sonra ve en kiigtikleri...
Iste A... alti yasinda B... ise sekiz yasindaydi. B...’yu sevgi evinde iyi
temizleyememisler, saglart bitlenmis. Cesitli seylerle ugrastik, baktik olmuyor,
kuafore gotiirdiik saclarimi kesmeye. Bayan kuafor efendim ben burda bunu
tras edersem diger miisterilerime geger diye ¢ocugun sacini kesmedi. Ben de
kendi berberime gétiirdiim. Dedim bu ¢ocugun ozel durumu var, saclarimin
kisaltilmasi lazim. Tamam abi dedi, ne kadar istersen kisaltirim diye, iste
erkek kuaforiinde saclarim kisalttik. Iste bir miiddet kisa sacla gezdi, iste 6yle
kurtulduk  saclarindaki  parazitlerden, bitlerden. Baska tirlii ilagla

kurtaramadik (KE1).

Sevgi evlerine dair katilimcilarin gézlemlerini destekleyen bir doktora calismasinda
kurum bakiminda yetismis ¢ocuklarla kurumdan ayrildiklarindan  sonra
derinlemesine goriismeler yapilmig, bu goriismelerde az sayida c¢ocugun ev
ortaminda bakilmasinin olumsuz sonuglar1 katilimcilarin anlatimlariyla aktarilmistir

(Yazici, 2014).

6) Aile ve ¢ocuklarin adaptasyon siirecinde uzman destegi

Belli bir yastaki ¢ocuklara koruyucu ailelik yapan katilimcilar, ¢ocuklarda olusan
psikolojik travma ve saglik sorunlarindan dolay1 adaptasyon siirecinde zorluklarin
yaganabildigini ifade etmislerdir. Bu zorlugun ¢ocugun yuva, yurt ya da sevgi evleri
gibi kurum bakiminda geg¢irdigi siireyle dogru orantili olarak artabildigini, o nedenle
koruyucu ailelerin de, cocuklarin da uzman destegine ihtiya¢ duyduklarim
sOylemislerdir. Sosyal hizmet 6grencisi olarak degerlendirmeleri Snemli olan

katilime1, goriislerini sdyle anlatmastir:
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Biz B...’yu aldiktan sonra zor bir siirece girdik. Ciinkii iki ¢cocugun birlikte
bakimi hem kendi aralarindaki uyumlari, hem eve uyumlar: vesaire B... nun
psikolojisi ¢ok bozuktu, o donemde destek almasi gerekti. Hatta A...‘Iin
rehberlik 6gretmeni de bu ¢ocuk iste destek almali, ¢cok hiperaktif falan diye
seyler soyliiyordu. Uzmana bagvurduk ama uzmanlar is yogunluklarindan
dolayr geri domiis yapamiyorlar. Bir de c¢ocuklarla ilgilenme becerileri
olmuyor, hem vakitleri olmuyor, hem de yeterli olmuyor. Iste biz disardan
birka¢ yere gitmek istedik. Iste o zaman yuvadan géniillii olan bir psikolog
vardi, c¢ocuk psikologu. Dort ay kadar on bes giinde bir psikologla
gortismeler yapti. Kismen fayda gordiik. Hem o kadinin goniillii oldugu i¢in is
vogunlugundan ayda bir geldigi de oldu. Boyle bir destege ihtiyag kesinlikle
duyuluyor ozellikle psikolojisi problemli bir ¢ocuksa. Aile danismanligi da
olabilir. Bizim icin de kolay degil, o cocuk icin de kolay degil. Ilk kez bir evde
yaswyorsunuz, ilk kez birlikte markete gidiyorsunuz, iste bir aile ziyaretine
gidiyorsunuz, ilk kez birlikte oyun oynuyorsunuz, o ilk kez yapiyor, siz onunla
birlikte ilk kez yapiyorsunuz. Hakikaten bize ¢ocuk gelisimi konusunda daha
cok bilgili olsaydik o zamanlar daha iiniversiteye (sosyal hizmet) yeni
baslamistim ama kesinlikle ¢ok daha iyi olurdu. Annem yazik kendisi o kadar
cocuk biiyiitmiis ki en azindan birka¢ ¢oziim yolu bulabilirdi. Anlayig
gostermeye tolore etmeye ¢alistyordu ¢ocuklara. Cok sabirli biridir annem.
Ama hani belki farkli bir sey olabilirdi. En azindan bir destek yani, bu
cocuklar béyle zamanla gececek gibi, bunu duymak bile iyi gelirmis. Iki ii¢ ay
evde A...... in uyum stireci ilgi stireci gecti. Zaten bir ay

uyku problemleri filan oluyordu alisma siireci. Ama iste A...... cok
uyumluydu. Bizi ¢ok seviyordu. Biz hep sey diyorduk seytan tiiyii var onu
goren bayiliyor A...’le oynamaya. A... le boyle bir problemimiz yoktu hani,
kardesimiz gibi olmustu. Sonra gériismelerde B... yu taniyinca durumunun
cok kotii olduguna karar verdi annem babam. Bu ¢ocuk ordaki bakici annesi
de var, ¢ocuk yemek yemiyor, akademik basarisi iyi degil, birinci sinifa
gidiyor ama okuma yazma O&grenememis. Iste viicudundaki yaralar
iyilesmiyor, disleri filan kotii halde, geceleri yastigi kan oluyordu bize geldigi

zaman. Oncesinde de boyleydi, tedavi etseler de iyilesmiyor. Annemler de iste
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7)

yapabilir miyiz acaba, iki ¢cocugun sorumlulugu, bir de iki tane psikolojisi
farkly ilerleyen inisli ¢ikislh iki ¢ocugun sorumlulugu farkly bir sey diye
diistintince cesaret ettiler ve B... icinde basvuruda bulundular. Actkc¢asi

B...’nun durumuna da iiziildiikleri icin... (KK1)
Prosediirlerin siireci zorlastirmamasi

Oyle bir sey icerisinde geldi. Ama elhamdiilillah daha sonra kreste iste bu
gegis stirecinde, o da ayri bir prosediir, yani direk sevgi evinden alip
koruyucu aileye vermiyorlar, o da nasil bir formaliteyse, Beykoz daki bir
yuvada ti¢ — bes hafta kaldi orda. Cocuklar su anda annesinin yaninda.

(KE1)

Kurumun koruyucu ailelik ile ilgili bagvuru ve ¢ocuklarla tanistirilma siirecini dogru

ve motive edici sekilde yiiriitmekten uzak oldugunu ifade eden katilimcilardan biri

tarafindan bahsi gegen siire¢ soyle aktarilmistir:

Benim yasadigim stire¢, su anda degisti mi bilmiyorum, ¢ok kotii bir siiregti.
Ciinkii ben I..."e ii¢ hafta goriismeye gidip, kaynasma dive gecirdigim siirecte
karantina var yuvada diye beni baska bir odaya, biiro tipi bir odaya
hiperaktif  bir ¢ocukla iletisim kurmaya ¢alisiyorum, onu tamimaya
calistyorum. Kalemligi tutma, bilgisayarin figini ¢ekme, onu, bu béyle
yapma... Bir seyimiz oyle gecti. Ertesi seferde bari parka ¢ikalim, ¢ocuk
parkta oynasin dedim. I... nasil yemek yiyor, nerde uyuyor, nasil uyuyor, ne
yer, ne iger, neyi sever, neyi sevmez. Hicbir seyini bilmeden, boyle ¢ok
karambole siire¢ gegirerek geldim. Yani orda hi¢ beni, normal ben olsam ¢ok
kiymet veririm. Evlat edinmeye gelmis bir insana, bir hiirmet gésterir, igini
kolaylastirip ona giizel bir sey... Sanki ben orda, bunu yapmak zorundayim,
onlar da bana liitfediyorlarmis gibi bir seyle o siireci gegirdim. Cok kotiiydii.
Onun icin ben, oraya gidip de I..."i biraz daha taniyim diye degil de bir an
once su siire¢ bitsin, evimize gidelim, orda artik tanisiriz modunda hareket
etmeye gittim. Yani ¢ok kétiiydii siireg. Ve sonraki siirecte iste, bakanliga da
yeni gegildigi i¢in sonraki iki yil bizim hi¢ kapimizi kimse ¢almadi. Hatta

sonra dedim ki, tamam ben kendimden eminim. Ama nasil bir cocugu boyle
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bwrakiyorsunuz? Belki ben bu ¢ocugu ameliyat etsem, bir sey yapsam ¢ocuk
simdiye ayaga kalkacak yani. O derece kotii bir siiregti. Su anda diizenli ii¢

ayda bir geliyorlar ama o siiregte kimse gelmedi de yani. (KK3)

“Sadece geliyorlar mi,; yoksa size psikolojik veya moral motivasyon tarzinda bir
destek veriyorlar mi?” seklinde sonraki stireg ile ilgili bilgi almak i¢in sorulan soru
ise “Yok. Sadece ne var ne yok diye geliyorlar.” climlesiyle cevaplanmistir. Buna
karsilik “Siz siireci nasil gotiiriiyorsunuz, sizin su anda psikolojik yipranmishginiz
var mi? Yahut ¢ocugun psikolojik durumu nasil bunlara bakiyorlar mi? seklindeki bir
soruyla siirdlirdiiglimiiz goriisme, katilimeinin okul 6ncesi 6gretmeni ve evlenmeden

bir siire 6nce kurumda staj yapmis olmanin tecriibesiyle sdyle devam etmistir:

- Soruyorlar, bir sey var mi dive. Ger¢i ben I... kiiciik oldugu icin onu
bilmiyordu. Koruyucu ailede normalde cocuk aileyi bilerek geliyor. Ama
Ibrahim ¢ok kiiciik oldugundan bilmiyordu. Biz iki yil once I..."e soyledik. O
stiregte mesela, siirece nasil hazirlayacagimizi falan anlattiklar: seyleri oldu.
Benim de etrafimda psikolog arkadaslar var, onlara falan da danigsmistim.
Mesela I..."e bu yaz oyun terapisi aldirdik, bir de bu siireci 6grendikten sonra
bu donemiyle ilgili bir tramva var mi diye o6zel psikologa gittim. On seans
aldik. Bunlar kisisel ¢abamla, kendim yapiyorum yani. Biz iki yil once, o bir
yilin iginde hikdyelerle, hayvan hikdyeleriyle falan onu anlattim. Bazen
televizyonda bir sey c¢ikiyordu oralardan... Béyle kiigiik kiiciik sinyaller
gonderiyorduk. Bir de anaokuluna gittigi donemde soyad: farkliligindan...
Once bizim soyadimizi soyledi, sonra abisi kendi soyadimi séyledi. Bir
seylerin farkli oldugunu anladi ama ne oldugunu anlamadi. Ondan sonra bir
kurban bayramiydi, fotograflari basindan sonuna izledik hep birlikte, ailecek.
Ondan sonra, bazi c¢ocuklar annesinin karmindan c¢ikar ama sen oyle
olmadin. Ama sen bizim ¢ocugumuzsun, béyle anlattim ben. Herkes de benim
yammda iste. I... hi¢ tepki vermedi, hicbir sey konusmad. Iki giin sonra ben
dedim ki; I... ne diisiiniiyorsun bu konu hakkinda dedim. Niye beni biraktilar
va dedi, bitti. Konuyu kapatti. Sonra hi¢ konugsmadi. Sonra alti ay sonra, on
bes tatilde yasiti kuzenler gelmisti. Onlara soylemis. Onlara da séyle demisti;

ben
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annemin karnindan ¢itkmadim, dogmadim. Ama onun siitinii ictim, onun
ogluyum dedi. Bize yine bir sey demedi. Bunu diger odada namaz kilan
biiyiikler duymustu. Sonraki yaza da iste seye basladik, boyle ¢ok yansitmiyor
ne var ne yok diye, oyun terapisi aldik. Devamli ¢alistik. (KK3)

8) Koruyucu ailelikte cocugun giivenini kazanmak

Koruyucu aile olduklar1 ¢ocugun bebek olarak kendilerine gelmesinden dolayz,
gercegi Ogrendiginde bir zaman “tekrar birakilir miyim” korkusunu etrafina
yansitmamaya calisarak i¢ diinyasinda yasadigini belirten katilimci; ¢ocugun evlat
edindirme durumu ortaya c¢ikarsa kendilerinin kimseye vermemek icin evlat
edineceklerini sOylemistir. Aile koruyucu aileligi evlat edinme gibi daimi olarak

planmus, dini sebeplerle evlat edinmeyi tercih etmemistir:
“Buwrakilir miyim, o da beni birakir ni” korkusu...

- [lkinde psikolog sey demisti; giivenli bélgesi ¢ok giivensiz. Kendini ve
psikologu ¢izmig, boyle silahlar, bombalar ¢izmis. Yani birakilir miyim, o da
beni birakir mi korkusu... ama diga yansiyan oyle bir korku yok. Sadece biz
bes giin Kudiis'e gitmistik, ben ve biiyiik kizim. O zaman ilk defa boyle bir bes
giin ayri kaldik 1...'le. Bu tetikledi sanirim, ondan sonra ¢ok hir¢inlasti. Ben
ondan sonra bir sitkinti var diye diigiindiim. Sonraki terapiden sonra, kendini
¢izdi sonra sizi ¢izdi. Sonra bir kalp ¢izdi, sonra biitiin aile tiyelerini ¢izdi,
sonra akrabalari ¢izdi bolcana dedi (giiliiyor). Sonra beni ¢izdi dedi. Su anda
¢cok rahatlamis durumda diye, oyle atlattik. Simdi ii¢ ayda bir kontrol amagh
terapiye gidecegiz yine yani. (KK3)

Bu durumdaki bir ¢ocuk i¢in, ikinci kez ailenin degismesi ¢ok biiylik bir travma
olacagin1 vurgulayan katilimci cocugun bir daha kimseye gilivenemeyecegini
ekleyerek “Bir karar verilir de baska bir aileye verilirse, oyle bir durumda biz aliriz
zaten. Oyle bir durumda ilk hak bizim ya zaten, 6yle bir durumda da zaten onu
kimseye birakmayiz yani. I...'in bizim yammizda digerlerinden hichir farki yok.”

sozleriyle duygularini dile getirmistir (KK3).
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10) Genis aile icinden rizasiz evlit edinme olgusuyla kurumsal miicadele

Sosyal politika olarak devletin evlat edindirmeye yonelik yeterince motivasyon
olusturamamis ve diren¢ kaynaklarina yonelik strateji gelistirememis olmasindan
kaynakli olarak 6zellikle belli bolgelerde varligi devam eden genis aile iginden evlat
edinme olgusu her zaman rizaya dayali gerceklesmemistir. Toplumsal cinsiyet
rollerinin kadmi anne olarak ¢ocugunun istikbali i¢cin karar vermekten yoksun
biraktigi, geleneksel aile iligkilerinin baskin rol oynadigi bdlgelerde cocugu olmayan
kadma zorla kardeslerden birinin ¢ocugunun verilmesi ya da g¢ocugu olmayan
kardeslerden birine verilmek iizere ¢cocugunun elinden alinmasi gibi trajik hikayeler

varligini stirdiirmektedir.

Bu baglamda her iki 6rnegi de temsil eden katilimcilarla yapilan yapilandirilmamis
goriismelerden ilki Dogu Anadolu’dan I¢ Anadolu’ya gd¢ etmis, arastirmaya konu
olan hikayesi dogdugu memlekette vuku bulmustur. Bes yil ¢ocugu olmayinca,
eltisinin besinci ¢ocugunu kendi istegiyle evlat verdigi, fakat cocugu olduktan bir yil
sonra alt1 y1l bakip biiyiittiigii ve kimligini lizerlerine ¢ikardiklari ¢ocugu geri vermek
zorunda kalmistir. Dogu-Giineydogu Anadolu bdlgelerinde hala devam eden aile
icinden evlat edinme ve miras olgusunun bu durumdaki etkisi hakkinda birtakim

ifadelere ulasilan goriisme soyle gergeklesmistir:

Siz bes yil cocugunuz olmayinca bu kiz gocugu nasil oldu?

- Evet, ama annesinden nasil aldik. Annesinin buzdolaplart bozulmustu bu kiza
gece yemek yediriyordu annesinin siitii yoktu. Yenge dedim buzdolabi

oluncaya kadar ben bakayim nasil olsa meme emmiyor.
- Annesinin kaginci ¢ocugu?

- Besinci ¢ocugu. Ben bakayim dedim, buzdolabi yapilincaya kadar onbes-
yirmi giin ben baktim. Gotiirdiim, al dedim yenge kizi, benim biraz isim var
diye. Orda dedi ki benim degil, orda amcasinin kizi sordu, S... dedi bu kiz
senin degil mi? Yok dedi, benim kizim degil A... 'nin. Hayir dedim benim

degil, ¢iktim eve geldim, gotiirdiim verdim almadi.

- Siz istemediniz onlar mi verdi?
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Evet, ben istemedim annesi zorla verdi, almadi. Ben dedim istemiyorum.
Sonra dedi ki ben sana veriyorum, ¢ocugun olursa alirim geri dedi. Ben de
sonra kendi kendime dedim ki ya bu cigerinden kopuyor, ben de alayim. Nasil
olsa dedim yalniz kalryorum, ama ne kayinvalidem ne benim tarafim hi¢biri
istemedi, benim tarafim hi¢ istemedi. Aldik kurban oldugum Allah iste kag
seneden sonra ben 1991 de hamile kaldim bir kizim oldu. Kizimi emzirince bu

da benden emdi. Ondan sonra aradan bir sene gegti.

Niifuz ciizdant var miydi o zaman?

Vard:.

Sizin iizerinize mi ¢tkt1?

Bizim iizerimizdeydi.

Onlar mu istedi, annesi mi istedi kimlik iizerinize ¢ikartildi?

Yok, biz okula baslayacakti ge¢ c¢ikarttik. Ka¢ kere anmnesine al ¢ocugu
tizerine dedim. Kizin kendisi babasina bile soyledi. Babasi ne aliyor,

duymazliktan geliyordu, simdi benim ¢ocuklarim da istemiyor. Alsinlar.
Gittikten sonra bir daha gelmedi mi?

Yok, gittikten sonra oyle kaldi. Biz de buraya tasindik zaten. Oglan iki buguk
vasindaydi biz buraya gelirken. Yirmi ii¢ yidwr buradayiz. Bir ara buraya
geldi, yamimda saklayacaktim olmadi. O memlekette kaldi ama gezmeye

geliyordu, aylarca kaliyordu, ailesi de geliyordu, bir sakincasi yoktu.

Cocugunuz olmasaydi ve bu ¢ocuk size verilmemis olsayd evldt edinmeyi

diistintir miiydiiniiz?
Diistintirdiim.

Peki, aileden mi almay1 diisiiniirdiiniiz?

“Aileden almay hi¢ diigiinmezdim. Devletten almay diisiiniirdiim...”

Hayir, aileden almayt hig¢ diistinmezdim. Devletten almay: diigiiniirdiim ve ben

o ¢ocugu aldiktan sonra ben o ¢evrede yasamasaydim buraya énceden
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gelmis olsaydim o ¢ocugu ben hayatta vermezdim. Elime su kadar parca da

gegse ben ona elbise dikerdim.
Sizin gibi benzer olaylari yasayan ailelere ne onerirsiniz?

Valla benim abim de ablamin kizini almig, kiz gitmiyor. Ciinkii ikizlerdi
ablamin ¢ocuklari. Kiza yengem bakti oglana ablam bakti. Oglan vefat etti,
kiz kaldi. Ablam istedi kiz gitmedi evlendi simdi iki ¢ocugu var, yengemle
abimle kaliyor. Yengemin ¢ocuklari yasamad, iki tane hamile kald, ikisinde

de diistik yapti.
Onlar da diigiinmediler degil mi evidt edinmeyi?
Yok, onlar onu sevdikleri icin, baktiklar: icin aldilar.

Nasil bakiliyor? Evlat edinecek olsa bir aile, ¢ocugu olmayan aileler
genellikle bolgesel olarak boyle yakin akrabadan mi aliyor, yoksa devletten

de alan oluyor mu?

Benim bir tane tamidigim var arkadasim, o da kaynimin kizini aldi. Kiza
acgtklamig, kiz demis vermeyeydin hepsine bakiyordun bana mi bakamadin.

Aldilar A... a gittiler.
Peki, neden sizce devlete miiracaat etmiyorlar da aileden alvyorlar?

Hig oyle bir sey aklimiza gelmiyordu ki. Meseld benim aklima gelmezdi hi¢
eviathik yani. (AE3)

Zorla evladi elinden alinarak kayinbiraderi ve eltisine evlat olarak verilen, lizerinden

yirmi bes yil gegmesine ragmen hala travmayi atlamamis, ciddi psikolojik sikintilart

olan kadin katilimer ile bir parkta gerceklestirilen goriisme duygusal anlamda en

zorlanilan goriisme olmustur. Bir yil arayla iki erkek c¢ocugu olan katilimci

kayinvalide-kaympeder ve kayinbirader-elti ile genis aile olarak kirsalda yedi y1l ayn1

evi paylasmislardir. Cocuk sahibi olamayan amca ve yengesine baba ve anne olarak

hitap eden c¢ocuklarin sadece bakimimni yapan katilimci ikinci ¢ocugun diinyaya

gelmesiyle birlikte iki ¢ocugun birlikte cikartilan kimlikleri gordiigiinde biiyilik

oglunun amcasi ve yengesi iizerine yazdirildigini fark etmistir. Stire¢ katilimcinin

ifadeleri ile soyle gelismistir:

79



Hikdyenizi anlatir misiniz? Kag yasinda evlendiniz?

18 yasinda eviendim.

Hemen ¢ocugunuz oldu mu?

Evet, hemen oldu kaymmvalide, kayinpeder ve eltimle birlikte oturuyorduk.
Sonra ¢ocugunuz oldu, ¢ocugunuz olduktan sonra direk eltiniz sahiplendi mi?

Evet, dogar dogmaz sahiplendi. Kimligini gordiik sadece. Babamiz
askerdeydi.

Kimligi kag yasinda gordiiniiz?

ITkinci ¢ocugumda oldu babamiz askere gitti. Asker’e gidecegi vakitler birini

esimin tizerine, birini kaynim kendi tizerine ¢ikard: kimlikleri.

O zaman ikincisi olduktan sonra ikisinin niifuz ctizdanlar: ¢itkarmislar. Size

soylemeden mi yaptilar boyle bir seyi?
Evet, hi¢ soylemeden ¢ikarmislar.

Ne yaptiniz ogrendikten sonra?
Kafay: yedim tabi.

Kaymvalidem kayinpederim de onlardan yana oldular. Bana, onlar senin
cocugun degil oglumuzun cocugu dediler. Istedigimiz gibi yapariz dediler.
Cok kotii gecti giinlerim. Aksamdan sabaha kadar anlatsam bitmez zaten,

hayalin yikiliyor!

Onlar ¢ocugu kendi iizerine ¢ikardi ama siz gene ¢cocugum diye sarilip

sevebildiniz mi?

Tabi bes-alti yasina kadar ben bakiyordum. Af edersin altina yapinca ¢ocuk
eltim altim almiyordu. Eltim emzirmiyordu. Normal bakimini  ben

yapryordum. Cocuk alti yasindayken ben ayrildim ... a geldim.
Cocuk size anne baba diyor muydu?
Yok demiyordu. Zaten yanimdaki diger oglum da demiyordu. Kaynima eltime

anne baba onlara diyorlardi.
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Niye, boyle bir gelenek mi var?

Yok, kaymimin eltimin ¢ocugu yok diyerekten onlara anne baba diyorlard.
Biri degil ikisi de anne baba diyordu. Sana ¢ocugu vermiyorlar ki bilsin.

Emzirip altin1 degistirmeden gayri ¢cocugu bana gostermiyorlardi ki.
Gelirken ¢ocuklar: nasil yaptiniz?

Cocuklarin birini aldim birini alamadim. Hep diinya basima yikildi. Cocugun
yikildi. Cocugun hayati mahvoldu. Ayni ev ama karsilasamiyorduk ¢ocuga

yanagtirmiyorlardi. Bitmisti benim isim o evde.

O zaman kéylerde evlat edinme diye bir sey bilinmiyor muydu? Ya da mal

baskasia mi kalir endisesi mi vardi?

Yok, éyle bir seyleri yoktu ki, olsa ben oglumu okuturdum, ev isine gittim,
merdiven sildim. Ya séyle bir sey varmusg, ilk bastan onlarin plani suymus.

Benim iki tane ¢ocugum olur bu gitsin, biz oglumuzu yeniden evlendiririz, o
gitsin onlarin hedefi buymus. Zaten kaywmvalidem esime ¢ok soyledi bosa

bunu birak bunu gitsin.
[lk defa ayrildiktan sora ne zaman sarildiniz doya doya ¢ocugunuza?

Ne zaman; o sene koye gitmistik, ilk gittigimizde bog bir eve anne gel diye
isaret etti, cesmenin yanina gidelim dedim. Biz bos eve gittik, oyle orda

sarildik, kucaklastik, hasret giderdik.
Sonra biiyiiyiip delikanli olduktan sonra ¢ikip geldi mi yaniniza?

Har¢hgina kadar ben gonderiyordum. Hem ¢ocugum diyemedim hem onlarin
tizerineydi. Ama ben ogluma dedim, niifus miidiirliigiinde bir isimiz vardi,
yengemin yaninda kaltyorum dedi ¢cocuk. Ben orda ¢ocugu birakip kagctim eve
kadar. Sen bana nasil yenge dersin diye. Iste oda eve geldi, ¢ocukla
miinakasamiz oldu. Cocuk dedi anne bunu ben mi yaptim, benim hayatim
mahvoluyor, ben onu orda demek zorundaydim, ondan sonra bunu ben mi
yaptim? Ben de yapmamistim! I¢im kaldirmamist: eve kadar kactim. Hig bir

zaman mutlu bir giiniim olmad.
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- Etrafimizda ¢ocugu olmayan ve evldt edinmek isteyen bir aile olsa ne

onerirsiniz o aileye?

- Gitsinler kimsesiz ¢cocuklart evlat edinsinler, o kadar kimsesiz cocuk var ki...

(AE2)

Her iki kadin katilmeir da kimseye genis aile i¢inden evlat edinmeyi kesinlikle
onermediklerini vurgulamis, ¢cocuk sahibi olamayanlara devletin resmi kurumlarina
bagvurmak suretiyle bir aileye muhta¢ olan cocuklar1 sahiplenmelerini tavsiye
etmiglerdir. Yine benzer sekilde koruyucu aile olmus katilimcilardan biri yakin
cevresinde sahit oldugu genis aile icinden evlat edinmeyle ilgili sonradan ortaya

cikabilecek sorunlara yonelik sdyle bir anlatimda bulunmustur:

- Yakin bir akrabamizda iki kardesin birisinin ¢ocugu olmuyordu iki erkek
kardegsinin ¢ocuklardan birisini ¢ocugu olan erkek kardes, ¢cocugu olmayan
erkek kardesine verdi. Bu evlathk alan yurtdisindayd:, Almanya’da
calisiyordu. Bunlar her gelislerinde ¢ocugu evlatlik veren aileden kagirdilar.
Gerekgesi, korkulart da su idi bu ¢ocuk eviatlik oldugunu ogrenirse bizim icin
stkintt olur, problem olur. Biz bunun vakti saati geldiginde biz kendimiz
soyleriz diye. Tabi bu vakti saati gelmeden maalesef ¢ocuk yurtdisinda
olmalarina ragmen, yilda bir gelmelerine ragmen, o ¢ocuk 11-12
yvaslarindayken evldtlik oldugunu égrendi. Ve su anda 30°lu yaslarina geldi,
dolayisiyla hem kendi biyolojik ailesi hem orda ki diger ailesiyle, iste ailedeki
biitiin fertleriyle kiis, dargin. Oz annesi vefat etti bu ara, gelmek istedi
gelemedi. Cenazesine bile gelmedi. Bunlar1 yakinen takip ediyorduk, kendi

yakin bir akrabamiz. (KE3)
11) Kurum icinden bakis...

ASPB CHGM’ne bagli kurum ve kuruluslarda uzun yillar goniillii faaliyetlerde
bulunan, daha sonra da birka¢ ailenin evlat edinmesi i¢in destek veren katilimci
kurum, siire¢ ve korunmaya muhta¢ ¢ocuklarla ilgili tecriibe ve goriislerini dile
getirmistir. Bagvuran ailelere bekledikleri siwraya gore hukuki olarak evlat
edinilebilecek bir ¢ocuk 6nerildigini sdyleyen katilimei, genellikle kiz ¢ocuk ve sifir

yas grubu bebeklerin tercih edildigini ifade etmistir. Ailelerin beklentisinin saglikli
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ve kimsesiz ¢cocuk oldugunu, cilinkii daha sonra ortaya ¢ikip emek verdikleri ¢ocuga
sahip ¢ikacak birilerinin olmasinin ailelerin en korktugu sey oldugunu vurgulamustir.
Katilimcr ailelere teklif edilen ¢ocuklarla ilgili dosyalarin kendilerine verilip ve daha
gormeden gérmek i¢in bir karar vermeleri istendigini, ¢iinkii ailelerin gordiikten
sonra karar vermek i¢in ¢ocuk sayist siirlt oldugunu sdylemistir. Sahit oldugu evlat
edinme siire¢lerinden s6z eden katilimct “Dosyalardaki bilgilerde ¢ocugun ailesi ve
saghk durumu ile diinyaya gelis hikdyesi ulasilabilen ve hatta kuvvetli siiphe
bulgulariyla yer alir. O nedenle eger ¢ocuk gayr-1 megrii ise ilk beg-on swra aile
tarafindan elenir. Eger ensest bir iliski sonucu diinyaya gelmigse bu sira otuza kadar
ctkar ki bu en iyi ihtimaldir. Genelde boyle ¢ocuklar, hele ki de ebeveyn suca
bulasmig ya da madde bagimlisi gibi ek etiketlere sahipse devletin korumasi altindaki

’

yurt ve yuvalarda biiyiimesi kuvvetle muhtemeldir.” gibi ifadelerle siirecin karar
vermeyi zorlastiran durumlarini belirtmistir. Bes y1l kadar bir siire zarfinda yedi-on
iki yas cocuk yuvasi ile on iki-on sekiz yas kiz yetistirme yurtlarinda goniillii olarak
bulunmus olan katilimci, kayitlara gegmeyen su bilgileri vermistir: “Maalesef heniiz
ilk ergenlik siirecinde cinsel taciz, tecaviiz gibi hatta on iki-on sekiz yas grubunda
bebek sahibi olmaya kadar olumsuz tecriibeyi yasamak zorunda kaliyorlar. Erkek
cocuklar da hemcinsi birkag yas biiyiik yurt arkadagsi tarafindan taciz ve tecaviize
maruz kaliyor. Bir aile tarafindan evlat edinilen sansl ¢cocuklar da aileler tarafindan
dosyalarina islenen bahsi gecen bilgileri herkesten ve bilhassa ¢ocuktan saklamak
icin gayret sarfediyor hatta kurumun bu bilgileri altinda tutmasindan son derece
stkinti duyuyorlar.” Katilimc1 ayrica Diyanetin organ nakli hususunda gosterdigi
destek ve kamuoyu olusturma gayretine karsin bu konu ile ilgili elini tasin altina
koymaktan imtina etmesinin sonucu olarak merdiven alti dini olusumlarin evlat

edinme miiessesesinin karsisinda direng olusturmayi siirdiirdiigiinii iddia etmistir.

(KG)
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5. SONUC VE ONERILER

Bu ¢alisma, bir sosyal politika olarak devletin korumasi altindaki bakima muhtag
cocuklarin evlat edindirme siirecini olumsuz etkileyen toplumsal ve Kkiiltiirel,
ozellikle de dini norm ve degerlerden kaynaklanan direnglerle karsilasip

karsilagmadigini belirlemeyi amaglamaktadir.

Nitel arastirma yontemi ile gergeklestirilen ¢alisma kapsaminda on farkli aile olmak
{izere toplamda on alti aile ile derinlemesine goriisme yapilmistir. Ucii kurumdan
resmi yollarla evlat edinmis, dordii koruyucu aile olmus, genis aile iginden gayr-1
resmi yollarla biri rizaya dayali, biri rizasiz evlat edinmis, birinin de evladi
verdirilmis olmak iizere; evlat edindirme hedef kapsamindaki farkli kiiltiirel
ozelliklere ve cografi bolgelere mensup katilimcilardan amagh 6rneklem kiimesi
olusturulmustur. Goriismeler sonucunda elde edilen veriler analiz ve bulgular

kapsaminda degerlendirilmis ve dnemli sonuglar elde edilmistir.

Aragtirma gercevesinde yapilan goriismeler korunmaya muhta¢ ¢ocuklara uygulanan
bakim modellerinden evlat edindirme ve koruyucu ailelik uygulamalarinin en ¢ok
karistirilan ve yanlig bilinen modeller oldugunu ortaya koymustur. Amaci ve onceligi
dolayisiyla birbirinin alternatifi olamayacak evlat edindirme ve koruyucu ailelik
hususunda; genellikle dini sebeplerle ve sdylemlerle bunlarin birbirinin alternatifi
oldugu yoniinde toplumsal bir algr vardir. Evlat edindirilebilecek bir ¢ocugun
koruyucu aile yaninda bakilmasi miimkiin degildir. Ancak evlat edindirilmesi
hukiiken miimkiin olmamakla birlikte 6z ailesinin yanina donme imkani bulunmayan

cocuklara koruyucu ailelik modeliyle bakilmaktadir (Giircan, 2008, s. 29).

Evlat edindirmeye yonelik sosyal politikalarin karsilastii en giiclii direng kaynaklari
olarak gelenek ve din kiiltiirii dikkati ¢cekmistir. Dinin kararlarim1 ¢ok etkiledigini
fakat toplumda yaygin olan dinin evlat edinmeyi haram kildig1 goriisiiniin aksine
kendi inandiklari bigimiyle dinin evlat edinmeye mani olmadigini ifade eden
katilimeilarin yanisira; koruyucu ailelerin tamami dinin evlat edinmeye mani olmakla

birlikte koruyucu aileligi miimkiin kildigin1 séylemisler ve bu yonde karar aldiklarin



ifade etmislerdir. Yapilan goriismeler neticesinde dini olarak klasik g¢ergcevenin
disinda yer alan aileler icin bu diren¢ kaynagmin etkisinin azalmakta oldugu

sOylenebilir.

Katilimcilar geleneksel yargilarin ve sosyal ¢evre etkisinin ¢ok daha gii¢lii olarak
varhigim siirdiirdiigii kiictik sehir, kasaba ve kdy gibi yerlesim birimlerinde evlat
edinmenin de, koruyucu aileligin de daha kuvvetli bir direngle karsilagtigini ifade
etmislerdir. Sosyal ¢evrenin kabuliinlii 6nemseyen aileler i¢in evlat edinme ve evlat
edinilecek cocugun nesep ve kimligine dair olumsuz etiketlemeler karar siirecini

etkileyen 6nemli diren¢ kaynaklarini olusturmustur.

Ozellikle evlat edindikleri cocuklarmn toplum tarafindan etiketlenmis olmasi ve
bilhassa ensest iliski sonucu diinyaya gelmis cocuk etiketlemelerinin, bu gibi

cocuklarin evlat edinilmelerinin 6niinde engel teskil ettigi goriilmiistiir.

Bu ¢aligmada ortaya ¢ikan en 6nemli sonuglardan biri de, ailelerin ekonomik temelli
tepkisinin evlat edinme tercihlerinde belirgin bir unsuru olusturdugudur. Genis aile
icinden evlat edinme basta bu gibi sebeplerle Anadolu’da hala yaygin olarak varligini

surdirmektedir.

Evlat edinilecek ¢ocugun aileye adaptasyon ve terbiye siirecini dikkate alan aileler,
kiiciik yastaki cocuklar1 evlat edinmeyi tercih ettiklerini dile getirirken; “ya giderse”
kaygisinin kiz ¢ocugunun aileye daha bagli olacagina iliskin yaygin toplumsal kanaat

neticesinde, kiz ve kimsesiz ¢ocuklarin daha fazla tercih edildigini vurgulamislardir.

Bir baska oOnemli diren¢ kaynagi olarak katilimcilarin ifade ettigi konu evlat
edinilecek cocugun saghk durumu olmustur. Ozellikle ¢ocuk sahibi olamadig1 igin
evlat edinmek isteyen aileler, uzun bir siire yasadiklar1 ¢ocuk hasretine binaen

saglikli ¢ocuklari tercih ettiklerini sdylemislerdir.

Evlat edindirme kapsaminda oldugu halde devletin korumasi altinda ilgili kurumlarda
bakilmaya devam edilen ¢ocuklarin ¢ogunlugunu o6zellikle erkek ve/veya nesebi
gayr-1 sahih olarak nitelendirilen ¢ocuklarin olusturdugu dikkat ¢ekmistir. Yapilan

goriismelerde ailelerin 6ncelik siralamasini yetim ya da kimsesiz mesri
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cocuk, kiz, kiiciik bebek, saglikli ve tipi diizgiin gibi kriterler olustururken en az
tercih edilen ¢ocuklarin ensest iliski sonucu diinyaya gelmis, erkek, yasi biiyiik,

sagliksiz ya da engelli ve “tipi kayak” tabir edilen ¢ocuklar oldugu goriilmiistiir.

Biitiin bu kriterler kismen toplumsal etiketleme / damgalama (Goregenli, 2017, s. 7)
veya sosyal diglama (Tartanogli, 2010) kavramlariyla olusmus kalipyargi, onyargi,
pesin hiikiim gibi toplumun kiiltiirel kodlarin1 ve direng kaynaklarini olusturmaktadir

(ince, Kasapoglu, & Sezek, 2014, s. 115-118).

Korunmaya muhtac¢ ¢ocuklarin etiketlenmesine ya da damgalanmasina sebep olan,
sosyal diglanmaya maruz birakan sebeplerden biri de bu alanda yapilmis akademik
caligmalardir. Devletin korumasi altindaki c¢ocuklar i¢in uygulanan bakim
modellerinden evlat edindirme, koruyucu ailelik ve sevgi evlerinden hi¢ birinin
sartlarin1 haiz olmayan c¢ocuklar yurtlarda veya yuvalarda biiylimek zorunda
kaliyorlar. Yurtlarda ya da yuvalarda bakilmanin ve biiyliimenin olumsuzluklar
iizerinde yapilan caligmalar; bu durumdaki ¢ocuklar i¢in yurt ya da yuva ¢ocugu
olarak negatif bir yargi iiretmektedirler (Dizman, 2003) (Elmaci, 2010, s. 955)
(Ustiiner, Erol, & Simsek, 2005, s. 133-139) (Ocal & Kemerkaya, 2011, s. 75-78)
(Atli, 2008, s. 89-92).

Katilimcilardan bazilarimin bu c¢ocuklarin yetim oldugunu ve eger yetim etiketi
kullanilirsa toplumsal algmin olumlu anlamda degisecegini ifade etmeleri, sosyal
dislamanin sosyal igerme (Tartanogli, 2010) ile elimine edilebileceginin miimkiin

oldugunu diisiindiirmiistiir.

Osmanli’da gozlenen devlet erkdninin ve siyasi erkin 6rnek ve model olusturacak
sekilde evlat edinme (Diizbakar, 2004) ya da koruyucu ailelik miiessesesi igerisinde
yer almamasinin, dinl otoritelerin olumlu ve etkin rol iistlenmemesinin direng

kaynaklarimi kuvvetlendirdigini ifade eden katilimcilar olmustur.

Son yillarda evlat edinme ve koruyucu ailelik i¢in olumlu sonug¢lanan bagvurular
artmakla birlikte, kurumlarda biiyiimek zorunda kalan c¢ocuk sayisi hala yiiksektir.
Bu konuda katilimcilar tecriibeleri dogrultusunda etkin tesvik ve motivasyon, yeterli

ve dogru bilgi, Diyanetin bilgilendirme ve destek i¢in siirece dahil olmasi, toplumsal
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olumsuz sdylemlerle miicadele, evlat edinmis ya da koruyucu aile olmus ailelerin
oneri ve elestirilerinin dikkate alinmasi, aile ve ¢ocuklara adaptasyon siirecinde
uzman destegi, prosediirlerin siireci zorlagtirmamasi, genis aile iginden gayr-1 resmi
evlat edinmelerle etkin miicadele gibi pek c¢ok Oneri ve elestiriyi de dile
getirmiglerdir. Bu da evlat edinmeye yonelik direng kaynaklarinin ¢esitli ve kuvvetli
oldugunu gostermektedir. Ancak konu iizerine ulasilabilen kaynaklarin azligi ve
bulunan kaynaklarin hukuk yahut ilahiyat alaninda olmasi, konunun sosyolojik

acidan aragtirilmasi geregini ortaya koymaktadir.

Arastirma kapsamindaki biitiin bu degerlendirme ve tartismanin sonucunda
konuya ilgi duyan arastirmacilara yeni ¢aliymalar icin asagidaki onerilerde

bulunulabilir;

Diyanet Isleri Baskanligi, Milli Egitim Bakanligi, Kiiltir ve Turizm Bakanhgi,
medya ve iletisim kurumlari gibi pek c¢ok kurumun {rettigi toplumsal direng
kaynaklarin1 olusturan ve siirdiiren dini ve kiiltiirel bilgiyi arastiran c¢alismalar

yapilabilir,

Calisma kendisinden sonraki c¢alismalara kaynaklik etmekle birlikte anketler,
uluslararas1  karsilastirmalar, detayli kurum verilerinin dahil edildigi yeni

arastirmalarla bulgular genellestirilebilir,
Farkl1 degiskenlerin toplumsal diren¢ kaynaklarina etkisi arastirilabilir,

Artik birer yetigkin haline gelmis, devletin her bir koruma modelini bizzat tecriibe
etmis katilimcilarla derinlemisine goriismeler yapilarak; konunun 6znesi iizerinden

sosyal psikoloji baglaminda ¢aligmalarla literature katki saglanabilir,

Sosyal bilimlerin konuyla ilgili hukuk, ildhiyat, edebiyat, medya ve iletisim vb
disiplinler baglaminda tartisihip goriisiildiigli kongre, panel, sempozyum vb
uluslararas1 akademik zeminde tartismanin cercevesi genisletilebilir, derinligi

artirilabilir. ..
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EK 1. Evlat Edinme Derinlemesine Goriisme Yar1 Yapilandirilmis Soru Formu

*  “Bir Sosyal Politika Olarak Evidt Edindirmenin Toplumsal Diren¢ Kaynaklari” m

aragtirmak tizere bir ¢calisma yapilmaktadir. Bu ¢alismada evlat edinme veya koruyucu ailelik

siire¢ ve tecriibesini yasayan ebeveynler ile derinlemesine goriisme yapilarak arastirmanin

problemi agisindan anlamli bulgular aranacaktir. Goriismelerde katilimcilarin kimligi sakl

kalmak kosuluyla numerik tanimlar kullanilacaktir. Caligmaya katkida bulunan katilimcilara;

goriismeyi kabul ettikleri i¢in tesekkiir ederiz.

1) Sosyo-Demografik Bilgiler

a)
b)
©)
d)
€)
f)
g)
h)

i)

Kag yasindasiniz?

Kag yillik evlisiniz?

Egitim durumunuz nedir?

Mesleginiz nedir?

Nerede yastyorsunuz?

Memleketiniz neresidir?

Orf ve adetleriniz kararlarinizi ne dl¢iide etkiler?
Dini inanglariniz kararlariizi ne 6lciide etkiler?

Sosyal ¢evreniz kararlarinizi ne dlgiide etkiler?

2) Evlat Edinme Karar Siireci

a)
b)
¢)

d)

Evlat edinmeye ne zaman karar verdiniz?

Evlat edinmeye nasil karar verdiniz?

Bu siirecte evlat edinmeye karsi olumlu diisiinceleriniz nelerdi?
Bu siirecte evlat edinmeye kars1 olumsuz diisiinceleriniz oldu mu?
(Yanit evet veya hayirsa) Bunlar nelerdi, biraz agabilir misiniz?
Aileniz bu kararinizi destekledi mi?

(Yanit evetse) Bu anlamdaki tavirlari nelerdi?

(Yanit hayirsa) Bu anlamdaki tepkilerdi nelerdi?
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f)

Sosyal ¢evreniz bu kararinizi destekledi mi?
(Yanit evetse) Bu anlamdaki tavirlari nelerdi?

(Yanit hayirsa) Bu anlamdaki tepkilerdi nelerdi?

3) Evlat Edinme Siireci

a)

b)

¢)
d)

Evlat edinmeye bagvurdugunuzda yas, cinsiyet vb. 6zel tercihiniz oldu
mu? (Yanit evetse) Hangi tercihlerde bulundunuz?

Ne kadar siire sira beklediniz?

Size ka¢ gocuk onerildi?

Kagiei ¢ocugu evlat edindiniz?

(ilk ¢ocuk evlat edinilmemisse) Size 6nerilen diger ¢ocuklar1 evlat edinmeme

nedenleriniz nelerdi?
Tercih ettiginiz ¢cocugun kabul gérmesinden endise ettiginiz 6zellikleri oldu mu?

(Yanit evetse) Bunlar nelerdi, agcar misiniz?

4) Evlat Edinme Sonrasi

a)

b)

d)

Evlat edindikten sonra ¢evrenizin gocugunuzu onaylamasi sizin i¢in ne derece

onemliydi?

Ailenizin bir mirasg1 olarak ¢ocugunuzu kabullenme problemi oldu mu?
(Yanit evetse) Ne gibi problemlerdi bunlar, agar misiniz?

Dini gerekgelerle evlat edinmenize tepki gosteren ya da elestiren oldu mu? (Yanit
evetse) Ne gibi gerekgelerle tepki ya da elestiriydi bunlar, acar misiniz?

Bakanligin evlat edinme siireci sizce aileleri moral ve motivasyon olarak yeterince

destekliyor mu?

(Yanit evetse) Orneklerle agiklar misiniz?
(Yanit hayirsa) Orneklerle agiklar misimiz?

Sizce iginde yasadiginiz toplumun sizin gibi ailelere ve evlat edinilen ¢ocuklara

yaklagimi nasil?
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5) Tercihler

a)

b)

d)

2)

h)

Evlat edinme tercihinizden dolay1 hi¢ pisman oldunuz mu?

(Yanit evetse) Bu pismanliginiza neden olan seyleri anlatir misiniz?

Sizin gibi ailelere evlat edinmelerini nerir misiniz?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden, agar misiniz?

Evlat edinilecek ¢ocugun diinyaya gelisinde hukuki mesruiyeti sizce dnemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun diinyaya gelisinde ensest iligki sebebi sizce onemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun cinsiyeti sizce dnemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun sagligi sizce donemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun 1rki kimligi sizce 6nemli

mi? (Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun dini kimligi sizce 6nemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun yasi sizce onemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?
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EK 2. Koruyucu Ailelik Derinlemesine Goriisme Yar1 Yapilandirilmis Soru

Formu

*  “Bir Sosyal Politika Olarak Evidt Edindirmenin Toplumsal Diren¢ Kaynaklar:” ni
arastirmak tizere bir ¢alisma yapilmaktadir. Bu ¢calismada evlat edinme veya koruyucu ailelik
siire¢ ve tecriibesini yasayan ebeveynler ile derinlemesine gdriisme yapilarak arastirmanin
problemi agisindan anlamli bulgular aranacaktir. Goriismelerde katilimecilarin kimligi sakli
kalmak kosuluyla alfanumerik tanimlar kullanilacaktir. Caligmaya katkida bulunan
katilimcilara; goriismeyi kabul ettikleri i¢in tesekkiir ederiz.
1) Sosyo-Demografik Bilgiler

a) Kag yagindasiniz?

b) Kag yillik evlisiniz?

¢) Egitim durumunuz nedir?

d) Mesleginiz nedir?

e) Nerede yasiyorsunuz?

f) Memleketiniz neresidir?

g) Orf ve adetleriniz kararlariniz1 ne dlgiide etkiler?

h) Dini inanglariniz kararlariniz1 ne dlctide etkiler?

1) Sosyal cevreniz kararlarinizi ne 6lgiide etkiler?
2) Koruyucu Aile Olma Karar Siireci

a) Koruyucu aile olmaya ne zaman karar verdiniz?

b) Koruyucu aile olmaya nasil karar verdiniz?

¢) Busiiregte evlat edinmeyi diisiindiiniiz mii?

d) Busiirecte evlat edinmeye karst olumlu diistinceleriniz nelerdi?

e) Busiiregte evlat edinmeye karsi olumsuz diisiinceleriniz oldu mu?

(Yanit evet veya hayirsa) Bunlar nelerdi, biraz acabilir misiniz?

f) Aileniz bu karariniz1 destekledi mi?
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(Yanit evetse) Bu anlamdaki tavirlari nelerdi?
(Yanit hayirsa) Bu anlamdaki tepkilerdi nelerdi?

g) Sosyal ¢evreniz bu kararinizi destekledi mi?
(Yanit evetse) Bu anlamdaki tavirlari nelerdi?
(Yanit hayirsa) Bu anlamdaki tepkilerdi nelerdi?

3) Koruyucu Aile Olma Siireci

a) Koruyucu aile olmaya basvurdugunuzda yas, cinsiyet vb. 6zel tercihiniz oldu
mu? (Yanit evetse) Hangi tercihlerde bulundunuz?

b) Ne kadar siire sira beklediniz?

¢) Size kag ¢ocuk onerildi?

d) Kaginci cocugun koruyucu ailesi olmay1 kabul ettiniz?

e) (Ilk cocuk tercih edilmemisse) Size dnerilen diger cocuklar1 tercih etmeme

nedenleriniz nelerdi?
f) Tercih ettiginiz ¢ocugun kabul gérmesinden endise ettiginiz 6zellikleri oldu mu?
(Yanit evetse) Bunlar nelerdi, acar misiniz?
4) Koruyucu Aile Olma Sonrasi

a) Koruyucu aile olduktan sonra ¢evrenizin ¢cocugu onaylamast sizin i¢in ne derece

Oonemliydi?
b) Dini gerekgelerle koruyucu aile olmaniza tepki gosteren ya da elestiren oldu mu?
(Yanit evetse) Ne gibi gerekcelerle tepki ya da elestiriydi bunlar, agar misiniz?

¢) Bakanligin koruyucu ailelik siireci sizce aileleri moral ve motivasyon olarak

yeterince destekliyor mu?
(Yanit evetse) Orneklerle agiklar misiniz?
(Yanit hayirsa) Orneklerle agiklar misiniz?

d) Sizce iginde yasadiginiz toplumun sizin gibi ailelere ve koruma altindaki ¢ocuklara

yaklagimi nasil?

e) Koruyucu aileligi belli bir siire ile sinirli olarak mi diigiiniiyorsunuz?
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5) Tercihler

a)

b)

d)

2

h)

3

Koruyucu ailelik tercihinizden dolay1 hi¢ pisman oldunuz mu?

(Yanit evetse) Bu pismanliginiza neden olan seyleri anlatir misiniz?

Evlat edinmek yerine koruyucu aile olmay1 tercih etmenize sebep olan etkenler

nelerdi?
Sizin gibi ailelere koruyucu aileligi 6nerir misiniz?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden, agar misiniz?

Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek ¢ocugun diinyaya gelisinde hukuki

mesruiyeti sizce onemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek ¢ocugun diinyaya gelisinde ensest

iligki sebebi sizce onemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek ¢ocugun cinsiyeti sizce dnemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek gocugun sagligi sizce 6nemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek ¢cocugun 1rki kimligi sizce 6nemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek gocugun dini kimligi sizce 6nemli

mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?
Koruyucu aile olunacak ya da evlat edinilecek ¢ocugun yasi sizce dnemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?
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EK 3. Aileden Evlat Edinme Derinlemesine Goriisme Yar:1 Yapilandirilmis Soru

Formu

*  “Bir Sosyal Politika Olarak Evidt Edindirmenin Toplumsal Diren¢ Kaynaklar:” ni

arastirmak tizere bir ¢alisma yapilmaktadir. Bu ¢calismada evlat edinme veya koruyucu ailelik

siire¢ ve tecriibesini yasayan ebeveynler ile derinlemesine goériisme yapilarak aragtirmanin

problemi agisindan anlamli bulgular aranacaktir. Goriismelerde katilimecilarin kimligi sakli

kalmak kosuluyla alfanumerik tanimlar kullanilacaktir. Caligmaya katkida bulunan

katilimcilara; goriismeyi kabul ettikleri i¢in tesekkiir ederiz.

1) Sosyo-Demografik Bilgiler

a)
b)
c)
d)
€)
f)
g)
h)

i)

Kag yasindasiniz?

Kag yillik evlisiniz?

Egitim durumunuz nedir?

Mesleginiz nedir?

Nerede yastyorsunuz?

Memleketiniz neresidir?

Orf ve adetleriniz kararlarinizi ne olciide etkiler?
Dini inanglariiz kararlarinizi ne 6lgiide etkiler?

Sosyal ¢evreniz kararlarinizi ne ol¢iide etkiler?

2) Evlat Edinme Karar Siireci

a)
b)
¢)
d)
e)
f)

g)

Evlat edinmeye ne zaman karar verdiniz?

Evlat edinmeye nasil karar verdiniz?

Bir kurumdan degil de aileden evlat edinmek sizin tercihiniz miydi?
Neden bir kurumdan evlat edinmeyi tercih etmediniz?

Aileden evlat edinmeye karar vermenizi saglayan etkenler nelerdi?
Bu siirecte evlat edinmeye karsi olumlu diisiinceleriniz nelerdi?

Bu siirecte evlat edinmeye karsi olumsuz diisiinceleriniz oldu mu?
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h)

Aileniz bu kararinizi destekledi mi?

(Yanit evetse) Bu anlamdaki tavirlari nelerdi?
(Yanit hayirsa) Bu anlamdaki tepkilerdi nelerdi?
Sosyal ¢evreniz bu kararinizi destekledi mi?
(Yanit evetse) Bu anlamdaki tavirlari nelerdi?

(Yanit hayirsa) Bu anlamdaki tepkilerdi nelerdi?

3) Evlat Edinme Siireci

a)
b)

¢)

Biitiin aile vermis oldugunuz karar biliyor muydu?
Ailedeki herkes aldiginiz karar1 destekledi mi?

Cocugunuzun kabul gérmesi, tercihinizi etkiledi mi?

4) Evlat Edinme Sonrasi

a)

b)

d)

¢)

Evlat edindikten sonra ¢evrenizin ¢ocugunuzu onaylamasi sizin i¢in ne derece

onemliydi?

Ailenizin bir mirasg1 olarak ¢ocugunuzu kabullenme problemi oldu mu?
(Yanit evetse) Ne gibi problemlerdi bunlar, agar misiniz?

Dini gerekgelerle evlat edinmenize tepki gdsteren ya da elestiren oldu mu?
(Yanit evetse) Ne gibi gerekgelerle tepki ya da elestiriydi bunlar, agar misiniz?

Bakanligin evlat edinme siirecinde ailelere verdigi moral ve motivasyon destegine

ihtiya¢c duydunuz mu?
(Yanit evetse) Orneklerle agiklar misiniz?
(Yanit hayirsa) Orneklerle agiklar misiniz?

Sizce iginde yasadiginiz toplumun sizin gibi ailelere ve evlat edinilen ¢ocuklara

yaklagim nasil?

5) Tercihler

a)

Evlat edinme tercihinizden dolay1 hi¢ pisman oldunuz mu?

(Yanit evetse) Bu pismanliginiza neden olan seyleri anlatir misiniz?
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b)

d)

g)

h)

Sizin gibi ailelere evlat edinmelerini 6nerir misiniz?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden, agar misiniz?

Evlat edinilecek ¢ocugun diinyaya gelisinde hukuki mesruiyeti sizce dnemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun diinyaya gelisinde ensest iligki sebebi sizce onemli mi?
(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun cinsiyeti sizce dnemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun saglig sizce d6nemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢ocugun 1rki kimligi sizce 6nemli

mi? (Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢cocugun dini kimligi sizce onemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?

Evlat edinilecek ¢cocugun yas1 sizce onemli mi?

(Yanit evet veya hayirsa) Neden?
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