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OZET

Ekonomi ile siyaset arasindaki etkilesim bigimleri politik ekonomi alaninda yapilan
caligmalarin en temel sorusudur. Devletler siyasi sorunlar yasadiginda ekonomi
odiillendirme veya cezalandirma yontemi olarak kullanilabilir. Fakat karsilikli
ekonomik bagimlilik yasanmasi durumda bu yontemler gegersiz kalir. Diger aktorlerle
rekabet halinde olunmasi ve birbirlerini tehtid unsuru olarak gormelerinin de etkisiyle
siyasi sorunlar yasansa da ekonomik iligkiler devam edebilir. Bu durumda karsilikli

ekonomik bagimliligin dogurdugu siyaset her zaman baris ve isbirligi getirmeyebilir.

Bu caligmada ekonomi ve siyasetin neden ters orantili hareket ettigi zaman dilimleri
oldugu sorusu sorulmustur. Bu soru karsilikli bagimliliktan kaynaklandigi cevabini
vermistir. Ulkelerin karsilikli ekonomik bagimliliginin olmas1 durumunda da, siyasi
sorunlarin ekonomik iligkileri bozmayacagi iddia edilmistir. Bu iddiadan yola ¢ikarak

ekonominin her zaman baris ve isbirligi getirmeyecegi sonucuna varilmistir.

Calismada Ortadogu bolgesine bakilmustir. Tiirkiye, Israil ve Iran iizerinde test
edilmistir. Hegemon bir giiciin bulunmamasi ve aktorlerin gii¢ miicadelesi icerisinde
olmasindan dolay1 bu bolge secilmistir. Bolgedeki gliclii aktorler olmalari, ekonomik
iligkilerinin bagimlilik yapis1 ve siyasi iligkilerin de yasanan inis ¢ikislar dolayisiyla da

bu ii¢ ililke tercih edilmistir.

Bu ¢alismada iki metod kullanilmistir. Birinci metod niceliksel arastirma ikinci metod
niteliksel aragtirmadir. Birinci metod ile yapilan niceliksel arastirma da dis ticaret
hacimleri detayli sekilde analiz edilerek istatistik halinde sunulmustur. Ikinci metod ile
yapilan niteliksel arastirmada ise yasanan siyasi sorunlar, siyasi aktorlerin dis politikada

ki soylem ve tutumlari ile 6l¢iilmiistiir.

Tiirkiye’nin, Israil ve Iran ile ekonomik iliskilerinin yiikselirken ayn1 zamanda siyasi
sorunlarin da yasandigir 2006-2015 yillar1 arasindaki donemler bu metodlar ile

incelenmistir.



ABSTRACT

The interaction between politics and economy is the most essential question of surveys
in the field of politics and economy. When a state has some political problems,
economy can be used to penalty or reward that country. If there is economic
interdependence among countries, these methods are accepted invalid. Highly
competing countries may consider each other as threat. Even though serious political
problems may eventually arise, economic relationships may continue, meanwhile. In
this situation, the politics that economic interdependence generate may not always bring

peace and cooperation.

In this thesis, the question why economy and politics are inversely proportional in some
time periods was asked. It was responded to derive from economic
interdependence.This thesis claimed that political crises don’t devastate economic
relationships when the countries are dependent on each other in economic. Starting

from this point, it’s concluded that economy won’t always bring peace and cooperation.

In this thesis, the Middle east region was investigated. This survey was tested on
Turkey, Israeli and Iran. This area is chosen because of the fact that there is no any
imperial state and all actors are in struggle for power.. These three countries are
preferred since they are powerful actors, have ascending and descending changes in

political relationships, and their economic relationships are dependent.

Two methods were used over these two samples. One is quantitative method and the
other is qualitative one. In the quantitative investigation with the first method, the
volume of foreign trade was analysed in details and offered in statistics. In the
qualitative one with the second method, political problems that had been had were

measured with the behaviors and utterances whose political actors had in foreign policy

The periods of Turkey between 2006 and 2015 when Turkey’s economic relationships
with Iran and Israeli rose and its political problems were broken out were investigated

with these methods.
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GIRIS

Uluslararasi iliskilerde siyaset ve ekonominin birbiri ile yakin bir iligki i¢erisinde
oldugu bilinmektedir. Bir devletin yasadigi siyasi sorunlarin ekonomik iliskilerini

etkileyecegi veya ekonomik sorunlarin siyasi iliskilerini etkileyecegi soylenmektedir.

Ekonomik alanda bir aktor digerine tistiinliik kurdugunda bu ekonomik giic siyasallasir.
Politik ekonomi alaninda yapilan ¢alismalarda da karsilastirilan devletlerin biri daha
giiclii iken Oteki daha zayiftir. Ekonomi siyasal bir enstiirmandir; cezalandirma veya

odillendirme araci olarak kullanilmaktadir.

Devletler gii¢ miicadelesi igerisindeyken gii¢ oranlar1 farkli karakteristik 6zellikler
tagisa da birbirlerine yakindir. Rekabet ortami olusmaktadir ve birbirlerini tehdit unsuru
olarak gormektedirler. Bu ortamda ekonominin 6diillendirme veya cezalandirma
yontemi olarak kullanilmasi tercih edilememektedir. Ciinkii bu gii¢ faktoriinden
vazgeemek karsi tarafa zarar verdigi kadar kendisine de zarar vermek olacaktir. Boyle
bir rekabet ortaminda da devletler diger aktorlere karsi giiciinii zayiflatmak
istemeyecektir. Bu durumda ekonomik ve siyasi iligkiler ayn1 paralellikte

yiirimemektedir.

Bu calismada da siyasi ¢atigmalarin ekonomik ilisgkilere etkisi incelenmistir. Karsilikli
ekonomik bagimlilik olmasi durumunda, siyasi ¢atismalarin ekonomik iligkileri

etkilemeyecegi iddia edilmektedir.

Calismada Ortadogu bolgesine bakilacaktir. Bu bolgenin ele alinmasinin sebebi
hegemon bir giiclin olmamasi, gii¢ oranlarinin birbirlerine yakin olmasi, rekabet ortami
ve devletlerin birbirlerini tehdit unsuru olarak gérmeleridir. Tiirkiye, Israil ve Iran’in
secilmesinin sebebi ise Ortadogu’da ki gii¢c miicadelesinde en 6nemli aktorler olmalari,

son yillarda yasanan siyasi sorunlar ve ekonomik alanda artan iliskilerdir.

2006-2015 yillar1 arasindaki verilere bakildiginda Tiirkiye’nin, Israil ve iran
iligkilerinde siyasi catigsmalarin aksine ekonomik iligkilerinin belli donemlerde biiyliyen
cizgiler seyrettigi goriilmektedir. Bu biiyiiyen ¢izgiler icerisindeki farkli parametreleri

de goz oniinde bulundurmak gerekmektedir. Tiirkiye nin toplam dis ticaretinde Israil ve



[ran ile yapilan ticaretin payi, sektorel dagilimi, ekonomilerinin yapisi ve gelisimi,
dogal ve beseri faktorler, kiiresel ve bolgesel etkiler bu parametrelerin basinda
gelmektedir. Bu parametreler iilkelerin birbirlerine karsilikli bagimliligina neden
olmaktadir. Tiim bu unsurlar géz 6niine alinarak yapilan analizde ise ticari iliskiler ile
dis politika arasinda paradoksal goriinen durumlar yasandig1 géziikmektedir. Calismada

bu paradoks iizerine deginilecektir.

Paradoksun analizinde karsilikli bagimliligin her zaman baris ve igbirligi getirmedigi,
bu bagimliliga ragmen devletler arasinda catigsmalarin da yasanabilecegi sonucuna
varilmigtir. Liberal yaklagimlarda ekonomik igbirliginin baris getirecegi goriisiine

ragmen getirmedigi donemlerin de yasandig1 goziikkmektedir.

Iki metod kullanilmistir. Birinci metod niceliksel arastirma ikinci metod niteliksel
arastirmadir. Birinci metod ile yapilan niceliksel arastirma da dis ticaret hacimleri
detayli sekilde analiz edilerek istatistik halinde sunulmustur. ikinci metod ile yapilan
niteliksel aragtirmada ise yasanan siyasi sorunlar, siyasi aktorlerin dis politikada ki

sOylem ve tutumlari ile l¢tilmiistiir.

Calisma bes boliimden olusmaktadir. {lk boliim literatiir taramasidir. Bu bdliimde
ekonomi politik a¢iklanacaktir. Uluslararasi disiplinin temel iki yaklagmi olan realizmin
ve liberalizmin ekonomiye bakis agisina kisaca deginilecektir. Ekonomi ve siyaset
arasindaki iligki karsilikli ekonomik bagimlilik penceresinden ele alinacaktir. Giig
unsuru iizerinde kisaca durulacaktir. Ikinci boliimde Israil ve Iran hakkinda ktitik
bilgilere deginilecektir. Ugiincii boliimde Israil ve iran’in ekonomik yapisi hakkinda
bilgi verildikten sonra Tiirkiye nin Israil ve Iran ile ekonomik iliskileri incelenecektir.
Dérdiincii boliimde Israil ve Iran’in siyasi yapilarina 1s1k tutulduktan sonra Tiirkiye’nin
Israil ve iran devletleri ile siyasi iliskileri irdelenecektir. Besinci boliimde ise siyasi
iliskiler ile ekonomik iligkiler karsilastirilarak, ters orantili hareket ettikleri zaman
araliklar analiz edilecektir. Catisma kavrami agiklanacak ve ekonomik iligkilerin her

zaman baris ve isbirligi getirmedigi sonucuna varilacaktir.



1. ULUSLARARASI iLiISKILERDE EKONOMI FAKTORU

1.1. Ekonomi Politik

Dis politika alaninda geleneksel galismalar, bir iilkenin giicii ve giivenligini korumak

tizerinde durup, savasi bertaraf etmek ve bir iilkenin sinirlarinin biitiinliigiinii korumak
tizere odaklanmistir. Bu ¢alismalar, ayrica iilkeler arasi iktisadi iliskiler, kiiresellesme,
diinya ekonomileri arasindaki birbirine bagimlilik ve bu baglamda degisen dis politika

ile ilgilenmislerdir.*

Uluslararasi politik ekonomiyi sadece belli bir teorik bilim dali olarak degil, temel
amaci1 uluslararasi diizende gii¢ ve refahin birbirini nasil etkileyip sekillendirdigini

anlamak olan bir bilim dali olarak tanimlayabiliriz.?

Politik ekonomi, siyaset ve iktisat disiplinlerinin kesistigi noktada yer alir ve her iki
alana dahil edilebilecek olgular1 incelemektedir. Siyasi giiciin ekonomik sonuglar1 nasil
sekillendirdigi ve ekonomik giiciin de siyasi eylemleri nasil etkiledigini agiklamaya
calisir. Ancak politik ekonomi sadece bu iki geleneksel bilim dalinin karigimi degil,
ayni zamanda hem siyaset hem de ekonomi incelemelerindeki yontemlerin bir
kritigidir.?

" Bu baglamda politika ile ekonomi arasindaki iligkiyi teorik boyutta inceleyen ekonomi
politik disiplin, global ekonomik iliskiler ile politik aktorler arasindaki etkilesiminin
sosyolojik, kiiltiirel, hukuksal, moral ve kurumsal diizeyde analiz edilmesi gerektigi

tezini One siiren bir yaklaslmdlr."4

"Miige Aknur, “Bagimhilik Yaklagimi ve Tiirk Dis politikasi: Merkez Yanlis1 Dis politikadan Merkez
Kargit1 Dis Politikaya: Kibris Barig Harekat1”, Dig Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dis
Politikasimin Analizi, der. Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Ankara: Nobel Yayinlari, 2012, s. 29-30.
2Arzu Al, “Politika-Ekonomi Kesismesi: Yeni Bir Bilim Dali Olarak Uluslararasi Politik Ekonomi”
IGUSBD, S.1, (2015), s. 147.

* Davut Ates ve Giilizar Samur Gokmen, “Bir Ekonomik Disiplin Olarak Politik Ekonominin Sinirlar1”,
Sosyal Bilimler Dergisi, Y. 15 S. 1, (2013), s. 56.

4 Haydar Cakmak, Uluslararasi iliskiler: Giris, Kavramlar ve Teoriler, 1. b., Istanbul: Dogu Kitabevi,
2014, s. 183.



1970'lerde {igiincii diinya tilkelerinin 'yeni uluslararasi ekonomik diizen' sloganiyla
mevcut sistemi sekillendiren gii¢ iligkilerini sorgulamaya baglamasi, bu tarihe kadar
birbirinden ayr1 kabul edilen ekonomi ve siyasetin aslinda ayn1 madalyonun iki yiizi

oldugunu ortaya koymustur.’

Uluslararasi disiplinin iki 6nemli yaklasimi olan realist ve liberal yaklagimlar iki farkl
goriis sunmuslardir; ekonomiyi siyasetin araci olarak goren ve devleti merkeze alan

realizm, siyaseti ekonominin araci olarak goren ve ekonomiyi 6ne alan liberalizm.

Realizm de devlet ekonomiyi siyasal amaglart dogrultusunda sekillendirmektedir.
Devletler gii¢ pesinde kosarlar ve merkez konular giivenliktir. Devlet dis1 aktorler

gozardi edilmektedir.

Liberalizm de devlet ekonomiye miidahale etmemelidir. Ekonomik iliskiler devlet
miidahalesi olmadan daha saglikl yiiriiyecek ve siyasi iligkilerin gelismesini

saglayacaktir.

1.1.1. Realizmin Ekonomi Bakisi

Devletler ulusal ¢ikarlarina yonelik hareket eden rasyonel birimsel aktorlerdir. Uzun
stireli igbirliklerine veya ittifaklarina kars1 genel bir gilivensizlik s6z konusudur. Her
devletin agir basan ulusal ¢ikar1 ulusal giivenliginde ve bekasindadir. Ulusal giivenlik

ile bu hayati mesguliyet devletleri kaynaklarini biriktirmeye sevk eder.

Devletler arasindaki iliskiler, dncelikli olarak onlarin askeri ve ekonomik
yeteneklerinden tiireyen giiciin karsilastirmali olarak derecelendirmesinden belirlenir.
Devletlerin eylemlerinde rehber olarak kullanabilecekleri evrensel ilkelerin varligindan
bahsedilemez. Onun yerine devletler, ¢evrelerindeki diger devletlerin eylemlerine kars:

uyanik olmal1 ve ortaya ¢ikan sorunlart gidermede pragmatik bir yaklagim izlemelidir.°

Neo-realistler politikanin ekonomiye iistiinliigiinii savunur. Buna gore, piyasa devlet
c¢ikarlarma hizmet etmeli ve ekonomi devletin siyasal amaclar1 dogrultusunda
yonlendirilmelidir. Ulusal ekonominin organizasyonu ulusal giivenlik konulariyla tutarh

ilerlemelidir ve devlet ekonomiyi ¢ikarlar1 dogrultusunda sekillendirmelidir. I¢

5S.aban Kardas ve Ali Balci, Uluslararasi iliskilere Giris Tarih, Teori, Kavram ve Konular,
Istanbul:Kiire Yaynlari, 1. b., 2014, s. 308.

®Itir Gorentas Aladag, “Realizm ve Ikilem”, Uluslararas: iliskilere Giris: Teorik Bakis, der. Comak
Hasret, Kocaeli: Umuttepe Yayinlari, 2009, s. 44-45.



ekonomik konular ve uluslararasi ekonomik alan birbirinden ayr1 kabul edilirken
neorealizmin odak noktasi devletin giivenligidir. Ancak giivenlik algis1 sadece askeri

yonde degil, ayn1 zamanda ekonomik refahin elde edilmesi yt')nl'indedir.7

Gilpin ve Strange tarafindan kategorize edilen UPE alanindaki ana kuramlar 6ziinde
“devlet’” ve “‘piyasa’’ etkilesimi analizlerine dayanmaktadir. Bu teoriler piyasa ve
ekonomik biiylimenin politik yansimalar, ulusal ve uluslararasi toplumun degisimi,
piyasanin savas ve baris konularina etkisi gibi sorunlara farkli cevaplar veren

perspektifler olmuslardir.®

"Uluslararasi siyasetin temel orgilitlenme bigimi olan devletlerin 'gii¢', iktisadi hareketin
temel Orgiitlenme zemini olan piyasalarin ise 'refah' iretiminde kurucu unsurlar oldugu
varsayimindan hareketle, Robert Gilpin, UPE'yi "uluslararasi iliskiler gii¢ ve refah

arayisinin karsilikli ve dinamik etkilesimi" olarak tanimlamaktadir."®

Ekonomik bagimliligin artmasiyla devletin 6nemini yitirdigi ve zorlayic1 askeri giiclin
diinya meselelerinde ekonomik niifuzu belirleme yeteneginin azaldig1 yoniindeki
savunularin aksine, Gilpin liberal bir uluslararasi ticaret diizeninin, uluslararas1 kamu
mallari olarak adlandirilan degerlerin dagitiminda diizeni saglayacak gii¢lii bir devletin

varhigina ihtiyag duyulmasi gibi, cok farkl faktdrlere bagl oldugunun altini ¢izmistir. '

Liberal perspektifin fazla 6nem atfetmedigi politika sahasina, cagdas merkantilist
perspektif kismen onaltinci ve onyedinci ylizy1l merkantalizminde oldugu gibi yeniden
hayatiyet kazanmistir. Gilpin’in (1975) de tarif ettigi gibi, Merkantalizmin esasi,
ekonominin devlete ve onun ¢ikarlarina hizmet etmesine dayanir. S6z konusu ¢ikarlar,
ulusal refah ile ilgili meselelerden uluslararasi giivenlikle ilgili meselelere kadar uzanan
bir sahay igine alir. Temel bir varsayim halinde, “ekonomik iliskiler tabiatindan olarak
catismaci olarak gortlerek, ulusal ¢ikar i¢in hareket eden yaygin bir hiikiimet
miidahalesiyle diizenlenmesi gerektigi kabul edilir. Bu yiizden ekonomi, politika

tarafindan belirlenir ve sadece devlet konteksi icinde bir mana ifade eder.™

7Ate§ ve Gokmen, a.g.e., S. 56.

® Sohret, a.g.e., s. 536-537.

9Kardas ve Balcy, a.g.e., s. 307.

O\Martin Griffithhs, Steven C. Roach, Scott M. Salamon, Fifty Key Thinkers in International
Relations, Uluslararasi ilskilerde Temel Diisiiniirler ve Teoriler, ¢cev. Cesran, 2. b., Ankara: Nonel
Yayimlar, 2011, s. 17.

YAli Sen, “Uluslararasi politik ekonomi (UPE) nedir?”, Atatiirk Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi, Y. 12, S. 1-2. (Mayis 1998), s. 401



“Gli¢” kavraminin ii¢lincii boyutunu, hem maddi hem de maddi olmayan unsurlari
dikkate alan fakat bu unsurlari uluslararasi ekonomik sistemin yapisal kisitlar1 ve
boliistim dinamiklerinin entegre bir pargasi olarak analiz eden eklektik politik ekonomi
yaklasimlar1 olusturmaktadir. Susan Strange’in Onciiliiglinii yaptig1 bu ¢ercevede
“iligkisel gli¢” ya da “pazarlik giicli” yerine “yapisal gii¢” kavramina 6nem
verilmektedir; yapisal giig, “devletlerin, kurumlarin, ¢ikar gruplarinin ya da bireysel
aktorlerin hareket cercevesini belirleyen ekonomik yapilarin isleyis bigimini
sekillendirme ve belirleme” giiciidiir. Bu agidan yapisal giig, islerin nasil yapilacagini ve
etkilesim i¢indeki degisik aktorlerin nasil hareket edeceklerini belirleyen kurumsal

cerceveyi sekillendirebilme kapasitesidir.12

Strange’e gore kiiresel ekonominin karakter ve dinamiginin agiklanmasinda *“gii¢’’
merkezde yer alir. Geleneksel uluslararasi politika ¢alismalarin dar goriislii ve eski
moda olmakla elestiren Strange, giicii ekonomi, bolgeselcilik, niifus, silahli kuvvetler,
cevre gibi farkli etkenlerle agiklamaktadir. Strange ‘‘States and Markets: An
Introduction to IPE’’ kitabinda, diinya sisteminde giicii iliskisel ve yapisal olmak tizere
iki tlire ayirmustir. Strange’e gore iligkisel glig, A’nin B’ye yapmayacagi birseyi
yaptirma giiciidiir. Ote yandan yapisal giic¢ ise A, B ve diger tiim giiclerin birarada
hareket ettigi ¢erceveyi olusturur. Bu giic, uluslararasi ekonomik iliskileri yoneten
uluslararasi rejimleri ve normlari tasarlama giictidiir. Yapisal giice sahip aktorler-
devletler, bireyler veya sirketler- iliskisel giicli dogrudan kullanma ihtiyact duymadan
etkin olabilirler. Dolayisiyla uluslararasi politik ekonomide bu gii¢ iliskisel giicten daha

onemli kabul edilir.®

Strange, yapisal giicii, “birincil yapilar” (primary structures) ve “ikincil yapilar”
(secondary structures) olarak siniflandirmaktadir. Birincil gii¢ yapilarinda giivenlik
yapist, liretim yapisi, finans yapisi ve bilgi yapisini ele alirken; ikincil gii¢ yapilarinda
ulasim yapusi, ticaret yapisi, enerji yapisi ve refah yapisini incelemektedir. Ozetle
yapisal gii¢, sadece iliskisel pazarlik kabiliyetine odaklanan ekonomik ve politik giigten
ziyade her bir alanda tesis edilmis olan gii¢ yapisindaki (giivenlik, finans, bilgi vs.)
iligkiler agin1 organize eden yapisal dinamiklere odaklanir. Diger taraftan yapisal giig,

her bir miinferit gii¢c alaninda ayrica hiikmiinii icra eder. Yani bir devlet ticaret

12Ates ve Gokmen, a.g.e., s. 11.
13Ates ve Gokmen, a.g.e., S. 55-56.



yapisinda “oyun kurucu” aktér konumundayken, bilgi yapisinda “lideri takip eden”
konumda olabilir. Bu agidan Strange, giicii dar bir ¢ercevede tek bir kanala
hapsetmekten ziyade giiclin farkli kanallardan ancak birbiriyle etkilesim icerisindeki
mekanizmalarla operasyonalize edildigini vurgulamaktadir. Buna gore bir aktor, yapisal
gii¢ alanlarinin her birinde ne kadar genis bir hakimiyet alanina sahipse, o nispette

“giiclii” olmak ve daha 6nemlisi “oyun kurmak” iddiasinda bulunabilir.*

Goriildiigii tizere, neo-realistler, ekonomik sorunlarin ve artan karsilikli bagimliligin
diinya politikasindaki 6nemini kabul ederler, ancak ayn1 zamanda her bir devletin gesitli
politikalarimi, goreli giicinii maksimuma ulagtirma arzusu tarafindan belirlendigini de

one siirerler.’®

Devletlerin zenginlik pesinde kogsmadigi, dnemli olanin giivenlik oldugu dile getirilir.
Ancak sistemin i¢inde bir hegamonun olmasi durumunda onun zorla igbirligine ikna
edecegi soylenmektedir. Realislere gore isbirligi giicliilerin zayiflar1 sémiirmek i¢in
kullandiklar1 bir yoldur. Beraber giiglenelim denilerek zayiflarin kandirildigini
diistiniirler. Zayiflarin ise kanmadigini fakat bu is birligine girmek zorunda kalindigi

sOylenmektedir. Giiclii ve esit devletrin igbirligine gitmeyecegi goriisiindedirler.

Devletlerin uluslararasi alanda isbirligi yapmasini engelleyen sey oyun teorisi ile
aciklanir. Ornegin geyik avi modelinde bir grup insan geyik beklerken tavsan
gecmektedir. O tavsanin eti az olmasina ragmen ilk goren kisi tavsani vuracaktr. Clinkii
iki kilo et garantidir. O kisi vurmamay1 diisiinse de kendisinden sonra goren kisinin
vuracagindan korkar ve geyigi gézden ¢ikarir, tavsana razi olur. Uluslararasi sistemde

de igbirliginin saglanamamasinin nedeni budur.

Realistler devletlerin uzun vadede yasamadigini bu yiizden de uzun vade de plan
yapmadiklarini soylerler. Boylece her defasinda aldatmay1 segeceklerdir ve isbirligi

olmayacaktir.

Y“Uluslararas: Stratejik Arastirmalar Kurumu, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki Gii¢ Kapasitesi Miimkiiniin
Sinirlari, Ankara, 2012, s.11.

PMustafa Aydin, “Uluslararasi iliskilerin “Gergekei” Teorisi: Kokeni, Kapsamu, Kritigi”, Ankara
Universite Uluslararasi iliskiler Dergisi, S. 1, s. 49.



1.1.2. Liberalizmin Ekonomi Bakisi

Liberal perspektifin genel varsayimlari, esas olarak ekonomik iliskilerin harmonik bir
yapida oldugu, biitiin sosyal degerler lizerindeki temel deger olarak verimliligi; denge
stirecine dayal1 bir diinya ekonomisi kavramini, bir global refah gayesini ve devlete,

piyasalar i¢in giivenli politik ¢ergeveyi temin eden bir bakisi i¢ine alir.

Adam Smith goriinmez el kavramini uluslararasi diizeye de tasiyarak devletler
arasindaki ticaretin serbest olmasini, bu ticareti devletlerin sinirlandirilmamasi

gerektigini sOylemektedir.

Adam Smith, bir toplumun refahinin sahip olunan altin rezerviyle degil tiretim ve
ekonomik biiyiimeyle dl¢tilmesi gerektigini savunmustur. Ekonomik biiyiime de ancak
minimum seviyede devlet miidahalesine maruz kalan serbest piyasayla miimkiin
olacaktir. ‘‘Invisible hand’’ (gdriinmez el) kavramini literatiire kazandiran Smith, bir
toplumun refah igin dile getirdigi goriislerin tiim devletler igin de uygulanabilecegini
One siirerek bu yaklagimi uluslararas: diizeye tagimistir. Buna gore devletler arasinda
ticaret serbest olmali, bdylece herkes zenginlikten payini1 almalidir. Uluslararasi
ticaretin devletler tarafindan sinirlandirilmasi piyasanin rasyonel isleyisine engel teskil

edecektir.*®

Devletler kendi i¢lerinde piyasanin olabildigince serbestlesmesini saglarken,
uluslararasi ortamda rekabeti 6nlemek i¢in uluslararasi kurallar ve diizenlemeler
yapmalidir. Ancak, devletler bu uluslararasi kural ve diizenlemelerin isleyisini
saglamanin disinda bir miidahalede bulunmamalidir. Eger uluslararasi ticaret tam
anlamiyla serbest bir hal alirsa, biitiin devletler bundan faydalanacaktir ve ekonomi,

savaslar ile diger uluslararasi catigsmalarin baslica nedeni olmaktan cikacaktir.'’

Liberal ekonomistler savas, emperyalizm gibi siyasi olgularla ekonomik biiyiime siireci
arasinda bag kurmazlar. Bu tiir siyasi kotiiliikkler ekonomiyi etkileyebilir veya ekonomik
girisimlerden etkilenebilir. Ancak bu tiir ¢atigsmalarin temeli siyasidir, ekonomik

degildir. Liberaller esasen ticaret ve ekonomik iliskilerin karsilikli fayda baglaminda

16 Ates ve Gokmen, a.g.e., s. 57.
" Al a.g.e., 5.150-151.



bariscil yontemlere ve isbirligine sebep olacagina inanmaktadirlar. Siyaset insanlari

bélerken, ekonomi birlestirecektir.'®

Liberalizmin en temel ilkelerinden olan kendiliginden dogan diizende yani piyasa
sisteminde rekabetin fonksiyonel bir rolii vardir. Rekabet olmaz ise piyasa sistemi
yasayamaz. Rekabetin yasandigi piyasalarda yiiksek verimle ¢alisan az verimle ¢alisan
rakibine kars1 korunur. Herkesin en iyi bildigi isi yapmas1 ve en etkin kaynak tahsisi

saglanarak ilerleme ve gelisimin yolu acilmaktadir.™

Dogal kaynaklar, emek giiciiniin nitelikleri, teknoloji ve diger unsurlardaki farkliliklar
nedeniyle, belirli bazi tiriinleri tiretme konusundaki kapasiteler devletten devlete
farklilik gosterir. Olusturulan toplam refahi maksimize edebilmek i¢in, her devletin
karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu triinleri iiretme konusunda uzmanlagmasi ve

diger devletlerin daha iyi iirettigi iiriinlerle bunun ticaretini yapmasi gerekir.”’

Bu varsayimlar altinda liberaller, ekonomik uzlasmaya ve uluslararasi igboliimiine
dayal1 bir diinya ekonomisinin, ekonomik gelismede faydali faktdrler olduguna
inanirlar. Bir diinya piyasasi i¢inde serbest ticaret vasitasiyla her bir iilke verimli
olduklar1 alanlarda mal ve hizmeleri iiretmeli ve bunlari ihra¢ etmeli, verimli
olmadiklar1 alanlardaki mal ve hizmetleri diger iilkelere birakarak onlari ithal etmelidir.

Boylece iilkeler kaynaklarini en etkin ve verimli bir tarzda kullanmis olurlar.?!

David Ricardo da karsilastirmali iistiinliik teorisi ile her devletin daha ucuza tirettigi
iirlinde uzmanlagmasi gerektigini, pahaliya iiretecegi tirlinde ise daha ucuza mal
edebilecegi ithal yolunu se¢mesi gerektigini sdylemektedir. Boylece uluslararasi
ekonomik iligkileri, fiyat mekanizmasi belirleyecek ve maksimum fayda saglanacaktir.
Devletin gii¢ ve giivenlik iligkileri minimize edilecek, ekonomik iligkiler baris ve

isbirligine yonelinmesini saglayacaktir.

Herkes uzmanlastig1 alanda uzmanlasirsa “karsilikli bagimlilik™ olur. Ticaret yapilmaya
baslandiysa bu durum bagka alanlara da dagilir. Buna dair realistler kazancin mutlak bir

deger olmadigini goreli bir deger oldugunu séylemislerdir. Grieco goreli kazang ile tek

18 Ates ve Gokmen, a.g.e., S. 57.

9 Ercan Bilge, “Liberalizm ve Neo-Liberalizme Bakis”, Uluslararasi iliskilere Giris: Teorik Bakis,
der: Comak Hasret, Kocaeli: Umuttepe Yayinlari, 2009, s. 86-87.

% Goldstein S. Joshua ve Pevehouse C. Jon, Uluslararas iliskiler, cev: Haluk Ozdemir, 1. b.,
Ankara:Binbang Yaymlari, 2015, s. 337.

1 Sen, a.g.e., s. 402-403.



tarafli bagimliliga dikkat ¢ekmistir. Bir devlet zenginlesiyor ama diger devlet daha ¢ok
zenginlesir demistir. Bu durum devletlerin gii¢ oranlarindaki aray1 acar ve savas

ihtimalinde daha az biiyiiyen devletin yenilmesine sebebiyet verir.

Ornegin tarim iiriinleri iireten bir devlet ile yiiksek teknoloji iireten bir devlet
karsilastirildiginda 6nceden ii¢ kazanan tarim iireticisi artik bes kazanacaktir. Yiiksek
teknoloji iireten iiretici sekiz kazanirken artik oniki kazanacaktir. iki devletin arasinda
eskiden bes varken simdi yedi vardir. Bu durumda tarim {ireticisi devlet, yliksek
teknoloji alaninda kendini gelistirecektir. Clinkii aslinda zenginlesmez ve karsilikli degil

tek tarafli bagimliliga siiriiklenir.

Robet Kechane, Hegamonyadan Sonra adli kitabinda, 1945’den sonra kurulan
kurumlarin hala devam ettigini ¢iinkii devletlerin tembellik i¢inde oldugunu soyler.
Devletler bu kurumlar ile islerini gormeye calisirlar. Bu devam ettik¢e devletler
“giivelik” kaygilarina diismek zorunda kalmazlar. Zengin olma yollarin1 aramaya
baslarlar. Zengin olmanin yolu ise askere yatirim yapmaktansa, isboliimii yapmaktir.

Isboliimii “karsilikli bagimlilik” ile yapulir.

Robert Axelrad realistlerin goriislerine karsi ¢cikarak devletlerin kisa vade de hesap
yapmadigini, gelecegi diisiinmek zorunda olduklarini sdyler. Oyun bir kere degil stirekli
oynanmaktadir ve devletleri sadece bir kere kandirabilirsin. Bugiin verilen kararlarda
gelecegin golgesi vardir bu nedenle de devletler birbirlerini satamazlar. Dolayisiyla
isbirligi miimkiindiir.

Keohane ve Nye’e gore kiireselligin iki temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi ¢ok tarafli iliski ve kosullar dngormesi olup, ikincisi de sadece bolgesel
nitelikli olmaktan ¢ok kitalar aras1 baglantilar tasimasidir. 1980’°lerde Klasik
Liberalizm’e olan egilim tekrar artmakla birlikte, yeni mali kurallar ¢ergevesinde ve
siyasi miidahalelerden 6zgiir olan sermaye diisiincesiyle, Liberalizm’e yeni bir boyut
kazandirilarak Neo-liberalizm yaklasimi ortaya ¢cikmistir. Kiiresellesme ile birlikte
devletler, bu kiiresel diizenin pasif kurbanlari olarak kabul edilmis olup, neo-liberalizm
diisiincesini savunanlar, kiiresellesmeyi devletlerin uyum saglamak zorunda kaldiklar
zorunluluk alani olarak tanimlamiglardir. Finans sermayesinin bu dontistimii,

kiiresellesmenin kaginilmaz bir parcasi haline gelmistir.22

22 Al a.g.e., s. 151.
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Liberal perspektif i¢inde degerlendirilmesi gereken diger bir konuda ‘karsilikli
bagimlilik’ (interdependence) ve ‘¢ok uluslu sirketler’ kavramlaridir. Liberaller s6z
konusu kavramlarla gelismis iilkelerin az gelismis tilkelerle olan iligkisinin az
gelismisler lehine olacagini ve bu sayede bu iilkelerin ticaret, uluslararasi yardim ve
dogrudan yabanc1 yatirimlarla ihracat pazarlarina, sermaye ve teknolojiye kavusacagini
savunurlar. Ayrica Liberaller, AGU’lerin gelismis iilkelerle olan bu interaksiyonuyla
sadece ekonomik biiyiimelerini gelistirmekle kalmayacaklarini, ayn1 zamanda kendi

ekonomik organizasyonlarini da verimli ve etkin hale getireceklerini iddia etmislerdir.

Bununla beraber Liberal perspektifin bu versiyonu, ekonomik kuvvetlerin her seyi
yonlendirir giiciinii esas alan varsayimlarla sinirlidir. Bu anlamda devletin gii¢ ve 6nemi
oldukea kiiciiltiiliirken, ekonomik siire¢ ve kurumlarin ideolojik nétralli durumu

- o -2
gereginden fazla nemsenmektedir.?

Liberalizme gore, uluslararasi iliskiler sadece giic iliskileri agisindan ele alinmamalidir.
Uluslararasi sistem, “karsiliklilik ve igbirligine bagli olarak uluslararasi normlar,
orgiitler ve hatta uluslararasi hukuk tarafindan” degistirilebilir. Bununla birlikte
liberalizme gore, “devletler belli ve sabit bir dis politika tercihine sahip degilirler.”
Devletlerin davranislar1 bazi i¢ aktdrler tarafindan belirlenir. Son olarak ise liberaller
“uluslararasi iligkilerde askeri giiciin kullanilmasinin maliyetinin giderek arttigini ve

devletler i¢in en son basvurulacak bir ara¢ oldugunu savunmaktadirlar.”®

1.2. Karsihkh Bagimhihk

Karsilikli bagimlilik ¢aginda yasadigimizi vurgulayan Keohane ve Nye tarafindan
““kompleks karsilikli bagimlilik’’ ii¢ temel 6zellikle tanimlanmistir; iletisimin ¢oklu
kanallar1, hiyerarsi yoklugu ve askeri giiciin azalan rolii. Bu goriis uzun yillar
uluslararast iliskiler teorilerinde hakim olan klasik devlet merkezli paradigmalara bir
meydan okuma olmus; ekonomik ve politik eylemlerin baginin alt1 ¢izilmistir. Boylece
ekonomi mi politikayi, politika m1 ekonomiyi yonlendirir sorusu giindeme gelmistir.
Neo-realistlerin aksine Keohane ve Nye politikanin ekonomiyi domine etmedigini, hem

bunlar arasinda hem de kiiresel diizeyde devletler ve piyasalar arasinda ‘‘kompleks

2 Sen, a.g.e., s. 402-403.
2 Mesut Sohret, “Enerji Giivenligi’nin Ekonomi Politigi ve Uluslararasi Catigmalara Etkisi”, Bilge
Adamlar Stratejik Arastirma Merkezi, 2014, s. 539-540.
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karsilikli bagimlilik’” bulundugunu ileri siirmistiir. Devletin sahip oldugu gii¢, belli
zaman ve konulara gore farklilik gosterebilir. Neoliberalizmle 6zdeslesen karsilikli
bagimliligin iki yorumundan bahsetmek miimkiindiir. Birincisi, asimetrik/adil olmayan
bagimlilik, ikincisi ise kompleks bagimliliktir (ideal diinya diizeni). Neoliberaller
ikincisinin gerekli isbirligine gidilerek barig ve istikrar saglayacagini 6ne siirer. Clinkii
boyle bir uluslararasi ekonomide karsidakine zarar vermek kendine zarar vermek

olacaktir.?®

Neo-liberaller, devletler arasinda, 6zellikle ekonomik konularda “karsilikli
bagimliligin” (interdependence) arttigini ve devletlerin giiclin askeri boyutundan ziyade
ekonomik boyutuna énem vermeye basladigini, bu yiizden de ekonomik konularda
isbirligi ¢abalarinin daha yogun ve basarili oldugunu savunmaktadir. Joseph S. Nye’in
da belirttigi gibi bugiinkii diinyada giiciin kaynaklar1 agisindan askeri giice yapilan
vurgudan bir uzaklasma goriilmektedir. Giintimiiz uluslararasi giiciin
degerlendirilmesinde teknoloji, egitim ve ekonomik biiylime gibi faktorler 6nem
kazanmaya baslarken, niifus, hammadde ve cografya gibi faktorler gittikge 6nemlerini
kaybetmektedir. Dolayisiyla artik devletler neorealistlerin iddia ettigi gibi ¢ikarlarini
maksimize etmek i¢in “diger devletlerden bagimsiz karar verme ve davranma

serbestleri’ni yitirmislerdir.26

Realist kurama gore karsilikli bagimlilik esitlik getirmez; aslinda bagimlilik demektir ve
bagimli taraf, 6zellikle {istiin olan tarafin tercihlerine gore zaaf gosterebilir. Ornegin,
petrol ithalatina bagimli bir iilke, petrol ihra¢ eden iilkelerin petrol ambargosuna veya
fiyat artigina karsi kirilgan bir durumdadir. Dolayisiyla, petrol ya da dogal gaz ithalatina
bagimli iilkelerle bu enerji kaynaklarini ihra¢ eden iilkeler arasinda asimetrik bir
bagimlilik mevcuttur. Diger taraftan petrol ve dogalgaz ihra¢ eden devletler acisindan
ise s0z konusu iirlinlerin pazarlanmasi ve satis1 konusunda ithalat¢1 devletler agisindan
bir bagimlilik bulunmaktadir. Ornegin politik ve ekonomik sebeplerle ithalatc
devletlerin bu iiriinleri baska petrol ihra¢ eden devletlerden temini durumunda zarara

ugrayabilmektedir.”’

25Ates ve Gokmen, a.g.e., S. 56-57.

% Yiicel Bozdaglioglu, “Cinar Ozen, Liberalizmden Neoliberalizme Gii¢ Olgusu ve Sistemik Bagimlilik”,
Uluslararasi iliskiler Dergisi, S. 4, s. 63-64.
’Sohret, a.g.e., s. 536-537.
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Bir hiikiimet X konusunu Y konusuna baglayarak bir kazan¢ saglamak istiyorsa, bu
aslinda Y’deki baz1 iyi seyleri X dekiler icin degistirmektir. Ornegin, eger niikleer
yayilmayi durdurmak isteyen bir hiikiimet muhtemel niikleer yayilmay1 gerceklestirecek
devleti niikleer santralde kullanacagi techizatin génderilmesini engelleme konusunda
tehdit ediyorsa o devlet ihracatin1 genisletme hedefini niikleer yayilmay1 durdurma
hedefi i¢in feda ediyordur. Bu politikanin ihracat artis1 géreviyle sorumlu olan devlet
birimleri tarafindan hi¢ hos karsilanmayacag agiktir. Gergekten de, bu politika
konusunda hiikiimet-i¢i bir ¢ekisme olusmasi olasidir, hatta bu durum baz sartlarda
hiikiimetler-6tesi koalisyonlar i¢in de sorun haline gelebilir. Baglant1 hakkindaki
gelecek galismalar, akilci-tercih yaklagiminin analitik kesinligi ile genellikle diinya
siyasetinde konulararasi baglantiya eslik eden karmasik ¢ok-tarafli oyunun katkilarini

birlestirmelidir.?®

1.2.1. Tek Tarafli Bagimhhik

Dis politika baglamindaki tek tarafli bagimliligi 6lgmek i¢in Neil Richardsn bagiml
ilkenin ekonomisinin ti¢ 6zellige sahip olmasi1 gerektigini savunmustur. Birincisi,
bagimli lilkenin, giiclii iilke ile ekonomik iliskileri ayricalikli olmali, yani bagiml iilke,
ayni iliskileri bagka bir iilke paylasmamalidir. Ikincisi, zayif iilke agisindan, bagimli
bulundugu giiclii-merkez iilke yerine gececek, baska ekonomik ortak bulabilme imkani
diisiik olmalidir. Ugiinciisii ise, bu bagimlilik iliskisinin, bagimli iilkenin tiim ekonomisi
acisindan onem arz etmesi gerekmektedir. Ekonomik yardim, yardimin yapildigi
tilkenin ekonomisinin 6nemli bir boliimiinii olusturuyorsa, bir bagimlilik meydana

gelmis,tir.29

Tek tarafli bagimliligin siyasetinde ddiillendirme ve cezalandirma en ¢ok bagvurulan
yontemdir. Giiglii iilke tarafindan kullanilan bu yontem ile zayif lilkenin politikasina

yon verilebilmektedir.

?8Robert O. Keohane ve Joseph Nye, “Revisiting Power and Interdependence”, “Gii¢ ve Karsilikli
Bagimlilig1 Yeniden Ele Almak”, ¢ev. Hande Dizdaroglu, Uluslararasi iliskiler Dergisi, Y. 12, S. 46,
s. 88.

2 Aknur, a.g.e.,s. 33.
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1.2.2. Asimetrik Bagimhhk

Karsilikli bagimlilik kavramai ile kastedilen, her iki tarafinda birbirine esit oranda

bagimli olmasi degildir. Hatta genellikle goriilen, asimetrik bir bagimliliktir.*
Ayrica, “Karmagsik Karsilikli Bagimlilik’in {i¢ ana karakteristik 6zelligi vardir:
1) Toplumlari (uluslari) birbirine baglayan ¢ok sayida kanal vardir,

2) Devletlerin karsilikli iligkilerinde birden ¢ok konu bulunmaktadir ve bu konular

yoniinden birinin digerine tstiinliigiinli saglayan bir hiyerarsi yoktur,

3) “Karmasik Karsilikli Bagimlilik” s6z konusu oldugunda, belli bir alanda veya

konuda bir ulusun diger ulusa askeri gii¢ kullanmasi1 s6z konusu degildir.

Iletisim ve isbirligi kabiliyetini etkileyen unsurlar arasinda uluslarasi kurallarin,
normlarin ve kurumlarin 6zellikleri -“uluslararasi rejimler”- ¢ok dnemlidir. Son olarak,
bir yanda iletisim ve isbirligi kabiliyeti ile tegvikleri etkileyen gli¢leri birlestiren
nedensel siiregler, diger yandan davranis takip edilmelidir; sadece aradaki baglantiyla

yetinmemek gerekir.**

Isbirligi ve iletisim kabiliyeti, cikarlarin tanimlanmasi ve diger devletlerle ilgili edinilen
tek bilginin tercihleri ve ellerindeki gii¢ kaynaklar1 hakkinda oldugu bir diinyada
uygulanamayacak stratejilerin takibi i¢in firsatlar yaratabilir. Nasil ki Mahkum
Ikilemi’nde (Prisoner’s Dilemma) oyunculara birbirleri ile iletisime gegmesi oyunun
dogasini degistiriyorsa, orgiitlerde devletlerin iletisim kabiliyetlerini arttirir ve devlet
idaresinin ortak diline katki saglayacak sekilde karsilikli yarar getiren anlagsmalarin

yapilmasini saglarlar; boylelikle sonuglar1 degistirirler. 32

Tanim ve islev ile ilgili sorunlar bir kenara birakildiginda, gegen on yilda bu ampirik
calismadan uluslararasi rejimlerin neden ve nasil degistigi - 6zellikle de hangi sartlar
altinda isbirliginin kolaylastig1 ve devletlerin rejim insast ve kurallarini uygulama
konusunda neden istekli oldugu - konularinda pek ¢ok sey dgrenilmistir. Bundan bagka,

sadece Bati iilkelerinde degil Sovyetler Birligi’nden de politika yapicilar uluslararasi

®Eyren Celik Wiltse, “Liberalizm, Isbirligi, Kollektif Giivenlik ve Neoliberal Kurumsalcilik”, Kiiresel
Siyasete Giris Uluslararasi iligkilerde Kavramlar, Teoriler, Siirecler, der. Evren Balta, iletisim
Yayinlari, 2014, s. 142.

*'Keohane ve Nye, a.g.e., s. 96.

*’Keohane ve Nye, a.g.e., s. 95-96.
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rejimler agisindan uluslararasi igbirligi hakkinda diisiinmeye ve konusmaya

baslamuslardir.*®

Fakat Keohane ve Nye’nin teorisi farkli goriisler tarafindan elestirilere maruz kalmistir.

Joseph Grieco ve John Mearsheimer bu goriislerin basinda gelmektedir.

[lk olarak, bir¢ok gercekeci kurumlarin Keohane’nin diisiindiigii kadar énemli oldugu
konusunda ikna olmamustir. Ornegin, Joseph Grieco nun savundugu iizere; is
birliginden elde edilecek mutlak kazang arayislari, rejimlerin varligiyla kolaylastirilsa
bile, devletler Grieco’nun adlandirdig: gibi ‘goreceli kazang arttiricilar’ olarak

kalacaktir.

John Mearsheimer neoliberal kurumsalcilik ile ilgili olarak yaptig1 sert elestirisinde,
Keohane ile destekgilerinin savas ve barisla ilgili gercekgei teorileri asamadiklarini ve
devletler arasindaki savas olasiliginin azaltilmasinda kurumlarin 6nemini géstermede

basarisiz olduklarini belirtmektedirler.**

Ote yandan ekonomik giiciin veya mali durumun tek bagina bir iilkeyi giiclii kilmadig
da bilinmektedir. Nitekim Kennedy, 18. Yiizyllda Amsterdam’in diinyanin en biiyiik
para merkezi olmasina ragmen Hollanda’nin Biiyiik Gii¢ kimliginin silindigine,

dolayisiyla diger faktorlerin Gnemine dikkat gekmektedir.®

1.3.Gii¢

Gli¢ ¢ok yonlii ve karmasik bir kavramdir. Bu terimi ii¢ baslik altinda -ve bu {i¢
kategorinin birbiriyle yakindan baglantili oldugunu daima akilda tutarak- diisiinmek
mantikli olur. Glig, bir vasiftir, insanlar ya da gruplar ya da devletlerin sahip oldugu ya
da ulagabildigi, diinya iizerinde kullanilmak i¢in ellerinin altinda olandir. Giig, bir
iligkidir, insanlarin ya da gruplarin ya da devletlerin digerleri lizerinde niifuz
uygulayarak hayatta istediklerini elde etme yetenekleridir. Giiciin bu iki boyutu agik
bicimde ayrilmazdir ve uluslararasi iliskilerin realist agciklamalarinin ¢ogunun bunlarla

ilgili sdyleyecekleri bir seyleri vardir. Giiciin bir yapinin 6zelligi olarak gorildiigi

*Keohane ve Nye, a.g.e., s. 92.

**Martin Griffithhs, Steven C. Roach, Scott M. Salamon, s. 111.

*Hakan Akyol, “Reailzm ile Idealizm Arasinda Yeni Tiirk Dis Politikasi: Hedefler, Yontemler ve Araglar
Karsilasturmas1”, Gazi Universitesi Dergisi, s. 13.

Orhan Tirkay, Mikro iktisat Teorisi, 9. b., Ankara: Dmaj Yayincilik, 2000, s. 44.
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ticlincii boyutun, en azindan bu goriisler giiclin yanlizca bir aktor ya da fail tarafindan
uygulanabilecegi fikrine dayandigi miiddetge realist diinya goriisiine dahil edilmesi pek
o kadar kolay degildir.*

Morgenthau’a gore gii¢, ‘psikolojik iligkiyi kullananlarla bu psikolojik iliskinin
uygulandigi kisiler arasindaki iligki, insanoglunun diger insanlarin diislinceleri ve

eylemleri iizerindeki kontroliidiir.’

Devlet esasl giivenlik ve tehdit tanimlamalarindan uluslar asir1 ve kiiresel tehtidlere
gecildiginde, glivenligin yeni boyutu i¢ine uluslararasi terorizm, kagakeilik, yasadist
g0¢, etnik-dinsel ¢atismalar, denetimsiz niikleer ¢alismalar, niikleer silahlanmaya yol

acan yasadis1 madde ticareti, mali suclar ve insanlik sugu isleyen otoriteler girmis‘[ilr.38

Anarsik ortamda giivenlik en 6nemli sorun ve giivenligin saglanmast sahip olunan giigle
dogru orantili oldugundan ulusal ¢ikar giicle 6zdeslestirilmistir. Buradaki gii¢ elbette
birgok degiskene sahip olsa da, giiciin en 6nemli gostergesi diger aktdrlere emir

verebilme kabiliyeti ve bu emirlerin yerine getirilmesini saglatabilmektir.*

Eger bir toplumun i¢ yapisinda onu uluslararasi siyaset alaninda gii¢ kavrama ile
ilgilendirecek hig bir sey olmasa bile, uluslararasi anarsik durum dolayistyla o toplum

onleyici kaygilar ile hareket edebilir.*°

Ote yandan devletlerin belirledigi yasallik ve mesruiyet ¢izgisinin iizerinde bir serbesti
oldugunda, yasal ve mesru olmayan ¢izginin altindaki faaliyetlerde kiiresellesmistir. Bu
illegal alan, tipki legal alanda oldugu gibi tek bir oyuncuyla, tek bir orgiitle, tek bir
faaliyet bigimi ile ifade bulma ihtimalini tasimamaktadir. illegal alanda bu karmasik,
karsilikli bagimliliklar s6z konusudur. Bunun ortaya ¢ikardigi genel tablo, diismaninin,
tehditin, riskin yasanmasinda giigliik tanimlanmasidir. Ciinkii neyin risk, neyin tehdit,
neyin diisman olabilecegi konusundaki berraklik alani, bu karmasik iliskiler icerisinde

karmasaya yol agmaktadir. Bir yandan tehditlerin 6znesinin saptanmasi zorluk

% Brown Chrisve Ainley Kirsten, Uluslararasi iliskileri Anlamak, ¢ev. Arzu Oyaciogly, 2. b., istanbul:
Yaymodas1 Yaymcilik, 2007, s. 74-75.

" Knutsen L. Tornjorn, Uluslararas: iliskiler Tarihi, cev. Mehmet Ozay, 1. b., istanbul: Pinar Yaymnlari,
2006, s. 321.

%Beril Dedeoglu, “Giivenlik Baglaminda Uluslararas: Politikada Yasanan Son Gelismeler ve Tiirkiye nin
Tehtid Algilamalari, Tiirk Dis Politikasi, der. Sedat Laginer, Hacali Necefoglu ve Hasan Selim Ozertem,
Ankara: Usak Yayinlari, 2009, s. 253.

¥Sohret, a.g.e., s. 539.

“OK enneth Waltz ve George H. Quester, “Uluslararasi iliskiler Kurami ve Diinya Siyasal Sistemi”, ¢ev.
Ersin Onulduran, Ankara 1982, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymnlar1 510, s. 103.
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yaratmakta, 6te yandan bu 6znelerin hem yasal hem de yasal olmayan oyuncularin ayn1
anda bulunabilecegi bilinmektedir. S6z konusu durumun giivenlik énlemleri
bakimindan hem avantajli hem de dezavantajli sonuglar1 bulunabilmektedir. Bir yandan
belirsizlikler karsisinda ¢ok sayida olguyu tehdit sayarak genis bir hareket imkani
kazanabilen oyuncular ortaya ¢ikabilir; ancak 6te yandan tehdit 6znesinin
berraklasmamasi gergek tehditin gozden kagirilmasina yol agtig1 gibi maliyetide

yiikseltici bir yayilmaya neden olabilir.**

1.3.1. Ekonomik Gii¢

Giivenlik sorunu ile karsilasan devletler gii¢ faktorlerini kullanirlar. Devletlerin {i¢ tane
gii¢ faktorii vardir. Ekonomik, askeri ve diplomatik gii¢. Ekonomi davranigsal gii¢ catisi

altindadir. Tehtid (zorlama-caydirma), cezalandirma ve ddiillendirmedir.

Caydiricilik stratejisi, belirli bir olumsuz davranigta bulunan (6zellikle kendisine veya
miittefiklerine saldir1 durumunda) diger aktorii cezalandirma tehditini kullanir.
Caydiricilik ise yaradiginda etkileri neredeyse goriilmezdir ve basarisi, gergeklesmemis
saldirilarla 6l¢iiliir. Caydiricilik basarisiz olduktan sonra bazen bagvurulan zorlama
stratejisi, bagka bir aktoriin belirli bicimde davranmasi icin (belirli bir sekilde

davranmamak yerine) gii¢ kullanma tehtidini ifade eder.*

Caydiricilik ve zorlama yontemlerinin yaninda ddiillendirme yontemi de tercih edilen

bir argiimandir. Odiillendirme ile de devletlerin dis politikalarina etki edilebilir.

Hegemonik Istikrar Teorisi, Keohane’a gore iki temel varsayimi vardir: Birincisi, diinya
politikasinda diizen tek bir baskin gii¢ tarafindan olusturulur. Ikincisi, diizenin devami
ve korunmasi bu hegemonyanin devamina baglidir. Keohane, teori kapsaminda
“Hegemonya” kavramini “maddi kaynaklarda iistiinliik olarak” tanimlamaktadir. Dogal
olarak hammadde, sermaye ve piyasalardaki kontrol ve beraberinde rekabet avantajlar
saglamanin hegemonik giiciin devami i¢in 6nemini vurgulamis olmaktadir. Bu noktada
Hegemonik Istikrar Teorisi kapsaminda en temel giiglerden birisi olarak devlet
goriilmektedir. Devletin ekonomideki iiretim ve satim alanlarinda giiglii varliga sahip

olmas1 gerektigi vurgusu vardir. Ancak, Keohane, bu yaklasima kars1 ¢ikmaktadir.

“Dedeoglu, a.g.e., s. 254.
*Goldstein S. Joshua, Pevehouse C. Jon, Uluslararasi Iliskiler, Cev: Ozdemir Haluk, 1. Baski, eylil 2015,
Ankara, Binbang Yayinlar1 119
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Onun i¢in ekonomik igleyiste asil olan iiretimde ve ihracat noktasinda direkt olarak

{iretim-satim degil bunlarin kar getirilerindeki ayrintidir.*

Hegemon bir giiciin oldugu bolgelerde bu faktorler diger devletlere kars1 uygulanir.

Fakat anarsi ortamlarinda her zaman tercih edilmeyebilir.

*Fatih Yiicel, “Uluslararas: Siyasal Ekonominin Akil Oyunlari: Hegamonik Sistem ve Ulus-Devlet
Catigmasmin Gelecegi”, Ekonomi, Sosyoloji ve Politika Dergisi, Y. 11, S. 1, (2015) s. 56.
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2. iISRAIL VE iRAN HAKKINDA GENEL BILGILER

Ortadogu; Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birbirine en ¢ok yaklastig1 bolgedir. Dogu
ile Bat1 arasindaki ticari baglantilar jeoplitik konumu avantajiyla bu bolge araciligiyla

yapilmaktadir.

8 devletli Ortadogu’nun, 4’ii (sirastyla ; Iran, Israil, Kibris, Tiirkiye) hari¢ geri kalan
14’1 (sirastyla; Bahreyn, BAE, Irak, Katar, Kuveyt, Libya, Liibnan, Misir, Sudan,

Suriye, S. Arabistan, Umman, Urdiin,Yemen) Araplardan olusmaktadm44

Diinyada higbir bolge Orta Dogu kadar geliskili bir goriintii arz etmez. Ug biiyiik dinin
dogum yeri olan bu bélgede din, kiiltiir ve tarih benzersiz bir sekilde farklilagmistir.
Bolge zengin petrol rezervleriyle diinyanin en degerli dogal kaynaklarindan birine
sahiptir. Aym zamanda Arap iilkeleriyle Israil, muhafazakarlarla radikaller, Iran ile Irak,
Irak ile Korfez Savasi koalisyonu, petrol zengini iilkelerle petrolii olmayan iilkeler,
sekiilaristlerle Islami kokten dinciler arasindaki tarihsel catismalarin da ev sahibidir.
Orta Dogu, yukarida siraladigimiz jeopolitik konumu itibart ile stratejik bir noktadir ve

bu nedenle bolgede kan akist hig dinmemistir.*

Ortadogu yiiksek askeri harcama ve yiiksek meblaglarda silah alimlar ile dikkati
cekmektedir. Ortadogu, diinyada en fazla askerilesmis bolge olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Ortadogu’da otokrat yoneticiler arasinda bolgede tstiinliik ve hakimiyet kurmay1
amaclayan gii¢ yaris1 ve rekabet, silahli kuvvetlere ve askeri harcamalara 6ncelik
verilmesi ile sonuclandirilmistir. Bolgedeki bir yanda giivenlik endisesi ve diger yanda
niifuz ve hakimiyet miicadelesi silahlanmanin temelini olusturmustur. Silahlanma,
komsu tilkeler lizerinde bir bask1 unsuru yaratirken, tilke gelirlerinin biiytik kismini
eriterek iilke ekonomisinin ve toplumsal ihtiyaclarin gerektigi yatirimlarin yapilmasim

engellemistir.46

*irfan Kalayci, “Avrupal Tiirkiyenin Segici Orta Dogu Politikas1”, Tiirkiye’nin Ortadogu Politikast, ed.
Sedat Aybar, Istanbul: Kadir Has Universitesi Yayinlari, (Aralik 2008), s. 321.

*Mustafa Torlak,” Siyonizmin Penceresinden Arap - israil Catismalarinin Orta

Dogu’daki Gii¢ Dengesine Yansimalar1”, (Kadir Has Universitesi, Uluslararasi ligkiler ve Kiiresellesme
Anabilim Dali Yiikseklisans Tezi), Istanbul, 2010, s. 8.

* A. Oner Pehlivanoglu, Ortadogu ve Tiirkiye, 1. b., istanbul: Kastas yaymevi, 2004, s. 403.
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Ortadogu’da ki en biiyiik askeri giice sahip olan iilkeler Suudi Arabistan, Israil, Tiirkiye,
fran ve BAE’dir. Suudi Arabistan 6zellikle son donemdeki silah alimlari ile blgenin
birinci askeri giicii haline gelmistir. Israil askeri teknoloji {iretme konusunda diinyadaki
lider iilkeler arasindadir. Tiirkiye, Ortadogu’da NATO iiyesi olan tek tilkedir ve askeri
alanda yapt1g1 harcamalar iilke ekonomisinde nemli bir yer tutmaktadir. iran niikleer
faaliyetleri ile giindemdedir ve bu faaliyetlerinden dolay1 Bati iilkeleri tarfindan g¢esitli
yaptirimlar ile karsilasmaktadir. BAE’de ise dis politika ve askeri konular ayni
yonetimin kontroliinde oldugundan dolay1 kolaylikla miiracat edilme potansiyeline

sahiptir.

Din, Ortadogu iilkelerinde toplumsal yapiy1 bigimlendiren énemli bir olgudur. Islami
hiikiimler icerisinde yasayan Ortadogu’daki topluluklarda, bati kiiltiiriintin etkisinde
gelisen modernite ile Islami miras1 savunanlar arasinda sosyal catisma yasanmaktadir.
Modernite ve islami degerlere sadik kalma olarak tanimlanacak bu farkli egilimler
zamanimiza kadar uzanan toplumsal catismalara zemin hazirlamistir. Islami miras ve
degerlere sadik kalma, radikal egilimleri desteklemis ve giderek radikal Islami terdre

kaynak ve gii¢ kazandirmustir.*’

Bugiin Ortadogu’da yasayan insanlarin sadece dini mezhepleri incelense, biiyiik
ayriliklarin oldugu goriiliir. Gergekten Hristiyanlik, Ortadogu’da yayginlik gosterdikten
kisa bir siire sonra, birtakim gruplara ayrilmistir. Birbirinden tamamen ayr1 dort gruba;
Istanbul (Rum Ortadokslarina), Roma (Latin Katoliklerine), Iskenderiye (Misir
Katoliklerine) ve Antakya (Suriye Katoliklerine), tarihi donemlerde merkez olmuslardir.
Daha sonraki asirlarda, bu gruplarda da par¢alanmalar olmustur. Ermeni Ortadokslari,
Nasuri Katolikleri, Maroniler ve nihayet Protestanlar olmak iizere yeni yeni Hristiyan
mezhepler ortaya ¢ikmistir. Bugiin, bu Hristiyan gruplar arasinda, goriiniirde bir
stirtiisme yok gibiyse de, diinya platformunda olaylar ele alindiginda, bu gruplarin

menfaat ¢atismalar1 agikca goriilebilmektedir.

Benzer durum, miisliimanlarda da goriilmektedir. Miisliimanlar, 6nce Siinni ve Sii
olmak iizere iki biiyiik gruba ayrilmis ve bu gruplar arasinda ¢esitli anlagsmazliklar
ortaya ¢ikmistir. Bununla beraber Siinniler kendi i¢inde dort mezhebe, Siiler ise oniki
gruba ayrilmiglardir. Gruplagmalar arttik¢a, anlagsmazlik boyutlar1 genislemistir. Bugiin

Irak ile Iran arasindaki siirtiismelerin kaynaginda mezhep ayriligmin da rolii vardir.

*"Pehlivanoglu, a.g.e., s. 402.
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Musevilige gelince; bu din, iki dinden ¢ok farkli bir 6zellik gosterir. Musevilerin 6nce,
Asurlular’in esaretine diismeleri, daha sonra da Roma’lilarin hakimiyeti altina girmeleri
ve bu hakimiyetler sirasinda ¢ok siddetli zuliim ve iskence gordiikleri bilinmektedir.

Biitiin bunlar Yahudi toplumunu bir ¢at1 altinda toplanmaya y6neltmistir.48

Ortadogu’da basta Musevilik ve Hristiyanlik olmak tizere diger inanglar da olsa biiyiik
bir kism1 Miisliimanlardan olusmaktadir. Miisliimanlarin ise bireysel tercihlerinde,
devlet uygulamalarinda ve dis politika tercihlerinde Seriat 6nemli bir kistas olarak yer

almaktadir.

Ilke olarak Seriat, 6zel ve kamusal, bireysel ve toplumsal olarak Islam yasaminin
alanlariin tamamini kapsardi. Seriatin 6zellikle evlilik, bosanma, miilkiyete ve miras
gibi konularla ilgili baz1 hiikiimleri, miiminlerin boyun egmeleri beklenen ve devletin
uygulamak i¢in 6nlemler aldigi kesin bir kanun sekline doniismiistiir. Baska agilardan
Seriat, bireylerin de toplumun da ulagmalar1 gerekli olan bir idealler sistemiydi: Seriatin
hiikiimetle ilgili siyasi ve mesruti hiikiimleri bu ikisinin arasinda, kimi zaman, kimi

yerde birine, kimi zaman, kimi yerde de digerine daha yakindir.

Seriat, Miisliiman hukukcular tarafindan iki ana béliimde ele alimustir. Ilki miiminlerin
kalpleri ve mantigiyla, yani ahlak ve 6gretiyle; ikincisi Allah'a ve insana iligkin dig
eylemlerle, yani bir tarafta ibadet, diger tarafta da sivil, ceza ve kamu kanunlariyla
ilgilidir. Kanun bir kurallar sistemi getirmeyi amaclar. Miiminlerin bu kurallara boyun
egmesi, onlara bu diinyada namuslu bir yasam saglayacak ve onlar1 6teki diinyadaki
sonsuz mutluluga hazirlayacaktir. Bu kurallari ayakta tutmak ve uygulamak Islam

toplumu ve devletinin temel islevidir.*®

*8403-404 age Ortadgu Gografyasi
“Bernard Lewis, Ortadogu, ¢ev. Selen Y. Kélay, 3. b., Ankara: Arkadas Yayinlari, 2006, s. 259-260.
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2.1 Israil Hakkinda Genel Bilgiler

2.1.1. Cografi Konum

Israil; Akdenizin dogu ucunda yer alan, kuzeyinde Liibnan ve Suriye, dogusunda

Urdiin, giineyinde Misir ile gevrili bir Ortadogu iilkesidir.*

Baskenti Kudiis’tiir. Fakat Birlesmis Milletler bu durumu tanimamaktadir. Tel Aviv,
bliytikelgiliklerin, konsolosluklarin ve finans alanindaki kurumlarin biiyiik bir kisminin

yer aldig1 sehirdir.
2.1.2. Dini inamg

Israil kendini Yahudi olarak nitelendiren tek devlettir. Mezheblere ayrilmamislardir.

Fakat dini hassasiyetleri farklilik gostermektedir.

Yine diinyanin postmodern doniisiim esigine yakin zamanlarin Israil’e etkisi, iilkenin
kurulusundan beri var olan dinci gruplarla laikler arasindaki ¢ekismeyi, kiiresellesme ile

dinin yiikselen trendine uygun olarak, daha yogun yasanir haline getirmek olacaktir.>
2.1.3. Askeri Gii¢

Bolgede varligini tehlikeye diisiirebilecek her tehtidi, tam olusturmadan ortadan
kaldirmak, komsularinin ve hasim iilkelerin askeri bakimdan giiclenmelerine her tiirlii
imkan1 kullanarak engel olmak, Israil askeri politikasinin ana hedeflerini teskil

etmektedir.

Israil Silahli Kuvvetleri (IDF) hali hazirda Ortadogu’nun en modern ve caydiricigi en
fazla olan silahli kuvvetleridir. Ulkenin bu giicii, sahip oldugu gelismis savunma
teknolojileri yaninda ABD ile olan askeri egitim, askeri yardim ve teknolojik isbirligi

iligkilerinden kaynaklanmaktadir.

Ulkenin savunma stratejisi, askeri ydnden gii¢lii olmaya ve giicii kullanmaya azim ve

iradesine sahip olmaya dayanmaktadir. Ortadogu Baris Siireci, hedefine ulasip diizen

%00zcan Gencer, “Tiirkiye Israil liskilerinde Doniisiim: Giivenligin Otesi”, Dis Politika Analiz Serisi-1,
Tesev Yaymlari, Istanbul, Kasim 2005, s. 33.

*Mim Kemal Oke, Kiiresel Toplumda Dislanan Demokrasi Din-Ordu Gerilimi, 1. b., Istanbul: Alfa
Yayinlari, 2002, s. 342.
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saglansa dahi, Israil, barisin teminat1 olarak gordiigii Silahli Kuvvetleri’nin bolgedeki

{istiin konumunu idame ettirmek kararindadir.>?

Israil bugiin 400’iin iizerindeki ve termoniikleer silahlarinin yani sira etno teknoloji de
dahil kimyasal ve biyolojik harp maddelerine ve 5000 km. mesafeye atma vasitalarina
sahip olan ve Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Anlasmasini imzalamamus bir

tilkedir.

Diger yandan Israil de iran gibi bélgesel bir gii¢ olma ¢abasi igerisindedir. Halen Israil
basimninda; Israil’in; Kuveyt, Katar, Umman ve baris anlagmasi imzaladig1 takdirde

Suriye gibi iilkelerin iizerinde niikleer bir kalkan olusturmasi tartigilmaktadir.>®
2.1.4. Hukuk Sistemi

Bugiin sistemin en belirgin 6zelliklerinden biri yazili bir anayasanin halen olmayisidir.
Aslinda Bagimsizlik Bildirgesine gore 1 Kasim 1948 tarihine kadar bir anayasa
hazirlanmas1 6ngoriilmiis, ancak bu anayasa yazimi tamamlanamamistir. Bunun en
temel nedenlerinden biri Ortadoks ve sekiiler Yahudi partiler arasinda Yahudi hukunun
(Halaka) yeni devletin isleyisindeki roliine iliskin anlagmaya varilamamasidir. Bir
anayasa metni lizerine anlagmaya varilamamasi iizerine devletin yonetimine iliskin olan
kurallar1 kanunlar yolu ile belirlemek ve yarginin kontrol mekanizmasi sayesinde
partilerin politik ¢ekigmelerini bu alanda miimkiin oldugunca uzak tutmak yoluna
gidilmistir. Bugiin devletin isleyisine ve temel hak ve 6zgiirliiklere dair yiiriirliikte olan
11 temel yasa ve Gazze Seridi’ne iligkin 1995 tarihli temel yasa hiikmiindeki anlagsma

bir anayasa islevi gérmektedir.

1995 yilinda Israil Yiiksek Mahkemesi temel yasalarin iilkenin anayasasi olarak islev
gorecegine hiikmetmistir. Knesset’in ¢ikardig1 yasalarin bu temel yasalara aykiri
olmayacaklar1 ve ¢elismeyecekleri hiikmiinden hareketle Mahkeme’nin yargisal yetkisi
vardir. Yarginin igtihat hukuku yaratmada genis bir takdir yetkisi ve hukuki giicli vardir.
Israil’de uygulanmakta olan igthat birligi ilkesine gore bir mahkeme karari alt

mahkemlere 6rnek olusturacaktlr.54

52Age Hrp akademileri 53-54

53O mer Liitfi Tas¢ioglu, ABD’nin Kiiresellesme Politikalari, iran Krizi ve Tiirkiye’ye Bicilen Rol, 1.
b., Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2006, s. 147.

> Ufuk Ulutas, Selim M. Bélme, Giilsah Neslihan Demir, Furkan Torlak ve Saliha Ziya,
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2.2. iran Hakkinda Genel Bilgiler

2.2.1. Cografi Konum

Ortadogu’nun Yiiksek sahasimi olusturan bolgede yer alan Iran; kuzeyden Hazar Denizi,
Azerbaycan, Nah¢ivan, Ermenistan ve Tiirkmenistan, dogudan Afganistan ve Pakistan,

giineyden Basra Korfezi ve Umman Denizi, batidan Irak ve Tiirkiye ile sinirlidir.

[ran’i yiizol¢iimii 1.648.196 km karedir. Bu yiizdl¢iimii ile Ortadogu iilkelerinin 2.
biiyiik tilkesidir. Topraklarinin dogu yarisini biiyiik ¢6ller (Dest-i Kevir ve Dest-i Lut)
kaplar. Yerlesmelerin yogun oldugu yerler, giineybat1 ve kuzeybatidaki daglik

bolgelerde yer alan vadi tabanlari ile i¢ Plato’daki vahalardir.>
2.2.2. Din Inan¢

fran, bugiin Tiirkiye dahil, islam cografyasinda bir “Siilestirme” hareketi icerisindedir;
her yere mollalar, Sii hocalar gondermektedir. Sia’nin hi¢ etki sahasina girmemis

Balkanlarda bile bugiin Iran’in ciddi ¢caligmalar1 ve dikkate deger sempatizanlari vardir.

fran’la Tiirkiyenin Islam anlayis1, din algis1 ve Islam’in hayata yansimasi ¢ok farklidir.
Tiirkiye’ye Islam, tarikatlar ve tasavvuf yoluyla yayilmis ve kabul goérmiistiir. Bizde
Islam “giizel ahlak”, “erdemli olma”, “kendi kusurunu arama”, “i¢e yonelme”, “yasama
ve drnek olma” gibi seyler ifade eder. Bizim Islam anlayisimiz insanlar1 “insan1 kamil”
olmaya yonlendirir, 6zendirir. “Sistem”, “diizen”, “yonetim” vs gibi kurumsal yapilarin
ahlakli, erdemli insanlar yetistirdikten sonra, kendiliginden diizelecegi diisiintiliir.
Anadolu Islam1 ve Siinni Islam “tepeden inmeci”, “devrimci” degildir. Ama Iran’daki

Islam anlayis1 biitiiniiyle politizedir ve siyasilestirilmistir.56
2.2.3. Askeri Gii¢

[ran’1n niikleer silahlara sahip olmasi, Tiirkiye’nin stratejik ¢ikarlarina aykiridir. Aym
sekilde Iran’da ¢ikabilecek kapsamli bir istikrarsizlik ve iran’in isgali veya Iran’a kars:
bir ekonomik ambargo da Tiirkiye nin ¢ikarlarima terstir. Tiirkiye’nin Iran ile ticari

iliskileri artarak gelismektedir. iran’daki iktisadi kalkinmanin, Tiirkiye’ye de dolayli

“Israil Siyasetini Anlama Klavuzu”, Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi, SETA, Ankara,
2012 Aralik, s. 43-44.

®Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu Cografyasi, 5. b., istanbul: Aktif Yaymevi, 2012, s.
344,

*®*Mahmut Akpinar, Arap Bahari m1 iran Atesi mi iran-Tiirkiye ve Bati Uzerinden Ortadogu
Analizleri, 4. b., Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2014, s. 223.
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katkis1 vardir. Tiirkiye petrol ve dogalgaz ihtiyac icin iran ile genis kapsamli bazi
anlagmalar yapmistir. Bu anlagsmalar Tiirkiye’nin uzun vadeli enerji ihtiyaci agiindan

onemlidir.

[ran’1n niikleer programinin Batili iilkeler tarafindan uluslararasi bir sorun olarak
algilanmasiyla beraber, Tiirkiye-iran arasinda ekonomik iliskiler, sadece iki iilkeyi
ilgilendiren bir husus olmaktan ¢ikarak ABD ve Avrupa Birligi tarafindan da dikkatle
izlenen bir konuya doniismiistiir. Batil1 iilkeler, Iran niikleer programindan dolay1
uyguladiklar1 ekonomik yaptirimlar ¢ergevesinde Tiirkiye’nin de iran’la olan ekonomik
iliskilerini gdzden gecirmesini beklemektedirler. Tiirkiye ise bu konuda politikalarini,
ekonomik gereksinimler dogrultusunda sekillendirmeye devam etmektedir. Tiirkiye
uzun vadeli enerji politikasinda ve dis ticaret hedeflerinde 6nemli bir yer isgal eden

Iran’a yonelik yaptirimlara katilmama yoniinde irade ortaya konmaktadir. >’

Tiirkiye stratejik agidan iran’in Orta Dogu’da liderlige oynamasina seyirci kalamaz.
[ran’1n niikleer silahlara sahip olmasi ve Orta Dogu’da kitle imha silahlarinin
yayginlagmasi, Tirkiye’nin ¢ikarlartyla drtiismemektedir. Tirkiye nin NATO {iyesi
olmasi askeri agidan bir gilivenlik saglayabilir fakat niikleer silahlara sahip olmanin
sembolik anlam1 da 6nemlidir. Niikleer silahlara sahip olmak, caydiriciligin 6tesinde
bolgesel hegemonya vizyonununda bir gostergesidir. Tiirkiye kendi giivenligiyle ve
savunmasiyla ilgili konulari sansa birakmaz. Niikleer silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi
konusunda Iran’a net mesajlar verilmeye devam edilmelidir ancak tehtid yoluna

gitmenin Tirkiye i¢in getirecegi bir yarar olmayacaktlr.58
2.2.4. Hukuk Sistemi

[ran yargisal sisteminde giiniimiizde hakimler gii¢lii durumdadur. fran’da yargilama
genel olarak tahkik sistemine (inquisitorial) gore ayarlanmistir. Tahkik sisteminde iddia
ve yargiglik faaliyeti birlesik haldedir, hakim hem savci gibi delil toplayabilir, resen
hareket edebilir hem de hiikiim verebilir. Bu sistem Orta Cagi’in engizisyonundan izler
tasir. Bat1 diinyasinin giiniimiizde terk ettigi ve adil yargilanma hakki ile uyusmayan bir

yargilama sistemidir. Iran’in giiniimiizdeki mahkeme dagilimi biiyiik 6l¢iide Pehlevi

%’Fatma Sariaslan, “2000’li Yillarda Tiirkiye-Iran Ekonomik iliskileri”, Akademik Ortadogu Dergisi s.
14, s. 86-87.

**Talha Kése, iran Niikleer Programm ve Orta Dogu Siyaseti Gii¢ Dengeleri ve Diplomasinin
Imkanlan, 1. b., Ankara: Seta Yayinlari, 2008, s. 50-51.
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doneminin sistematigini almistir fakat Islami ton diizenlemelerlede yiikselmistir.

Hakimlerin bu sistemde Islam hukuku yéniinden ehil olmalar1 beklenmektedir.>®

»Gokhan Albayrak, fran Hukuk Sistemi: Din ve Sekiiler Intermezzolar, iran: Degisen i¢c Dinamikler ve
Tiirkiye-iran Tligkileri, Ed. Soyalp Tamgelik, Ankara: Gazi Yaymevi, 2014, s. 1190.
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3. ISRAIL VE iRAN EKONOMI iLISKILERI

Ortadogu-Tiirkiye iliskilerini diplomasi, ekonomik/sosyal yap1, hukuk, strateji ve
medeniyet ve kiiltiir diizlemlerinde olusan ¢ergevelerde irdelenmelidir. Diplomatik
siyasi rasyonalite, diplomatik esneklik ve pragmatism agisindan din, sémiirge
sOylemleriyle uyusmadigi (Hristiyan, Yahudilik gibi rasyonaliteden uzak psikolojik
refsleklerle beslenmesi) duygusal sdylemlerle gelgitlerin bulunmasi sagduyuyu yok
etmektedir. Ortadogu politikas1 karsisinda Tiirkiye artik psikolojik reflekslerden
kacinmali kendi manevra alanin1 genisletmeli ve her tiirlii gelismeye alternatif politika
iceren diplomatik dinamizm kazandirmalidir. Ekonomik ve sosyal analiz diizleminde ise
tilkenin sectigi ekonomik kalkinma modeli, dis ekonomik iligkiler perspektifi, sektdrel
tercihleri ve ekonomik dncelikleri stirecin anaparametreleridir. Bu anaparametreler
Ortadogu’nun ekonomik anaparametrelerine eklemlenecek politikalarla yeni ekonomik
etkinlik alani olusturulmalidir. Stratejik analiz diizleminde ise, kiiresel, kitasal ve
bolgesel 6l¢eklerde mekan ve zaman derinligiyle belirlemek gerekmektedir.
Medeniyet/Kiiltiir doniisiim diizleminde ise, tarihi derinlik denilen zaman derinliginin
On planda tutularak gerekli tecriibe deneyimi gegmisten elde ederek gelecege

aktarabilmek esastir.®

Giiniimiizde devletlerin egemenligini etkileyen en dnemli unsur finansal sermayenin
siir tanimamasidir. Giiniimiizde diinya piyasalarindaki doviz islemleri giinde 1 trilyon
dolar civarinda olup, devletlerarasi rekabet konular1 da farklilagmaktadir. Gegmis
devletler agirlikli olarak toprak ve dogal kaynaklarin kontrolii i¢in rekabet ederlerdi.
Gilintimiizde bu rekabet alanlarina diinya ekonomisindeki Pazar paylarini arttirma

konusuda eklenmis ve ¢ok uluslu sirketler arasindaki iliskilerde artmaktadir.®!

Ote yandan kiiresel nitelikli politikalaar: etkilerinin, cografi yapi, gelismislik diizeyi,

ithalata bagimlilik gibi faktorler nedeniyle iilkeden tilkeye degisiklik gosterdigi

%0Sedat Aybar ve Hakki Ciftgi, Tiirkiye nin Ortadogu Politikasi, Ed. Sedat Aybar, ve Hakk1 Ciftgi,
Tiirkiye ve Ortadogu’nun Politik ve Ekonomik Onemi, istanbul: Kadir Has Universitesi Yaynlar,
2008, s. 233-234.

®1Cenk Sevim, Kiiresel Enerji Stratejileri ve Jeopolitik, 2. b., Ankara: Seckin Yayincilik, 2013, s. 50.
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gozlenmektedir. Bu farkliliklarin giderilmesi i¢in ulusal politikalarin kiiresel

politikalarla uyumlu hale getirilmesi gerekmektedir.®?

Bir iilkenin potansiyel Vverileri ise kisa ve orta vade de degisebilir nitelikte olan tilke
potansiyelinin kullanim kapasitesini yansitan unsurlardir. Ekonomik kaynaklar,
teknolojik altyapi ve askeri birikim tilkenin giic denkleminde degisen unsurlar olarak
yer alir. Bu degisken unsurlarin dis politika yapiminda koordineli ve verimli bir sekilde
devreye sokulmasi, iilkenin uluslararasi gii¢ dengeleri igindeki agirligimin artmasini
saglar. Buna karsilik bu unsurlarin iyi bir planlama ile yeterince etkin bir tarzda yeniden
yapilandirilmadigini tilkelerin uluslararasi iligkilere yansiyan giiclinde ciddi zaaflar

ortaya ¢ikmaya baslar. 63

Bu ¢ergevede lilkenin bilim ve teknoloji alanindaki tiretkenligi ve etkinligi de gii¢
parametrelerinin degisken unsurlarinin baginda gelir. Bir 6rnek alan olarak iizerinde
duracagimiz gibi bir ililkenin savunma sanayiinin alt yapis1 da, ekonomik gelisme diizeyi
de, sabit kaynaklarin etkin bir sekilde degerlendirilmesi de bu alanlarda yetismis insan
unsuruna baglhidir. ABD’nin hegamonik gii¢ olarak ortaya ¢ikisinda bilim ve teknolojik
kapasite konusunda yaptig1 atilimlarin rolii biiyiiktiir. Son zamanlarda gergeklesen
ekonomik zirvelerde siirekli glindem maddeleri arasinda yer alan telif haklar1 ve lisans
uygulamalari da aslinda bilim ve teknoloji konusundaki gelismelerin denetim giiciinii

elinde tutma gayretinin bir tirimidiir. *

Ekonomik analiz diizlemindeki anaparametreler dis ticaret ve ekonomi politikasi
odaklidir. Dis ticaret “Bir iilkenin belirli bir donemde (genellikle bir y1lda)
gerceklestirdigi ihracat ve ithalatin toplamldlr.”65 Ekonomi politikasi, giderek daha
biiyiik bir oranda, "serbest ticaret" ya da "korumacilik" degil, bolgeler arasindaki

"karsihklilik" anlamma gelmektedir.®

*?Sevda Yaprakli, Enerjiye Dayah Biiyiime Tiirk Sanayi Sektorii Uzerine Uygulamalar, 1. b.,
Istanbul: Beta Yayimlari, 2013, s. 68

% Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, 91. b., Istanbul: Kiire Yayinlari, 2014, s. 24

*Davutoglu, a.g.e., s. 25.

®Mustafa Aydmn, ¢ Tiirkiye Israil iliskileri Dis Ticaret Hacmi Bilmecesi’’, Akademik Perspektif
Dergisi, (Agustos 2014), Y. 1, s. 49.

%peter F. Drucker, Devlet ve Politika Alaninda Ekonomi Bilimi ve is Diinyasinda Toplumda ve
Diinya Gériisiinde Yeni Gercekler, ¢ev. Birtane Karanake1, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2. b., 1996, s. 118.
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3.1. israil Ekonomik Yapisi

Israil en biiyiik 43. ekonomiye sahiptir. Ihracata dayali bir biiyiime sergilemektedir.
Devletin ekonomiye miidahalesi azdir. Daha ¢ok 6zellestirme vardir. Fakat {iretim ve
istihdam agisindan kamu tesekkiilleri de dnemli bir paya sahiptir. Israil liberal bir ithalat
politikas1 uygulamaktadir. Liberal bir politika uyguladigindan dolayi ithalata 6nemli bir
engel getirmemekle birlikte bazi {irtinlerde yerli iireticiyi korumak amaciyla tarife disi
engeller koyabilmektedir. ithalatin %75’ini hammadde, ihracatin %29’ unu elmas

olustirmaktadir. 2014 yilinda enflasyon %-0.2, issizlik %5.9 olarak gerceklesmistir.®’

Merkezi planli ekonomiden serbest piyasa ekonomisine gegis siirecinde 1985 yilindan
itibaren ekonomik alanda bir¢ok reform gerceklestirilmis; devletin ekonomiye
miidahalesi en aza indirilmis, ticari engeller kaldirilmis ve kapsamli bir 6zellestirme
programi uygulanmistir. 2002 sonrasinda ise YIS ¢evrilgen hale getirilmis ve yabanci
sermayenin iilkeye giris-cikisi serbestlesmistir. Ayni1 yil agiklanan ekonomik reform
paketinde yer alan reformlar da (gelir vergisi oranlarinin diistiriilmesi, zellestirmenin
hizlandirilmasi, altyapr yatirimlariin arttirilmasi, egitim sisteminin gézden gegirilmesi
vb) basariyla gergeklestirilmistir. Doviz kuru bandinin kaldirilmasina ve serbest
dalgalanma sistemine gegilmesine karar verilmistir. Halen Israil Merkez Bankast,

ekonomi politikasinin belirlenmesinde 6nemli bir role sahiptir.®®

Ekonomisi yiiksek teknolojik ara¢ gereg, tarim, sanayi, elmas isletmeciligi ve turizme
dayalidir. Ulke gida alaninda kendi kendine yetebilmektedir. Diinyanin lider sera

tirlinleri ihracat¢isidir. 69

Israil dogal kaynaklar bakimindan zengin degildir ama smirli kaynaklarini etkin sekilde
kullanir. Su ve enerji kaynaklar1 kisithidir. Su kaynaklarinin azalmaya baslamasiyla
cesitli 6nlemler alinmigtir. Komiirle ¢alisan santraller ve giines enerjisi ile petrole olan
bagimlilik azaltilmaya ¢alisilmaktadir. Deniz sahasinda son yillarda kesfedilen bol
miktarda dogalgaz, ekonomi ve endiistri tizerinde etkisini gostermektedir. Bilim ve
teknoloji, en gelismis sektorleridir. Israilli bilim adamlar bircok miihendislik alaninin

gelisimine katkida bulunmuglardir. Teknoloji ve bilime dair yaptig1 arastirmalarin

*"http://www.mfa.gov.tr/israil-ekonomisi.tr.mfa [Erisim Tarihi 24,03,2016]
*®http://www.mfa.gov.tr/israil-ekonomisi.tr.mfa [Erisim Tarihi 24,03,2016]
69http://www.mfa.gov.tr/israiI-ekonomisi.tr.mfa [Erisim Tarihi 24,03,2016]
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yiizdesi diinyanin en iyileri arasindadir. israil’de Samsung, Google gibi firmalarin
Ar-Ge merkezleri bulunur. Bunun en 6nemli sebebi kisi basina diisen bilgi teknolojileri
calisan1 sayisinin ¢ok fazla olmasidir. Kaliteli insan yetistirmeye ¢ok 6nem

verilmektedir. Bu is imkanlarindan dolay1 disaridan ¢ok fazla gog almaktadir.”

Israil ekonomisinin temel 6zelliginin en kisa ifadesi, bir ileri teknoloji ekonomisi
oldugudur. Ayrica Israil ekonomisi Diinya Bankas1 siniflandirmasina gore yiiksek gelir
grubunda yer alan bir ekonomidir. Israil ekonomi-politik anlamda ise, disa agik bir
piyasa ekonomisine sahiptir. Buna karsin, israil ekonomisi Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) ve Avrupa Birligi (AB) ekonomilerindeki krizin derinlestirdigi diinya ekonomik
krizden en az etkilenen gelismis iilke ekonomisi olma 6zelligi tasimaktadir. Dahasi
2000-2009 déneminde Israil’in ABD’deki yatirimlar %100°den daha ¢ok artarak 7
milyar dolara ulasmistir. Bu yatirmlar elbette israil ekonomisi icin yiiksek diizeyde
faktor geliri anlamina gelmektedir. Gelismis ekonomiler 2000’11 yillarin ikinci yarisinda
krizle yiiz yiize kalirken Israil ekonomisinin gelisme cizgisini siirdiirmesinin temel
nedeni, Israil ekonomisindeki biiyiimenin 6zellikle ABD’de ve AB’deki finansal
faktorler temeline degil, yiiksek teknoloji temelli iiriinlere dayanmasidir. Israil
ekonomisi ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilirliginin en 6nemli belirleyicinin yenilik
ve teknoloji oldugunu ileri siiren iktisat kurami igin drnek vakadir. Israil ekonomisinde

teknoloji temelli olarak askeri ve tibbi teknoloji bas1 ¢gekmektedir.

Ancak, Nitzan ve Bicher’in de ifade ettikleri gibi, Israil ekonomisi kiiresel ekonomi ile
giderek daha ¢ok entegre olurken, Israil ulusal politikalar anlaminda bdliinmiis ve
bolgesel anlamda onemli bir 6l¢iide tecrit edilmis bir durumdadir. Nitzan ve Bicher’e
gore, 21. yiizyilda Israil ile ilgili temel soru, yeni ve daha liberal bir bakis agisiin iistiin
gelerek Israil’i daha agik bir ekonomi ve toplum haline getirerek bolge ile
biitiinlestirecek mi, yoksa radikal ulusalc1 yaklasimlarin bulundugu bolge ve kendi

igerisinde catigmalara siiriikleyerek bir ¢oziilmeye mi gotiirecegi sorusudur.”

" http://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/disl liskiler/ulkeler/ulke-detay/israil [Erigim Tarihi
24,03,2016]

"Harun Oztiirkler, israil Ekonomisinin Genel Ozellikleri, OrtadoguAnaliz Dergisi, Y. 3., S. 36, (Aralik
2011), 5. 74.
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3.2.2006-2015 Dénemi Israil ve Tiirkiye Ekonomi iliskileri

Ticari iliskiler 2002°de Tiirkiye-Iran Dogalgaz boru hatt1 agilincaya kadar, iki Ortadogu

iilkesi arasinda en yiiksek hacimli ticari iliski konumunda kalacaktir. Iran’dan dogalgaz

ithalatinin baglamasi sonucunda Israil 2003’te Tiirkiye’nin bdlgedeki ikinci biiyiik

ekonomik ortagi konumuna inmistir. "

Israil ve Tiirkiye arasindaki ticari iliskilere daha genis bir perspektiften bakildiginda ise

Islam diinyasinin Israil’e yaptig1 tiim ticarete yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. Tiirkiye-Israil Dis Ticareti

Dis Ticaret D1s Ticaret
Yillar | Thracat ithalat Hacmi Dengesi
2006 | 1.529.158 | 782.149 2.311.307 747.009
2007 | 1.658.194 | 1.081.743 2.739.937 576.451
2008 | 1.935.234 | 1.447.919 3.383.153 487.315
2009 | 1.522.436 | 1.074.727 2.597.163 447.709
2010 | 2.080.147 | 1.359.639 3.439.786 720.508
2011 | 2.391.148 | 2.057.314 4.448.462 333.834
2012 | 2.329.530 | 1.710.401 4.039.931 619.129
2013 | 2.649.663 | 2.417.955 5.067.618 231.708
2014 | 2.495.889 | 2.403.362 4.899.251 92.527
2015 | 2.432.390 | 1.537.919 3.970.309 894.471

Kaynak: TUIK

Tablo.1’de 2006 - 2015 yillar1 arasinda yapilan dis ticaret oranlari gosterilmektedir.

Dis ticaret dengesine bakildiginda Tiirkiye’nin ihracatg1 roliinde Israil’in ise ithalatci

roliinde daha cok yer aldig1 géziilkmektedir.

"2 Gencer, Dis..., a.g.e., . 143.
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Sekil 1. Tiirkiye-Israil Dis Ticaret Hacmi

Kaynak: TUIK

Tiirkiye - Israil D1s Ticaret Hacminden elde edilen veriler de yiikselen bir ¢izgi
cizmektedir. iki iilke arasinda ticaret hacminin Tiirkiye acisindan pozitif olmas1 onun

ithracatg rolii listlenmesini saglamaktadir.

Tablo 2. Tiirkiye-Ortadogu/Tiirkiye-Israil Yiizdesi

Yillar Tiirkiye-Ortadogu | Tiirkiye-Israil Yiizde
2006 19 956 613 2.311.307 12%
2007 25230 082 2.739.937 11%
2008 38 575 559 3.383.153 9%
2009 26 326 793 2.597.163 10%
2010 36 305 701 3.439.786 9%
2011 48 374 185 4.448.462 9%
2012 63 861 161 4.039.931 6%
2013 57788 711 5.067.618 9%
2014 55 864 135 4.899.251 9%
2015 44 663 605 3.970.309 9%

Kaynak: TUIK



Tablo.2’de Tiirkiye’nin Ortadogu da yaptig1 toplam dis ticaret icerisinde Israil’in pay1
gosterilmektedir. Son on yillik veriler baz alinarak yapilan incelemede Tiirkiye nin

bolgesel dis ticareti igerisinde Israil’in paymin genel ortalamast %9°dur.

Tiirkiye acisindan bu ticari iliskide dis ticaret hacminden ¢ok denge yani sektorel
goriiniim 6nem teskil etmektedir. Sektorel dagilim incelendiginde dncelikle savunma
sanayi dikkat cekmektedir. Israil, Tiirkiye nin bu alandaki en iyi ithalatcilar
arasindadir. Diger bir sektor yliksek teknolojidir. Yiiksek teknolojiye dayali iiretim ve
hizmetler Israil’in en yiiksek katma degerli sektérlerini olusturmaktadir. Israil’in yiiksek
teknoloji iirlin ve hizmetlerine artan global talep, 6zel tikketimin de 6n plana ¢ikmasiyla
gittikge hiz kazanmistir. Daha sonraki sektor ise enerjidir. Ozellikle petrol ve dogalgaz
bu sektoriin ana kalemleri olusturmaktadir. Tiirkiye enerji de disa bagimli bir {ilkedir ve
ithalatindaki en 6nemli kalemlerde bu iki unsurudur. Tiirkiye'nin en fazla akaryakit ithal

ettigi iilkeler icerisinde Israil iigiincii siradadir.

Israil agisindan bakildiginda Tiirkiye ekonomik iligkilerde stratejik bir ortaktir. Tiirkiye
bolgede enerjiye bagiml az sayida devletten biridir. Bu durum Tiirkiye’nin, Israil’in en
iyi ithalat¢ilarindan biri olmasini saglamaktadir. Bunun yaninda dini arglimanlar ile
siyasi politikalar bdlgede Israil’in yanlizlasmasini ve ihracat alternatiflerini bir 6lciide
kisitlamaktadir. Diger Ortadogu iilkeleri tarafindan Israil ile ticari iligkiler bu
sebeblerden dolay1 Tiirkiye kadar gelismemistir. Bu durum sonucunda Tiirkiye Israil’in

ticaret yaptig1 en biiyiik 7. Ulke olmustur.

Tiirkiye ve Israil’in artan ekonomik iliskilerini sosyal ve beseri tiim faktorler
etkilemektedir. Fakat bu faktorlerin yaninda agirlikli olarak baglayici etmenleri iki
unsur altinda toplayabiliriz. Ilk olarak Tiirkiye ve Israil’in dis ticaretinin genel olarak
gelismesidir. Yillar igerisinde artan dis ticaret hacmi rakamlarindan, dis ticaretin
gelisimi okunmaktadir. Ikinci olarak sektdrel yapisi dolayisiyla olusan dis ticaret
goriiniimiidiir. Sektorel alanda Israil ihracatci olarak avantajli goriinsede Tiirkiye’de
ithalatg1 olarak avantajlidir. Enerji, askeri harcamalar ve yiiksek teknoloji alaninda
Tiirkiye disa bagimli olmasina ragmen Israil’de bu sektorlerde ihracat¢ konumunu
listlenirken bolgede zorluklar ile karsilasmaktadir. Bunun yaninda Israil’de Tiirkiye’yi

tarim triinleri, tekstil ve hammadde noktasinda tercih etmektedir. Nitekim Israil’e
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yapilan ihracatin, ithalattan daha fazla oldugu tablolarda gdsterilmistir. Tiim bunlar iki

tilkenin birbirine karsilikli bagimli oldugu sonucunu vermektedir.
3.3. Iran Ekonomik Yapisi

Iran ekonomisinin % 40-45°i vakiflar aracilig1 ile dolayli olarak devletin kontroliindedir.
Kalan ekonomik faaliyetlerin %15°1 de muhafazakar is adamlarinin elindedir. Egitimli
isgiicliniin baska iilkelere gocii, lilke ekonomisinde, uzun vadede sorun olusturmaktadir.

2014 yilinda enflasyon %135, igsizlik %14 olarak gergeklestirilmistir.73

[ran yeryiiziindeki en daglik iilkelerden biri olup, ¢evresi gogu yiiksek daglarla
cevrilmis biiyiik bir yayladir. Iran’mn topraklarmin yarisindan fazlasi kurak ¢ollerden
olusur. Bu zorlu cografi ¢evre, iilke genelinde siyasal yonetimi/kontrolii, toplumsal
entegrasyonu, ekonomik ve altyap1 yatirnmlarini olumsuz etkilemektedir. Ama bununla
birlikte Iran’1n i¢inde bulundugu cografi cevre zengin dogal kaynaklari igermektedir.
Devlet ve mevcut siyasal rejim, biiylik dl¢lide sahip olunan zengin petrol ve dogal gaz

kaynaklarindan gii¢ almaktadir.”

Bugiin iran, diinyanin en biiyiik dogal gaz ve en biiyiik ikinci petrol {ireticisidir. Orta
Dogu ve Kuzey Afrika bolgesinin, 484 milyar dolarlik gayri safi milli hasilasi ile ikinci
en bilyiik ekonomisidir. Iran ekonomisinin en biiyiik gelir kaynag: hidrokarbon
endiistrisidir. Bunun yamn sira devletin agirlikli roliiniin oldugu tarim, hizmetler, sanayi

mallar tiretimi ve finans sektorleri de gelismistir.75

Diinya ham petrol rezervlerinin %11.5°1 Iran’indir. Suudi Arabistan ve Kanada’nin
ardindan 3. sirada yer almaktadir. Thracat gelirlerinin %80-90°1 petrolden
saglanmaktadir. Bu yapinin kirilarak sanayi iiretiminin ¢esitlendirilmesi amaciyla petrol
gelirlerinin bir kismi petrokimya sektoriiniin gelisimi i¢in kullanilmaktadir. Dogalgaz
rezervleri agisindan da Rusya’dan sonra ikinci sirada yer almaktadir. Dogal gaz

yataklari isletmeye acilmaya baslanmistir. e

73http://www.mfa.gov.tr/iran-ekonomisi.tr.mfa [Erisim Tarihi 24,03,2016]

" Nurhan Verda Ozyer, “iran Ekonomisi ve Uluslararas1 Yaptirimlar”, Ortadogu Analizi, ed. Hasret
Comak ve Caner Sancaktar, Istanbul: Beta Basim, 2014, s. 292.

"Didem Ozdemir Albayrak, “iran Ekonomisinin Tarihi Geligimi ve Bugiinkii Yapisi”, iran: Degisen ¢
Dinamikler ve Tiirkiye-iran iliskileri, Ed. Soyalp Tamgelik, Ankara: Gazi Yaymevi, 2014, s. 132.

’® http://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/disl liskiler/ulkeler/ulke-detay/iran [Erisim Tarihi
24,03,2016]
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fran iklim ve toprak cesitliligi agisindan verimli bir iilkedir. iran Tarim Bakanlig
verilerine gore gida ihtiyacinin %80’i iilke igerisinde iiretilebilmektedir. Isgiiciiniin

yaklagik dértte biri bu sektdrde istihdam edilmektedir.”’

Madenler bakimindan zengin bir iilkedir. Fakat 6nemli rezervlerin varligina karsilik,
diinya maden iiretimindeki yeri % 1,5’in altindadir. Ortadogu’nun en biiyiik celik
sektoriine ve diinyanin en biiyiik ikinci bakir rezervine sahiptir. Bu sektérde yabanci
firmalar faaliyet gostermektedir. Hidrokarbon ihracatin temel gelir kaynagidir ve tarim

sektériinden sonra en fazla istihdam burada saglanmaktadir.”

[ran’1n ulastirma ve haberlesme altyapis1, mevcut gereksinimi karsilayacak diizeydedir.
Devlet son donemde bu sektorde yatirimlari tesvik etmeye baslamistir. Elektrik
tiretiminde kendine kendine yeterlilige sahiptir fakat iiretim techizati eskidir. Bu

cihazlarin revizyonu i¢in de yeterli teknolojiye sahip degildir.

Insaat sektorii karlilig: sebebi ile ¢ok hizli bir biiyiime géstermektedir. Yabanci
yatirimcinin bu alanda faaliyet gdstermesine izin verilmemektedir. Turizm sektoriinde
gelisime ¢ok aciktir. Fakat bu alanda potansiyelinin ¢ok altinda bir performans

gostermektedir. Tekstil ve liiks tiiketim mallar1 cazip bir pazardir.

[ran’a niikleer faaliyetlerinden dolay Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi nin aldig1
karar ile ekonomik yaptirimlar uygulanmaktadir. Bu yaptirimlar genellikle uluslararasi
faaliyette bulunan temsilciliklerine ve Iran ile is yapan sirketlere finansman saglayan

kurumlara yoneliktir. "

Tiirkiye, Orta Asya iilkelerine yaptig ticarette Iran’1 bir gecis iilkesi olarak
kullanmaktadir. Iran da Tiirkiye’yi Avrupa iilkelerine yaptig1 ticarette bir gegis iilkesi
olarak kullanmaktadir. Ticaret yollar1 agisindan iki iilkenin birbirine karsilikli

bagimlidir.

" http://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/dislliskiler/ulkeler/ulke-detay/iran [Erisim Tarihi
24,03,2016]
’® http://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/dislliskiler/ulkeler/ulke-detay/iran [Erigim Tarihi
24,03,2016]
" http://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/home/dislliskiler/ulkeler/ulke-detay/iran [Erigim Tarihi
24,03,2016]
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3.4. 2006-2015 Dénemi iran ve Tiirkiye Ekonomi iliskileri

2002 yilinda Tiirkiye-iran dogalgaz boru hattinin agilmas ile Iran, Tiirkiye nin

Ortadogu’da en ¢ok dis ticaret yaptig1 iilke konumuna yiikselmistir.

Tiirkiye ve iran ekonomilerini gelismekte olan iilkeler kategorisi altina yerlestirebiliriz.

Uretim konusundaki eksiklikler, bilim ve teknoloji alanindaki yetersizlikler bunun en

onemli sebebidir. Iran dogal kaynaklar agisindan ¢ok zengin olsada bu kaynaklar

teknoloji, altyap1 ve nitelikli eleman eksikligi sebebi ile iyi yonetememektedir. Tiirkiye

ise enerjide disa bagimli oldugu gibi teknoloji ve bilgi alaninda da geri kalmistir.

Tablo 3. Tiirkiye-iran Dis Ticareti

D1s Ticaret D1s Ticaret
Yillar | Tihracat ithalat Hacmi Dengesi
2006 | 1066902 | 5626610 6 693 512 - 4559709
2007 | 1441190 | 6615394 8 056 584 - 5174 204
2008 | 2029760 | 8199689 10 229 449 - 6169 929
2009 | 2024546 | 3405986 5430532 - 1381439
2010 | 3044177 | 7645008 10 689 185 - 4600 831
2011 | 3589635 | 12461532 | 16 051 167 - 8871898
2012 | 9921602 | 11964779 | 21886381 - 2043176
2013 | 4192511 | 10383217 | 14575728 - 6190 705
2014 | 3886190 | 9833290 13719 480 - 5947099
2015 | 3292154 | 5657068 8 949 222 - 2364914

Kaynak: TUIK

Tablo.3’de 2006 - 2015 yillar1 arasinda yapilan dis ticaret oranlari gosterilmektedir.

Dis ticaret dengesine bakildiginda Tiirkiye nin ithalatci roliinde iran’im ise ihracatgi

roliinde daha cok yer aldig1 géziikkmektedir.
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Sekil 2. Tiirkiye-iran Dis Ticaret Hacmi

Kaynak: TUIK

Tiirkiye-iran Dis Ticaret Hacmi tablosundan elde edilen veriler dalgal1 bir ¢izgi
cizmektedir. Son donemlerde de bu ¢izginin diisiise gectigi ve giderek azaldigi
goriilmektedir. Fakat yine de dis ticaret alaninda birbirlerinin en iyi partnerleri oldugu

sOylenebilmektedir.

Tablo 4. Tiirkiye-Ortadogu/Tiirkiye-iran Yiizdesi

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Yillar Tiirkiye-Ortadogu | Tiirkiye-iran Yiizde
2006 19 956 613 6 693 512 34%
2007 25230 082 8 056 584 32%
2008 38 575 559 10 229 449 27%
2009 26 326 793 5430532 21%
2010 36 305 701 10 689 185 29%
2011 48 374 185 16 051 167 33%
2012 63 861 161 21 886 381 34%
2013 57788 711 14 575728 25%
2014 55 864 135 13 719 480 25%
2015 44 663 605 8 949 222 20%

Kaynak: TUIK
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Tablo.4’de Tiirkiye’nin Ortadogu da yaptig1 toplam dis ticaret icerisinde iran’m pay1
gosterilmektedir. Son on yillik veriler baz alinarak yapilan incelemede Tiirkiye nin

bolgesel dis ticareti igerisinde Iran’in paymin genel ortalamasi %28’ dir.

Iki {ilke arasindaki ticaret hacmi ¢ok biiyiiktiir. Son verilere gére; Tiirkiye, iran’in en
fazla ihracat ve ithalat yaptig1 3. iilkedir. iki iilkenin de ihracat ve ithalat alanlarinda

birbirlerine olan bagimliliklar siralama yoniinden de 6nem teskil etmektedir.

Belirtildigi iizere, ikili ekonomik ve ticari iliskilerin gelistirilmesi icin her iki tarafta da
gerekli irade ve uygun ortam saglanmis bulunmaktadir. Diger taraftan, iki lilkenin bazi
ortak degerlere ve kiiltiirel benzerliklere ve ortak sinira sahip olmasi, iran’da ¢ok sayida
Tiirk¢e konusan insanin bulunmasi gibi nedenlerle ticari ve ekonomik iligkilerin
gelistirilmesi agisindan biiylik bir avantaj mevcut bulunmaktadir. Bu avantajin iyi

degerlendirilmesi her iki lilke menfaatleri agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. 80

Benzer sekilde enerji giivenligi, iiretici lilkeler tarafindan, ¢ikarlarini enerji ithal eden
iilkelere kabul ettirmede pazarlik araci ya da tehdit arac1 olabilir. Ornegin, Tiirkiye’nin
[ran’a dogalgaz olarak bagimlilig1 baz1 durumlarda Tiirkiye agisindan tehdit olurken
bazi durumlarda da kazanim olabilmektedir. Zira Tiirkiye her iki devletle olan
ticaretinde zaman zaman dogalgaz fiyatinda indirim talep ederek daha ucuza gaz temin

edebilmektedir.’!

Sektorel dagilimi inceledigimizde, Iran’m ihracatinda petrol ve petrol {iriinleri en cok
gbze carpan alanlardir. Arkasindan dogalgaz gelmektedir. Ithalatinda ise demir, celik,
ingaat malzemeleri ve sert kabuklu meyveler bulunmaktadir. Enerji agisindan iran daha
avantajli goziikmektedir. Tiirkiye bu alanda ihracatin1 paylastirmamistir. Ayni zaman da
disa bagimlidir. Fakat Iran da ithalatim1 ok fazla paylastirmamistir. Bunun yaninda
thracatindaki en 6nemli kalem petrol ve tiirevlerinden olusmaktadir. Ortadogu’daki
tilkelerin en ¢ok kullandig: ithalat {iriinii petrol ve tiirevleri oldugundan bu bdlgede

petrol sektdriiniin ihracatinin yapilmasi zordur. Bu durumda Iran’in ithalat bakimindan

80Arzu Celalifer Ekinci, “Tiirk Dis politikasi Baglaminda Tiirkiye-iran iliskilerinin Onemi”, Tiirk Dis
Politikas1, Ed. Sedat Laciner, Hacali Necefoglu ve Hasan Selim Ozertem, Ankara: Usak Yayinlari, 2009,
S. 242.

8'Mesut Sohret, “Enerji Giivenligi’nin Ekonomi Politigi ve Uluslararas: Catismalara Etkisi”, Bilge
Adamlar Stratejik Arastirma Merkezi Tebligi, 2014, s. 537-538.

38



Tiirkiye’ye bagimliligi oldugunu gostermektedir. Bu yiizden aslinda birbirlerini
dengelemektedirler.

Diinyadaki petrol - dogalgazin esit dagilmamis olmasi nedeniyle gelismemis ve bol
petrol-dogal gazi olan {ilkelerden petrol-dogal gazi olmayan veya az olan, gelismis ve
cok tiiketen iilkelere bu kaynaklarin taginmasi gerekmektedir. Alternatifi
gelistirilememis ve tilkkenmeyecegi belirlenmis olan bu enerji kaynaklarinin, alicilari ile
saticilar1 arasindaki en 6nemli konu petrol ve dogal gaz fiyatlari ile bu kaynaklarin
kesilmeden saglanmasi i¢in enerji glivenligidir. Zengin ve teknolojik olarak giiglii petrol
ve dogal gaz alicilari, bu kaynaklara ucuza ve kesintisiz sahip olmak i¢in siyasi ve
ekonomik giiclerini kullanirken, saticilar ise kartel olusturarak yiiksek fiyattan satmaya,
herhangi bir siyasi ve uluslararasi itilafta petrol ve dogal gaz1 bir silah olarak

kullanmaya ¢alismaktadir. Bu ikilem ¢ikarlar ¢catismasina neden olmaktadir.®

Bu veriler 15181nda petrol ve dogal gaz yataklarina komsu olan Tiirkiye’ nin stratejik
ortaklig1 bu kaynaklar {izerinde hakimiyet kurmak isteyen tilkeler i¢in hayatidir. Tiirkiye
ortakliklarini, cografi yakinlik ve serbest ticaret anlagsmasindan karsiliklt boru hatlari
varligi, karsilikli enerji sektor yatirimlari, glivenlik taahhiidiiniin tutulmasi ve her tiirlii
durumda siirecek giivenilir enerji saglama iliskilerine gore belirlenmelidir. ilave olarak
Tiirkiye bu bolgelerde stratejik birliktelikler yaninda, yliksek ekonomik degere sahip
enerji hizmet sektoriinde bilimsel, kurumsal ve ticari olarak da etkinlik gostermek i¢in

ugras vermelidir.®

Sektorel dagilim kadar sinir komsusu olunmasi da ticarette birbirlerine bagimh
olmalarin1 etkilemektedir. Iran’in Bati’ya yaptig1 dis ticarette Tiirkiye en iyi alternatifi
sunan yoldur. Ayrica Tiirkiye’nin iran’dan yaptig: ithalat gibi Iran’da Tiirkiye’den gok
yiiksek tutarlarda ithalat yapmaktadir. iran’1n, Tiirkiye gibi belirli bir alanda bagimlilig
bulunmamaktadir. Yine de dis ticaretin en fazla yapildig: ii¢ lilke igerisine Tiirkiye
girmistir. Ozellikle tekstil ve turizmin yaninda insaat mazemeleri, metaller, mobilya,
tiitlin, ilag gibi farklli sektorlerin enel toplamindan olusmaktadir. Bu parcalanmig

sektdrler bir araya toplandigindan Iran’in dis ticaretinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

#2Sener Usiimezsoy ve Samil Sen, Petrol Diizeni ve Korfez Savaslar, 1. b., istanbul: inkilap Kitabevi,
2003 s. 117.
#s.117.
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Tiim bunlar karsilikli bagimliliklarini arttirmakta, dogru orantili olarak iki tilkenin

birbirlerine ekonomik alanda giiclerini arttirmasini saglamaktadir.
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4. TURKIYE’NIN ISRAIL VE IRAN iLE SiYASI iLISKILERI

Dis Politika Analizi (DPA) ¢alismalari, bir devletin bagka bir devlete ya da genel olarak
uluslararasi ortama kars1 izledigi politikalar1 inceleyen bir disiplin olarak adlandirilir.
Bu tiirden tanimlar, DPA calismalarinda temel ¢6ziimleme birimi olarak devleti ele

alirken; alanin ilgi odagini, devletlerin bagka devletlerle iligkileri iizerine yé')neltir.84

Devletlerin dis politika tercihlerini etkileyen ¢ok fazla faktor bulunmaktadir. Bu
faktorler icerisinde bazen tercihler de yapilabilmektedir. Bir faktor agirlik kazanirken
diger faktorden vazgecilebilmektedir. Bu tercihlerin belirlenmesinde iilkelerin siyasi

yapilar1 ve konjonktiirel durum Snemli parametrelerdir.

4.1. Israil Siyasi Yapisi

Israil devleti yasama-yiiriitme-yarg1 dallarindan olusan bir parlamenter demokrasidir.
Cumhurbaskanligi, Knesset (parlamento), hiikiimet (bakanlar kurulu) ve yargi onun
kurumlandir. Sistem giicler ayriligi ilkesine dayanir. Yiiriitme organi (hiikiimet) yasama
organinin (Knesset) giivenine baglidir ve yarginin bagimsizligi kanunla teminat altina

ahnmlstlr.85

Yazili bir anayasa olmadigindan yonetsel ¢ergeveyi yasalar, idari kararlar ve parlemento
uygulamalari belirler. Yasama organi dort yillik bir donem i¢in halk tarafindan secilen
120 tiyeli Knesset’tir. Asil gorevi devleti teslim etmek olan ve yanlizca sembolik
yetkiler tastyan cumhurbaskani Knesset iiyelerince secilir ve bes yillik grev siiresi bir
donem daha uzatilabilir. Bagbakan1 cumhurbaskani atar. Genellikle Knesset’te en ¢ok
sandalyeye sahip partiye bagli olan bagsbakanin kurdugu hiikiimette Knesset diginda
iiyelerde yer alabilir. Knesset tarafindan atanan ve yanlizca meclise karsi sorumlu olan

devlet denetcisi, hiikiimetin her tiir etkinligini denetlemekle gérevlidir.86

8Ozcan Gencer, “Dis Politika Analizi”, Kiiresel Siyasete Girig Uluslararasi iligkilerde Kavramlar,
Teoriler, Siirecler, Ed: Evren Balta, istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014, s. 323.

8Ruth Ben-Haim, “Israil Hakkinda Gergekler”, israil Enformasyon Merkezi, Kudiis, Israil, 2008, s. 74.
86Tl’irkiye - Israil iliskilerinin Diinii Bugiinii Yarm1, Harp Akademileri Komutanhig1 Yaynlari, (Nisan
1997), s. 42.
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Israil’de en yiiksek yargi organ, iiyeleri cumhurbaskaninca atanan Yiiksek
Mahkeme’dir. Evlenme ve bosanma islerine dinsel mahkemeler bakar. Soykirim sucu
ve Nazi doneminde islenmis suclar disinda 6liim cezasi verilmez. Biitlin yargiglar

cumhurbagkaninca atanir ve dmiir boyu goérevde kalir. 87

Israil siyaseti Ortadogu’da tek Yahudi devlet olmas, Filistin politikalar1 ve ABD ile
isbirligi sebebiyle yanlizlik gostermektedir. Fakat bolgedeki gii¢ miicadelesinde 6nemli
aktorlerden biridir. Bunun en 6nemli sebebleri gii¢lii ekonomisi, ABD ile iliskileri ve

gosterdigi tavizsiz dis politikadir.

4.2. 2006-2015 Dénemi Tiirkiye-israil Siyasi fliskileri

Tiirkiye Israil iligkilerinin gegmisi uzun bir doneme dayanmaktadir. Bu gecmise kisa bir
bakis agisi ile baktigimizda Tiirkiye nin Ortadogu’ya bagini ¢evirmesi ve 6zellikle dis
politikada sifir sorun politikasini belirlemesi ile 1liml1 bir seyir izledigi fakat Filistin
tizerinden tekrar gerilime girdigi yoniindedir. Iliml1 bir seyir izlemesinde asagidaki

ekonomi formunda belirtilen goriisler etkin rol oynamaktadir.

Mliskilerin bu derece gelismesinin Tiirkiye acisindan nedeninin Tiirkiye’deki siyasi ve
askeri elitin Ortadogu’ya iliskin yeni giivenlik stratejisi gelistirmesi olarak belirtildi. Bu
goriige gore Tiirkiye Ortadogu’da ve baska bolgelerde kendisini soguk savas sonrasinda
belirsizlik ve giivensizlik ortam1 igerisinde buldu. Ortadogu dzelinde ise Tiirkiye, Iran
ve Suriye ile olan iligkilerinde daha fazla sorun yagamaya basladi. Boylece Ortadogu,
Tiirkiye’ nin dig politikasinda bir 6ncelik haline geldi. Tiirkiye, Ortadogu’daki bu
giivensizlik ortaminda yanliz kalmaktan endise etmis ve Israil ile ilgili iliskileri
gelistirme yoluna gitmistir. Elbette bu iliskilerin gelistirilmesinde iki taraf da ¢ikar
goriiyor. Ciinkii gerek Tiirkiye, gerek Israil bolgede diismanlar denizi arasinda birer ada
olma 6zelligine sahipler. Fakat bu iliskilerde belli smirliliklar s6zkonusu. Ornegin; Israil
acisindan, Israil Tiirkiye’nin Yunan sorunu, Kiirt sorunu gibi sorunlarina taraf olmak
istememekte. Ayrica her iki taraf icinde Tiirkiye-Israil iliskileri, Suriye ile iliskilerini
tamamen kesme noktasina gelmemeli. Clinkii her iki tarafta Ortadogu’da Suriye’siz bir
barisin miimkiin olmadigim biliyor. Israil’deki son hiikiimet degisikliginden sonra bu

daha da 6nem kazandi. Israil’in Arap iilkelerinin kesinlikle bilmelerini istedigi bir sey

%Harp Akademileri, a.g.e., s. 43.
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var: Tiirkiye-Israil iliskilerini, Arap iilkeleriyle olan iligkilerine bir alternatif olarak

gormedikleri ve bu iliskilerin israil-Suriye barisin1 engellemeyeceginin bilinmesi.®®

Tiirkiye-Israil siyasi iliskileri, dis politika sdylemleri ¢ergevesinde, son on y1l baz
alinarak incelenecektir. Ozellikle siyasi sorunlara dikkat cekilecektir. Siyasi

sorunlardan kastedilen dis politika da yasanan ¢atismalardir.

2006 yilinda Filistin ile kurulan yakin iliski, Israil tarafindan, Disisleri Bakanlig
sdzciisii Ra’anan Gissin’in “Biz Abdullah Ocalan ile gériisseydik ne hissederdiniz?”
sozleriyle dile getirilmistir. Israil’in rahatsizligim ifade ederken ki iislubunun empati
yapin seklinde olmasi nadir kullanilan bir argiimandir. Devam eden yil i¢ersinde daha

iliml1 bir siyasi ¢izgi goriilmektedir.

2008 yil1 gerilimlerin basladig1 dénemdir. Filstin ve Israil arasinda yasanan catisma bu
gerilimin ¢ercevesini olusturmaktadir. Asil sebebi ise Filistin ile dini ve tarihi
baglarimizin da etkisini gézardi etmemek kosulu ile Ortadogu’da ki gii¢ miicadelesidir.

Tiirkiye bu giic miicadelesini Filistin iizerinden yapmaktadir.

22 Aralik 2008°de Israil Bagbakani Ehud Olmert Tiirkiye ziyaretinde bulunmustur.
Medya Olmert’in Erdogan’in Suriye ile yapilacak goriigmeler hakkinda toplanmak i¢in
geldigini yazmistir. Bu goriismelerin akabinde Dokme Kursun Operasyonu yasanmistir.

Operasyon sonrasinda siyasi iligkiler ters yonlii bir seyir izlemistir.

S6z konusu operasyon baslayana kadar iliskilerin kotiilesecegine dair hi¢cbir emare
goriiniirde yoktu. Bilakis, Tiirkiye’nin girisimiyle baslatilan dogrudan olmayan Israil-
Suriye gelismeleri basina da yansidigi kadariyla ¢ok olumlu olarak ilerlemekteydi.
Yiizyiize goriismeyen Israil ve Suriye temsilcileri arasinda haber trafigini Tiirk
diplomatlari tistlenmislerdi ve iki tarafinda glivendigi bir iilke olarak Tiirkiye
goriismelere ev sahipligi yapmaktaydi. 2008 Aralik’ta goriismelerde sonug alici bir
noktaya varildigimin gstergesi olan bir gelisme yasand1 ve Israil Bagbakan1 Ehud
Olmert bizzat Ankara’ya gelerek Israil delegasyonuna bagkanlik etti. Gecenin geg
saatlerine kadar siiren miizakereler sirasinda Basbakan Erdogan’in defalarca Sam’la
telefon gériismesi yaptig1 Tiirk ve Israil basinina yansidi. Ertesi sabah Bagbakan Olmer

Ankara’dan ayrilirken Tiirk tarafi bir mutabakat metni lizerine anlasildig1 ve anlasmanin

88Fredrich Ebert Stiftung, “Tiirkiye-israil Yainlagsmasi: Nedenler, Parametreler ve Gelecek I¢in
Perspektifle”, Ekonomi Formu, FES, Istanbul, Basin C6ziim Reklam, Aralik 1999, s. 37.
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imzalanmasinin birkag kii¢iik detayin hallinden sonra hemen gergeklesebilecegi
izlenimiydi. Ger¢ekten de Basbakan Erdogan Israil-Suriye barisina ev sahipligi etmeyi,
Tirkiye’nin “yumusak giic” kullanarak bolgede ne kadar etkili olabilecegini ispat
edebilecek ve bolgede Tiirkiye’nin etkisini daha da arttiracak bir girisim olarak
gormekteydi. Bu capta basarinin Ankara’nin dig politikasin1 gerek Washington’a ve

gerekse AB baskentlerinde ilgi merkezi haline getirecegi kuskusuzdu.

Beklentiler bu denli yiiksek tutuldugu i¢in miizakere siireci basarisizlikla
sonuglandiginda Tiirk tarafinda biiyiik bir hayal kiriklig1 yasanacakti. Ancak
beklenmeyen durum, Ankara’daki hissiyatin hayal kiriklig1 boyutunu asarak hiddete
doniismesi ve Tiirk-Israil iliskileirnde biiyiik bir catlaga yol agmasiydi. Bu hiddetin
sebebini Bagbakan Erdogan miiteaddit defalar agiklayacak, Tiirkiye nin arabuluculuga
soyundugu bir dénemde Israil’in bir yandan Ankara’da miizakereler yiiriitiip diger
yandan ise Hamas’a saldirmasi ve miizakere ortamini ortadan kaldirmasini isaret
edecekti. Ayrica, Bagbakan Erdogan Gazze’ye yapilan saldirinin daha bir kag giin dnce
Ankara’da goriigsmiis oldugu Basbakan Olmert tarafindan kendisine haber verilmemis

olmasini sahsina yapilmis bir hakaret olarak kabul ediyordu.

Iki ay kadar siiren ve ¢ogu silahsiz siviller olmak iizere iki bine yakin Filistinlinin
oldiirtildiigii Dokme Kursun Operasyonu’na Tiirkiye nin tepkisi ¢ok sert oldu. Bagbakan
Erdogan, Disisleri Ali Babacan, Meclis Baskan1 Koksal toptan, muhalefet lideri Deniz
Baykal ve Devlet Bahgeli operasyonu ¢ok sert bir dille kinadilar ve derhal
sonlandirilmasini istediler. Bagbakan Erdogan yaklasmakta olan yerel se¢imler
oncesinde partisinin belediye baskan adaylarina yaptig1 cok énemli bir konusmada 6nce
diinya medyasim Israil’in kontroliinde olmakla ve bu sebeple Gazze’deki kiyima
yeterince yer vermemekle sugladi. BM nin Arap-Israil anlasmazhiginin ¢oziimiiyle ilgili
pek cok kararini tanimayan Israil’in nasil olup da hala bu uluslararas: kurumdaki
koltugunu koruyabildigini sorgulayan Erdogan, konusmasinin kalan kisminda Israil
hiikiimetini muhatap almayarak dogrudan Israil halkina hitap etti ve onlara Tevrat’m On
Emri’nden altincisi olan “Oldiirmeyeceksin!” emrini hem Inglizce (“Thou shall not
kill!””) hem de Ibranice (“Lo tirtsach!”) okuyarak hatirlatt1. Bu hitabin Israil’de ve diinya
kamuoyunda beklenen etkiyi yarattigini sdyleyemesek de bir Tiirk siyasetginin ibranice
konusarak Israil halkina seslenmesinin bir ilk oldugunu not etmeliyiz. Bagbakan

Erdogan ayni sozleri 2009 Ocak ay1 sonunda Davos’da ayn1 panelde yer aldig1 Israil
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Cumhurbagkan1 Simon Peres’in de yiiziine sdyleyecek, “Siz 6ldiirmeyi iyi bilirsiniz!”

dedikten sonra paneli terk edecektir.®

2009 y1l1 siyasi gerilim Davos olayi ile yiikselmistir. Bu olaylarda ileri siiriilen iddia,
Tiirk yoneticilerin kendi tabanlarina ve halklarina mesaj verme ve onlarin duygularini

oksama ugruna Batiya meydan okumaya kalktiklaridir. %0

Israil Kara Kuvvetleri Komutani Basbakan Erdogan’in Gazze’deki tepkisine karsilik
soyledigi “Erdogan dnce aynaya baksin” sozleri igin Tiirkiye Israil’e nota vermistir.
TRT’de yayinlanan Ayrilik dizisinde Israil diismanlig1 yapildig: gerekgesiyle Israil
Tiirkiye’ye nota vermistir. Disisleri Bakanligi’na cagrilan Tiirk Biiyiikelgisi ile Israil
Disisleri Bakan Yardimeist arasinda yasanan ve daha sonra “alcak koltuk krizi” diye

adlandirilacak diyalog yasanmaistir.

2010 y1li Mavi Marmara olay1 siyasi gerilimin doruk noktasi olmustur. Bu olay diger
devletlerinde giindeminde yer bulacak ve Tiirkiye-israil iliskilerini ciddi bir ¢ikmaza

sokacaktir.

Bunalimin ilk kez Israil’in dogrudan Tiirkiye yurttaglarina yonelik bir girisimi yiiziinden
bas gostermesi olgusuyla ilgilidir. Israil ordusunun ¢ogunlugu Tiirkiye yurttasi olan
sivilleri atesli silahlar kullanarak 6ldiirmesi iki iilke iliskilerinin ge¢cmisi bir yana,
Tirkiye’nin tim Cumhuriyet tarihi boyunca herhangi bir iilke ile iliskilerde yasanmamais
bir sorunla kars1 karstya oldugumuzu gostermektedir. Disisleri Bakani Ahmet
Davutoglu, Islam Konferansi Orgiitii Yiiriitme Kurulu'ndaki konusmasinda saldirry:
“bizim 11 Eyliiliimiiz olmustur” ifadesiyle kinarken bu noktaya dikkat ¢ekmistir:
“Israil’in gemilere saldirisinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin vatandaslar tarihinde ilk kez
baska bir iilkenin askerleri tarafindan dldiiriildii. Israil’in eylemi eskiyalik, korsanlik,
taammiiden cinayet ve adam kagirma gibi sug¢larin hepsini igermektedir. Bu devlet
teroriidiir. Bu tek olay bolgenin tarihinde bir donlim noktasidir. Bu bizim 11 Eyliiliimiiz
olmustur ki bu bizim bolgesel ve kiiresel bakisimiza derin tesiri olacaktir ve higbir sey

eskisi gibi olmayacak anlamima gelmektedir.” demistir. **

Bilker Aytiirk, “Tiirkiye - Israil iligkileri”, XXI. Yiizyilda Tiirk Dis Politikasimn Analizi, der. Faruk
Sonmezoglu, Nurcan Ozgiir Baklacioglu ve Ozlem Tetzi, Istanbul: Der Yayinlari, 2012, s. 623-624.
%Nasih Uslu, “Tiirkiye’nin Yeni Ortadogu Yaklasimi”, Bilig Dergisi, S. 52, (2010), s. 153.
S'GENCER, Ozcan. “Aynalar Galerisi: Tiirkiye Israil Iliskilerinde Yansimalar, Yanilsamalar ve
Gergekler”. Ortadogu Analiz Dergisi, S. 18. s. 37
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Olaym hemen ertesinde Tiirkiye, zaten “al¢a koltuk krizi” nedeniyle Ankara’da bulunan
Biiyiikel¢i Celikkol’un Tel Aviv’e donmeyecegini agiklamistir. BM Giivenlik
Konsey’ini acilen toplantiya ¢agiran Disisleri Bakan1 Davutoglu burada yaptigi
konusmada Israil’in miidahalesini korsanlik olarak nitelemis ve bu iilke ile iliskilerin
dort sart yerine getirilmeden kesinlikle normallesmeyecegini ifade etmistir. Bu dort sart
strast ile sunlardir:
1. Israil Mavi Marmara’ya diizenledigi kanli miidahale i¢in resmen &ziir
dilemelidir.
2. Olayda oldiiriilen ve yaralananlarin ailelerine uygun bulunacak bir tazminat
O0denmelidir.
3. [Israil, olayr arastiracak uluslararasi bir komisyonun yetkilerini kabul etmelidir.

4. Gazze Seridi’ne uygulanan abluka sona erdirilmelidir.”

Bununla birlikte, israil’e yonelik Tiirk dis politikasindaki esasl degisiklik 2010 Subat
ayindan itibaren Israil’de de algilanmus ve Israilli yetkililerin aciklamalarinmn tonu
degismistir. Subat 2009°da yaptig1 bir konusmada Basbakan Olmert operasyon 6ncesi
Tiirkiye’yi neden bilgilendirmedigi konusundaki elestiriyi cevaplamis, “yakin
dostlarim” olarak adlandirdigi George W. Bush, Gordon Brown, Nicolaz Sarkozy ve
Angela Merkel’a bile haber vermedigi bir ulusal giivenlik sirrin1 nigin Bagbakan
Erdogan’la paylasmas: grektigini anlamadigini sdylemistir. Israil Disisleri Bakam Tzipi
Livni ise Tiirkiye’ye verdikleri énemi vurgulamakla birlikte, Israil’in Tiirkiye’den sayg1
gormeyi bekledigini ifade edecektir. Diger yandan Israil Cumhurbaskanlig: yetkilileri
iki defa {ist liste agiklama yaparak, Peres’in Davos’ta yasanan olayin ardindan
Erdogan’dan 6ziir diledigine dair Tiirk yetkililerin yaptig1 agiklamalar1 yalanlayacak,
Peres’in Erdogan’1 arayarak yagananlardan dolayi tiziildigiinii soyledigini ancak bir

6zriin kesinlikle s6z konusu olmadigini belirtecektir.”

Israil’den beklenen dziir ve yaptirimlara ragmen tavri oldukca keskindir.

Israil Disisleri Bakan1 Avigdor Lieberman’in “Askerlerimize el kaldiran herkes,
yasalarin gerektirdigi sekilde cezalandirilacak™ sozleri bu tavrin gostergesidir.

Bir diger nokta ise Israil’in Tiirkiye’ye kars1 takinacag: tutumun diger bolge iilkeleri

nezdinde bir 6rnek olusturacagina inanilmasidir. Tiirkiye’nin taleplerini kosulsuz yerine

% Aytiirk, a.g.e., s. 631-632
B Aytiirk, a.g.e., s. 625-626.
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getirmek, Israil’in ‘taviz vermez’, ‘yenilmez’ ve ‘uluslararas1 hukukun iistiinde’

olduguna dair inancinin ve imajimin agimasina neden olabilir.**

BM biinyesinde faaliyet gosterecek olan ve Mavi Marmara saldirisini uluslararasi hukuk
acisindan inceleyip BM’yi bilgilendirmeyi amaglayan bir komisyon kurulmustur.
Komisyon yaklasik bir ay sonra Israil’in Mavi Marmara saldiris1 ile ilgili raporunu
yaymlamstir. Raporda Israil su¢lu bulundu, uluslararas: hukuku ihlal ettigi ifade

edilmistir.

2011 yi1linda Mavi Marmara olaymin etkileri siirerken Kibris olay1 yeni bir boyut
kazandirmistir. Israil’in Giiney Kibris ile dogalgaz ve askeri alandaki isbirligi Tiirkiye
acisindan tehtid olarak algilanmistir. Bunun iizerine Tiirkiye, Dogu Akdeniz bolgesinde
deniz giivenliginin ve trafiginin saglanmasinda daha etkin bir rol oynamak istedigini
aciklamistir. Bu durumun Tiirkiye i¢in tasidig risklerden biri hegemonya pesinde
kosuyor algisinin giiclenmesi ve bunun bolgedeki giiclii aktorlerin tepkisini cekmesidir.

Devam eden yil icerisinde ise Kibris ve Filistin sorunlari hala devam etmistir.

2015 yilinda Israil Savunma Bakan1 Mose Yalon, Tiirkiye’nin Israil’e yonelik terore ev
sahipligi yaptigin1 sdylemistir. D1s iliskiler ve Savunma Komitesi’nde konusan Mose
Yalon, “Disaridaki islamei gruplardan ve ézellikle de Hamas’tan bdlgeyi yangin yerine
cevirme baskisi var, Tiirkiye ve Gazze’den yonetilip yonlendirilen terdr hiicreleriyle bag
etmek i¢in ¢aba harciyoruz” demistir. Suriye saldirilari ile ilgili de “Suriye’deki belli
aktorlere kars1 kirmizi ¢izgilerimiz var” ifadesinde bulunmustur. Yasananlarin
arkasindan yilin sonlarina dogru Tiirkiye ve Israil iliskilerinin normallestirilmesi i¢in

Isvigre’de bir araya gelinerek bir yol haritas1 belirlenmistir.

Bolgenin iki nemli aktorii olan Israil ve Tiirkiye nin birbirine kars1 tutumlari,
Ortadogu’daki gii¢ dengesinin belirleyici faktdrlerindendir. Karsilikli tutumlari,

toplumsal yap1 ve dinamikler de etkilemektedir.

Bu toplumsal yap1 ve dinamikler, Israil Baris Siirecini kabul edilebilir adil bir
cercevede sonuclandirmak yerine gii¢ kullanimina dayali politikalar: stirdiirmesine

imkan vermektedir. Ariel Saron’un Filistinlilere yonelik yogun askeri operasyonlariyla

%Tarik Oguzlu, “Denge Politikasi ve Riskleri Tiirkiye-Israil iligkilerinde Kriz ve “Giigler Dengesi”
Politikalar1”, Ortadogu Analiz Dergisi, S. 33, (2011), s. 30-37.
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Baris Siirecini sekteye ugratmasina ragmen sec¢imleri tekrar kazanmasinin ardinda,
Israil’de séz konusu politikalara destek vermeye meyilli énemli bir toplumsal tabanin
varolusu yatmaktadir. Bu ¢ercevede, gdgmen topluluklardan bir Israil milletinin insa
edilmesi siireci igerisinde “giivenlik devleti” anlayisinin yerini almak, buglinkii dis
politika tercihlerinin toplumsal destek potansiyelini anlamlandirmak agisindan yararl

olacaktir.®

Son olarak Tiirkiye’yi Israil icin 6zel kilan faktorler arasinda Tiiriye nin 2000°1i
yillarda Orta Dogu’da artan agirligini ve Israil’li karar alicilarin bu etkinligin Israil’in
bolgedeki geleneksel hasimlarini dengelemek i¢in kullanabilcegine inanmalarini

sayabiliriz.%

4.3 Iran Siyasi Yapis

Resmi ad1 iran islam Cumhuriyeti olan iran’mn yerel ad1 ise, Cumhuri-ye Islami-ye
[ran’dir. Teokratik cumhuriyet rejimi ile yonetilen iilke, yirmisekiz idari béliime

ayrilmistir. 2-3 Aralik 1979 tarihli anayasa, 1989°da revize edilmistir.”’

fran, islam Cumhuriyeti ile ydnetilen ilk ve tek iilkedir. Sii Islamiyet iilkenin resmi

dinidir. Iran BM, islam Konferans Orgiitii ve OPEC iiyesidir.

Farsca, Tiirkge, Kiirtce, Tiirkmence, Arapca, Ibraice, ermenice dillerinin konusulmasi
ve bazi dillerde birden fazla leh¢enin yaygin olmasi da kimlikteki daginiklig1 ortaya
koymaktadlr.98

[ran Ortadogu’da liderlik miicadelesi igerisindedir. Bu miicadeleyi genellikle dini
arglimanlar1 kullanarak yapmaktadir. ABD ve Bati’ya karsi ise de yine ayn1 arglimanlsri

kullanarak radikal bir tutum izlemektedir.

%®Mehmet Akif Onur, “israil D1s Politikasinin Tarihsel ve Toplumsal Temelleri Uzerine Bir Inceleme”,
Uluslararas1 Hukuk ve Politika Dergisi, Y. 4, S. 14, (2008), s. 112-113.

% Aytiirk, a.g.e., s. 621.

9Tuba Tiirksavas, “iran i¢ Dinamiklerinin Dis iligkilerine Vuran Golgesi”, Kaosa dogru iran Giincel
iran Incelemeleri, ed. Metin Oztiirk ve Yal¢in Sarikaya, Ankara:Fark Yaynlari, 2006, s. 205.
%Hiiseyin Besiriyye, «, iran’da Siyasal ideoloji ve Toplumsal Kimlik”, iran: Ulusal Kimlik insaas1, Ed.
Hamid Ahmedi, Ter. Hakk1 Ugur, Istanbul: Kiire Yaynlar1, 2009, s. 78.
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4.4. 2006-2015 Donemi Tiirkiye-iran Siyasi Iliskileri

Sahip olduklar1 kaynaklar agisindan bakildiginda iki iilkenin birbirleriyle basa
cikabilecek giigte olduklar1 goriilmektedir. Gegmiste birbirlerinin varligini kabul
etmelerinin ve egemenlik alanlarinin paylagiminin gerisindeki en 6nemli unsur
aralarindaki askeri denge olmustur. Birbirlerini kalic1 olarak alt etmeye muktedir
olmadiklar1 bir ortamda Osmanli Devleti ile Safevi Devleti arasindaki hakimiyet
miicadelesi egemenlik alanlarini paylasimla sonu¢lanmistir. 1623-1639 Savagini sona
erdiren ve halihazirda Tiirkiye-Iran arasindaki sinir1 belirleyen Kasr-1 Sirin Antlagsmasi
bugiine degin korunmus ve daha sonraki tarihlerde ortaya ¢ikan sinir sorunlarini
¢dziimlemek igin temel teskil etmistir. Bugiin de Tiirkiye ile iran’in savasma kapatiseni
gosteren ve etkileyen unsurlar agisindan birbirleriyle boy 6l¢iisebilir giigte oldugu
goriilmektedir. Ayrica iki lilke gerek sahip olduklari niifus gerek insan kaynaklari
acisindan birbirlerine yaklasan degerlere sahiptir. Diplomatik ve ekonomik yénden
bakildiginda ise, farkl iistiinliik alanlarina sahip bu iki komsu devlet arasinda belli bir
dengenin varligindan s6z edilebilir. Iran Tiirkiye nin yoksun oldugu petrol ve dogalgaz
kaynaklarina sahip bir iilke iken Tiirkiye iran’dan farkli olarak diinya pazariyla ve

kiiresel ekonomiyle biitiinlesmis bir {ilke olarak karsimiza <;1kmaktad1r.99

Bir¢ok bilim insani, Orta Dogu’daki asimetrik ¢atigmalari, modernlesmede yasanan
basarisizliklarin sonucu olarak goriir. Orta Dogu’daki pek ¢ok iilke bir miktar
modernlesmis fakat bu durum, kolaylikla siddete doniisebilecek ekonomik, politik ve

sosyal stres kaynag1 olmustur.'®

Bu durumun uzun vadeli ¢6ziimii, ekonomilerinin, ¢alisma hayatlarinin, egitimlerinin
diizelmesini saglayarak, kiiciik aileler ve temiz hiikiimetler kurmalarini saglayarak bu
ilkeleri modernlestirmektir. Bu konudaki engeller hi¢ de az degildir. Cogu ekonomi
devletcidir, serbest piyasa ekonomilerinin saglayabilecegi hizli biiylimeye engel olur.
Basra korfezi etrafindaki petrol tireticisi lilkeler, petrol gelirlerine bagimhidirlar, bu

gelirin cogunuda uzun vadede biiylime icin karsiliksiz bir sekilde har vurup harman

%S. Giilden Ayman, “Tiirkiye - Iran iligkilerinde Kimlik, Giivenlik, isbirligi ve Rekabet”, XXI. Yiizyilda
Tiirk Dis Politikasinin Analizi, XXI. Yiizyilda Tiirk Dis Politikasinin Analizi, der. Faruk
Sonmezoglu, Nurcan Ozgiir Baklacioglu ve Ozlem Terzi, Istanbul: Der Yayinlari, 2012, s. 549-550.
1%920skin G. Michael ve Berry O. Micholas, Uluslararasi iliskiler Ui’nin yeni Diinyas1, ¢ev. Ozlem
Simsek, 1. b., Ankara: Adres Yaynlari, 2014, s. 318
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savurmuslardir. Petrol endiistrisinin ¢ok az isciye ihtiya¢ duyulmasini bazi Arap
entellektiielleri “petroliin laneti” olarak adlandirirlar, ¢linkii bu durum ekonomik
bliylimeyi ¢arpitmis ve yoneticileri hesabi tutmayacak derecede zenginlestirmistir. Ne
var ki, en biiyiik sorun, modern hayati reddeden kiiltiirel ve dini tavirlardir. Biitlin bu
etmenler birlesip, Orta Dogu’yu, tiim diinyayi tehdit eden bir kaos bolgesine

cevirmektedir.'

Bu bolgedeki yeni devletlerde, ¢ogu kez Atatiirk, Riza Sah, David Ben-Gurion, Habib
Burgiba gibi baz1 6nemli tarihsel kisiliklerin dnciiliik ettigi elitler gelecekte maddi ve
manevi acidan ilerlemeye yonelik temel projelerini ortaya koyuyorlardi. Bu liderlerin
paylasir gibi goriindiigii 6zellik 20. yiizyil somiirgeciligine ve bagimlilia gosterilen
ortak tepkiydi. Bu da bagimsiz ulus-devletlerin olusturdugu daha genis topluluk i¢inde

kendilerine ve halklarina bir yer bulma arzusunu getiriyordu.*®?

[ran devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan ideoloji farkliligs, iki {ilkenin yeri geldiginde
birbirini antitez olarak algilamasina sebebiyet vermistir. Meydana ¢ikan ideolojik
catisma zeminin de karsilikli misillemelerle kriz noktasina kadar tagindigr donemler
olmustur. Bir yandan Tiirkiye, Iran1 rejimi ihra¢ etme, Tiikiye'deki koktenci gruplart
destekleme ve PKK'ya destek verme konusunda suglarken diger yandan Iran da
Tiirkiye'yi rejim muhaliflerini iilkesinde barindirmak ve iranl kagak suclularla ilgili
isbirligi yapmakla su¢lamistir. Bu sorunlar, karsilikli iki iilke biiyiikel¢ilerinin geri

- 1
cagrilmasina kadar varmistir. 03

[ran’n, ulusal dis politikasina esas teskil eden “Humeyni Devriminin Thrac1” fikrinden
hareket ederek, Tiirkiye’ye yonelik faaliyet gosteren illegal dinci ve boliicli orgiitlere
destek verdigi ve bu destegin glinlimiizde iki iilke arasinda ciddi sorunlara yol agtig1
goriilmektedir. Iran, kendi disindaki, Kiirtgii unsurlara sagladigi destekle, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’ne baskaldiran boliicii teror orgiitii PKK’ya da cesaret vermekte ve
bolgedeki Kiirtgii hareketlerin canlanmasina neden olmaktadir. Iran’in Tiirkiye’deki
asir1 dinci Orgiit militanlarini iilkesinde egittikten sonra Tiirkiye’ye gondererek bunlara

her tiirlii destekte bulunmasi, asirt dinci kesimlerin iilkemizde faaliyetlerini iyice

101
102

Roskin G. Michael ve Berry O. Micholas, a.g.e., s. 320

Roger Owen, “Ortadogu Perspektifinde Modernlesmeci Projeler”, Tiirkiye’de Modernlesme ve
Ulusal Kimlik, ed. Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba, ¢cev. Nusrettin el Huseyni, Ankara: Tarih Vakfi
Yurt Yaynlari, 2014, s. 223.

1%EKinci, a.g.e., s. 233-234
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canlandirmasina ve aralarinda orgiitlenmelerine yol agmistir. Anayasal diizeni Ser’i
kurallara dayandirmak amacini giiden ve siddeti arag olarak secen illegal Hizbullah
otgiitii; Iran giidiimiinde hareket etmekte ve Tiirkiye’de Iran modeli bir rejimin

yerlesmesini istemektedir.'%*

fran ve Tiirkiye arasinda rejim ve mezhep farkiliklar1 ve bolgesel hegemonya
miicadelesinin yaninda, Iran’m rejim ihrag politikalar, terdr orgiitii PKK ya destek
vermesi, Orta Dogu, Orta Asya ve Kafkaslar’da iki giiciin farklli politikalar1 ve
birbirlerini rakip olarak gérmeleri, Tiirkiye nin genellikle Bat1 yanlis1 tutumu, Iran’mn
seytan olarak niteledigi ABD ve Israil’le iliskileri, iran’1n, Tiirkiye nin Iran’daki biiyiik
Tiirk niifus iizerinden Iran’in ic islerine karisabilecegi (ve hatta bolecegi) endisesi, yine
Giiney Azerbaycan’in kuzey ile birlesecegi (Tiirkiye’nin de destegi ile) gibi endiseleri
iki komsuyu ortak dis politikalar yiiriitmekten ve karsilikli giiven esasina dayali ¢esitli

alanlardaki igbirliginden ahkoymaktadm105

Tiirk dis politikasinda Ortadogu bolgesinin agirliginin artmastyla birlikte Tiirkiye nin
[ran’a benzer baz1 6zellikler kazanmaya basladig1 da goriilmektedir ki bu noktada iki
tilkenin arasinda bir rekabetin basladigini ileri stirmek de yanlis olmayacaktir. Tiirkiye
Flistin sorununu bdlgeye yonelik yaklagimiin merkezine yerlestirmis, Gazze’ye
yonelik saldirilar1 kinamis ve Israil’e sert elestirler yoneltmistir. Basbakan Erdogan’in
Davos’ta toplanan Diinya Ekonomik Formu’nda Israil’i barbarlikla suglamasi ve
Perez’e “siz 6ldlirmeyi iyi bilirsiniz” demesi Miisliiman kamuoylarinin dikkatinin
Tiirkiye lizerine toplanmasina neden olmustur. Hamas’in 2007 se¢imlerinden galip
gelmesi sonrast Israil’in Gazze’de uygulamakta oldugu, ambargoyu delme gayretleri
cercevesinde yardim tasiyan Tiirkiye kokenli Mavi Marmara gemisine Israil
askerlerince yapilan saldirilar ise Tiirkiye-israil iliskilerini temelinden sarsmustir. Tiirk
hiikiimeti ayrica Israil’in niikleer silahlarinin varligini sorgulayan ve Iran’da higbir
niikleer silah bulunmadiginin adeta garantisini veren agiklamalariyla basta israil’in

politikalarina destek olan ABD olmak iizere Batili miittefiklerinden ayrilmistir. 106

10%A1i Tekin, “iran Dis Politikasinda Terorizmin Yeri”, Avrasya Dosyasi Uluslararasi iliskiler ve
Stratejik Arastirmalar Merkezi, Y. 2, s. 60.

%Tirksavas, a.g.e., s. 208-209.

1065 Giilden Ayman, “Tiirkiye - Iran Iliskilerinde Kimlik, Giivenlik, Isbirligi ve Rekabet”, XXI.
Yiizyilda Tiirk Dis Politikasimin Analizi, XXI. Yiizyilda Tiirk Dis Politikasinin Analizi, der. Faruk
Sénmezoglu, Nurcan Ozgiir Baklacioglu ve Ozlem Terzi, Istanbul: Der Yayinlari, 2012, s. 549.
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Tiirkiye-Iran siyasi iligkileri, dis politika sdylemleri cercevesinde, son on yil baz

aliarak incelenecektir. Ayni1 sekilde siyasi sorunlar odak noktasi olacaktir.

2006 yilinda yasanan ugak krizi ile iran hiikiimeti Tiirkiye’yi protesto etmistir.
Ardindan Tiirkiye’den yanlis anlagiimadan kaynakli 6ziir diledikleri duyurulmustur. Bu
yil igerisinde yasanan biiyiik bir kriz olmadig1 gibi sicak iligkilerinden de

bahsedilememektedir.

2007 yilinda yasanan dogalgaz sorununda, kotii hava sartlarindan dolay: Iran kendi i¢
talebini karsilayamamaistir ve Tiirkiye’ye dogalgaz veremeyecegini belirtmistir.
Sonrasinda Parsiyan dogalgaz aritma tesisinin tamamlanmasiyla, Tiirkiye’ye dogalgazin
yeniden baslayacagini duyurmustur. Dogalgaz’in yeniden verilmesinin ardindan ikinci
bir sorun yaganmis ve vananin tam olarak agilmadigi ortaya ¢ikmistir. Medyada da bu

olaya genis bir yer verilmistir.

2008 yilinda gergeklesen Iran Cumhurbaskant Mahmut Ahmedinejad’in Tiirkiye
ziyareti ile iligkiler sicak bir diyalog kazanmaya baslamistir. Disisleri Bakanlig1 s6zciisii

arastirilmasinin 6n planda olacagini belirtilmistir.

Ahmedinejad déneminin en dnemli dzelligi Iran dis politikasinin sertlesmesi olmustur.
Ahmedinejad ydnetimindeki Iran, kendini her zaman ABD ve onun bélgedeki en biiyiik
miittefiki Israil’in hedefi olarak gormekte, bunun sonucunda da yiiriitmiis oldugu kriz
politikalar1 ile takinmis oldugu saldirgan tutumun can alici hususlar olduguna
inanmaktadir. Iran dzellikle Bat1 diinyasi ile yasamis oldugu problemleri de dikkate
alarak Batiya verilecek her tavizin baska tavizleri doguracagini, verilen tavizlerin

kendi bekalarini saglamayacagini, bunun en canli 6rneginin Irak devrik lideri Saddam

Hiiseyin oldugunu dile getirmektedir.

[ran“daki radikal muhafazakarlara gore; iran gibi ABD nin hedef listesinde olan
tilkelerin kiiresel sistemde yasama sans1 uyum degil giice baglidir. Nitekim 1997°den
sonra Batiyla uyumlu olmaya ¢alisan Iran, niikleer sorun basta olmak iizere bir¢ok
konuda istedigi sonucu alamamustir. iran; radikal muhafazakarlarin iktidarda olmasi,
ABD’nin Irak ve Afganistan’daki sorunlu durumu ve petrol fiyatlarinin artmasi
nedeniyle kendini giiclii gdrmektedir. Ahmedinejad’in Israil karsit: agiklamalari bunun

acik gostergesidir. Iran bu vesile ile kendisine yapilacak bir saldir1 karsisinda sonucun
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Irak ve Afganistan gibi olmayacagini ve bu eylemin faturasinin Bat1 i¢in ¢ok agir
olabilecegini hissettirmektedir. iran niikleer problemi geri planda tutup siirekli Israil
sorununu giindeme tasimaktadir. Bu sdylemle Islam diinyasinda ABD karsithigimi
giiclendirmeye ve kendi sorununa ideolojik bir temel kazandirmaya ¢alismaktadir.
[ran“in yeni dénemdeki dis politikasim “giiclii gdziikmek, oyunun mahiyetini ve alanini
belirlemek i¢in saldirgan olmak ve krizi farkli bir kriz tirmandirarak ¢6zmek” olarak

adlandirmak miimkiindiir.%’

2010 yilinda fran’in Bat1 ile yasadig niikleer sorununda Tiirkiye ve Brezilya arabulucu
olabileceklerini agiklamstir. Iran, Brezilya’ya yakin olsada her iki iilkeyi de Tahran’a
cagirarak ticlii bir zirve gergeklestirilmistir. Gorlismenin ardindan Tahran Deklarasyonu
imzalanmistir. Donemin Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu, Tiirkiye ve Brezilya’nin
teminatindaki anlasma 1s13inda Iran’a yeni yaptirim uygulanmaya gerek olmadigimni
belirtse de Bati tarafindan bu anlagsma degerli bulunmamistir. Donemin Basbakani

Erdogan da iran’a yaptirim uygulanmasina kars1 oldugunu ifade etmistir.

2011 yilinda Suriye’de baslayan ayaklanma Tiirkiye-Iran iliskilerinde gerginlige yol
agmugtir. Tiirkiye, Suriye’ye miidahaleden yana Bati blogunda yer alirken; iran, Sam
yonetimini destekleyen Rusya ve Cin’in yaninda yer almistir. Bu y1l icerisinde Abdullah
Giil, iran Cumhurbaskan1 Mahmud Ahmedinejad’in resmi davetlisi olarak Tahran’a
uluslararasi konularda yer almistir. Yilin devaminda NATO’nuin dogudan gelebilecek
bir tehtide kars1 Tiirkiye topraklarina fiize savunma radart kurma projesine, Tiirkiye’ nin
onay vermesi, Tahran’da tepki ile karsilanmistir. Iran bu iissiin kendilerini hedef
aldiginm1 6ne stirmiistiir. Tiirkiye ise bu {issiin sadece NATO’ ’nun savunma sisteminin bir
pargasi oldugunu, iran’a kars1 bir tutuma izin verilmeyecegini belirtmistir. Iran Disisleri
Bakanlig1 Sozciisii Ramin Mehmanperest, Tiirkiye’nin Suriye sinirina yerlestirilecek
NATO fiizelerinin sadece krizi daha da derinlestirmeye yarayacagini sOylemistir. Yilin
sonlarma dogru Recep Tayyip Erdogan konusmasinda “Kalkip bir dini lider Israil
zulmiine kars1 ayakta dik duran tek kisi Esed’dir diyor. Esed’in Israil’e kars1 bir tane

kursunu var m1? 250 bin insan1 6ldiiriiyor, siz hala bunlara silah, para gonderiyorsunuz.

197 ziimriit CAN, “Ahmedinejad Doénemi Tiirkiye-iran iliskileri”, (SU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Uluslarararasi iliskiler Yiikseklisans Tezi), Sakarya, 2008, s. 64-65.
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Boyle bir dini lider olabilir mi?”” demistir. Burada kastedilen dini lider Ayetullah Ali

Hamaney’dir. %

Suriye catigmasinda tercihini muhalifleri desteklemek seklinde belirleyen Ankara’nin
Esed Y&netimi ve ona destek veren Iran, Irak ve Rusya gibi iilkelerle sorunlari 2012

yilinda giderek artmistir.*®

Tiirkiye’nin egitim ve kesif u¢aginin diistiriilmesi ile Suriye sinirinda yogunlasan
catigmalar nedeniyle Tiirkiye tarafinda yasanan can kayiplarinin artmasinin en énemli
sonuclarindan birisi de Ankara’nin kolektif savunma ¢ergevesinde NATO’dan Patriot
flize sistemleri talep etmesi olmustur. Olaylarin tirmanmasi ihtimali sonucunda
Suriye’den gelebilecek hava saldirilarina karsi savunmasini giiglendirme arayisinda olan
Tiirkiye’nin Patriot fiize savunma Sistemlerini Suriye sinirina konuslandirma karari,
bunlart NATO’dan talep etmesi ve NATO’nun bu talebe olumlu cevap vermesi Suriye

yonetimi ve ona destek veren basta Iran olmak iizere diger iilkeleri rahatsiz etmistir.

Suriye yonetimi Tiirkiye’nin sinira Patriot fiizeleri yerlestirmek istemesini “yeni bir
provokasyon” olarak nitelendirirken Rusya Disisleri Bakani1 Sergey Lavrov “Tiirkiye’ye
yerlestirilmesi planlanan Patriot fiizeleri bolgede askeri ¢atigma riskini artirir. Daha
fazla silah stoku, onlarin kullanilma tehlikesi meydana getirir. Herhangi bir

provokasyona da neden olabilir” ifadeleriyle bu girisime karsi ¢ikmustir.

Bu konuda en sert tepki ise, bu girisimi ayn1 zamanda kendisine kars1 ve Israil’in
korunmasina ydnelik bir adim olarak goren Iran’dan gelmistir. Suriye ve Liibnan’a
gerceklestirdigi ziyaretlerin ardindan 24 Kasim’da Tiirkiye’ye gelen iran Meclis
Bagkani Ali Laricani Bagbakan Erdogan ile goriismesinde Patriot fiizeleri konusundaki
rahatsizligini dile getirmistir. Bagbakan Erdogan ile goriismesi dncesinde Liibnan’da
yaptig1 agiklamalarda Tiirkiye-Suriye sinirina Patriot fiizeleri yerlestirilmesini
“Suriye’deki i¢ kriz boyle silahlar konuslandirilarak ¢oziilemez” ifadeleriyle elestiren
Laricani, Ankara ile Tahran arasindaki goriis ayriliklarina dikkat ¢ekmis ve sorunun
¢Oziilmesi i¢in ortak yaklagim bulmak i¢in her iki tarafin da calistigini1 vurgulamistir.
Istanbul’da Halkali’da diizenlenen Kerbela sehitlerini anma merasimi sirasinda da

cilerin sorularini yanitlayan Laricani, Patriotlar konusundaki kars1 ¢ikislarinin

1%8M\illiyet Gazetesi, [Erisim Tarihi 13.10.2014]
109% emal Inat, “Tiirkiyenin Ortadogu Politikas1 20127, Ortadogu Yilig Dergisi 2012, ed. Kemal inat ve
Muhittin Ataman, s. 27.
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gerekeesini soyle agiklamistir: “Bizim goriisiimiiz odur ki; NATO’ nun, Batililarin
getirdikleri her silahin yararin1 Batililar, zararini1 da bolgedeki Miisliiman halklari
¢ekecektir. Suriye’nin problemi disaridan ithal edilen silahli teréristlerdir. Silah oraya

girmemeli. Siyasi diyalogla problemlerin ¢oziilmesi lazim.”**°

Laricani’den sonra Iran Meclisi Milli Giivenlik ve D1s Politika Komisyonu Sozciisii
Hiiseyin Nakavi’nin tehtidkar agiklamalar1 geldi. Patriot fiizelerinin Suriye sinirina
yerlestirilmesinin bu iilkeye kars1 savas ilan1 anlamina geldigini ve bunun bolgesel bir
savagla sonug¢lanacagini iddia eden Nakavi, Tiirkiye’den derhal talebini geri ¢ekmesini
istemis ve fiizelerin konuslandirilmasiyla ¢ikacak olasi savas konusunda Ankara’nin

bolge iilkelerince kinanacagini ileri siirmiistiir.

NATO’nun Tiirkiye’nin Patriot fiizeleri talebini kabul etmesinin ardindan Iran’dan
gelen elestiriler daha da artmstir. iran Genelkurmay Baskani1 Hasan Firuzabadi’nin 15
Aralik’taki “Bu Patriotlardan her biri diinya haritasinda siyah bir lekedir ve diinya
savagina neden olabilir. Bir diinya savasi i¢in plan yapiyorlar ve bu insanligin gelecegi,
Avrupa’nin gelecegi i¢in ¢ok tehlikeli” seklindeki ifadelerinin ardindan, Iran Disisleri
Bakan1 Ali Ekber Salihi 18 Aralik’ta Tiirkiye’ye Patriot fiizelerinin konuglandirilmasini
“beklenmedik sonuglar dogurabilecek kiskirtici bir eylem” olarak tanimlamistir:
“Patriot flizelerinin Tirkiye’ye yerlestirilmesinin hi¢bir olumlu sonucu olmaz. Fiizeler
bolgesel giivenlik ve istikrar saglanmasina yarar saglamaz. Bunun, caydiriciliktan ¢cok

kiskirticr etkisi olur.”**

Tiirkiye stratejik rakip ayn1 zamanda Iran’in dini lideri Ayetullah Ali Hamaney’in de
askeri konulardaki danigmani olan Safavi, Suriye konusunda da Tiirkiye’ye de agir
elestiriler getirerek iki iilke arasindaki iliskilerin bozulabilecegi uyarisinda bulundu.
Suriye oknusunda Tiirkiye basta olmak {izere Suudi Arabistan, Katar gibi bolge
iilkelerinin ABD ve Siyonistlerin ¢ikarlarina gore hareket ettigini one siiren iranl
general, Tiirkiye’yi Iran’m “Stratejik rakibi” olarak niteledikten sonra sdyle konustu:
“Tiirkiye ile iligkilerimiz halen iyi. Biz Iran olarak ABD ve Siyonistlerin bu iliskiyi

bozmayacagini umuyoruz.”112

"inat, a.g.e., s. 16.
inat, a.g.e., s. 17.

"Milliyet Gazetesi, [Erisim Tarihi 03.06.2012]
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Aym dénem igerisinde Iran bir yandan Suriye kriziyle bogusurken bir yandan da
niikleer silahlar1 dolayisiyla kendini tehdit altinda hissetmektedir. Dis politikadaki

sOylemleride saldirgan bir tutum izlemektedir.

Iran, Batili iilkelerle siirdiilen niikleer miizekerelerin basarisiz olmas1 halinde ABD veya
Israil’den bu iilkeye ydnelik bir askeri miidahaleye aninda karsilik vereceklerini

belirterek Tiirkiye’yi vurma tehdidinde bulunmustur.

fran’m en gii¢lii kurumu olan Devrim Muhafizlar1 Ordusu Komutani Tiimgeneral Yahya
Rahim Safavi, “Eger ABD veya Israil tarafindan tamamen bariscil olan niikleer
tesislerimiz vurulursa buna orantili sekilde karsilik veririz. Amerika’daki siyaset¢iler ve
ordu komutanlari, bu iilkenin bolgedeki biitiin {islerinin Iran fiizelerinin menzilinde
oldugunu ¢ok iyi biliyorlar. Oyle bir durumda ¢ok korunmasiz kalacaklarmni da

biliyorlar” dedi.

Fars haber ajansina konusan Safavi, isim vermeden Tiirkiye’deki Incirlik Ussii ve
Kiirecik’teki fiize kalkani radarin1 hedef alacaklarini belirterek, “ABD’nin bolgede 20
{issii bulunuyor. Bu iislerde 100 bin Amerikan askeri bulunuyor. Hepsi iran tehdidiyle
kars1 karsiya. Ayrica Basra Korfezi, Kizildeniz ve Umman’daki 60 Amerikan gemisi de

menzilimiz i¢inde” diye konustu.

2013 yilinda yeniden Cumhurbaskan1 Ahmedinejad’in géreve gelmesiyle Iran ve
Tiirkiye iligkilerinde yeni bir doneme girilmistir. Donemin Cumhurbaskan1 Abdullah
Giil gazetecilere “Suriye konusunda iran’la birlikte ¢alismaliy1z” agiklamasinda
bulunmustur. Iran disisleri bakani Cevad Zarif, TBMM den gecen tezkere ile ilgili
Tirkiye’li mevkidast Mevliit Cavusoglunu arayarak Tiirkiye’nin bdlge tansiyonunun
artmasina neden olacak higbir sey yapilmamasi konusunda uyarmustir. iran Disisleri
Bakan Yardimcis1 Abdullahiyan ise Tiirkiye’nin bolgede yeni bir Osmanlicilik pesinde
oldugunu iddia etmistir. Dis Isleri Bakanlig1 s6zciisii Tanju Bilgig Iranl yetkililerin
Suriye konusunda Tiirkiye’yi itham eden acgiklamalarina sert yanit vermistir. Her iki
tilkenin disisleri bakan1 bir araya gelerek bolgedeki mezhepsel gerginlikleri azaltmak

i¢in beraber ¢alisma sozii vermistir.
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Ayni1 yilin devaminda Tiirkiye ve iran arasinda gecis iicretleri konusundaki
restlesmeden dolay: Iran’m “Tiirk tirlarina yakit satmayaca@iz” seklinde agiklama
yapmasi tir krizine sebeb olmustur. 2014 yilinda bu agiklama tizerine Tiirkiye yoniini

Azerbaycan’a ¢evirmistir.

2015 yilinda Tiirkiye ile Rusya arasinda yasanan gerilimin bdlgenin yararina
olmayacagini ifade eden Iran lideri Ayetullah Ali Hamaney’in basdanisman1 Ali Ekber
Velayeti, “Moskova-Ankara arasindaki gerginligin diisiiriilmesi i¢in ne gerekiyorsa
yapilmalr” diye konumustur. Tiirkiye-Iran arasindaki iliskilerin genisletilmesini isteyen
Velayeti, “Islam iilkelerini gii¢siizlestirip par¢alamaya ¢alisan ABD ve Siyonist Israil
onderligindeki diismanlarin komplolarma kars: basta Tiirkiye ve iran olmak iizere bdlge

iilkeleri arasindaki isbirligi giiclenmelidir” ifadelerini kullanmlstlr.113

Orta Dogu her iki tilkenin rekabet alan1 oldugu gibi i¢ ve dis giivenlik zaaflarin1 da
belirleyen bolgedir. Rekabet genelde, bolgede istikrarsizlik olustugunda bas

gostermektedir. 1

Iki iilke arasinda 6nem tasiyan sorunlardan birisi Israil’dir. Tiirkiye ile Israil arasindaki
iliskilerin 1990’11 yillardan giderek iyilesmesi Iran tarafindan tepki ile karsilanmistir.
fran Ortadogu’da kendi ¢ikarlar1 agisindan Israil’i bir engel olarak gérmektedir. Bu
nedenle Iran ile Israil’in uzun vadede bile uzlasmaya varmasi neredeyse imkansiz
goriilmektedir. Iran kamuoyu ve karar alicilar Tiirkiye ile Israil arasinda ki
yakinlagmalar Iran’m kendisine yonelik politikalarmn bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle Iran giinden giine bdlgede yanlizlasmaktadir. iran’in
bu yanlizlasmasi beraberinde marjiallesmeyide getirmektedir. iran bolgede hissettigi bu
yanlizlik, sonug olarak silahlanma ve niikleer kalkismalara sebep olmaktadir. Tiirkiye
[ran’1n fiize sistemlerinin menzili igerisinde yer almaktadir. Bu nedenle Israil ile Iran ile
girisecegi sicak bir catismada Tiirkiye nin takinacagi tutum iran’in bu silahlari

Tiirkiye’ye yonelik kullanma niyetini belirleyecektir.

[ran’1n marjinal tutumu bolgedeki devletlerden ziyade diger devletler tarafindan

anlagmazliklara yol agmaktadir.

3y eniakit Gazetesi, [Erigim Tarihi 27.12.2015]
114Sl'ileyman Elik, “Tiirkiye-iran Iliskileri Tahlillerine Kurumsal ve Yéntemsel Bir Yaklasim”, Bilge
Strateji Dergisi, (2014), s. 11.
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Bu sorunlarm en basinda ABD gelmektedir. Iran ile ABD arasindaki iliskilerin seyri
Tiirk-Iran iliskilerine de yansimaktadur. Iran ile ABD arasinda gergeklesen bir
yumusama Tiirkiye’nin Iran’a kars1 tutumunu degistirebilmektedir. Iran ile ABD
arasinda olas1 bir yakinlasma ile Tiirkiye nin Iran ile gelismeye ¢abaladig1 ekonomik
iliskilere yeni boyut kazandiracaktir. Bu sayede iran uluslararas: topluma iiye olacak ve
Iran petrolleri ile dogalgaz: Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya aktarilmas: saglanarak,

. . < . . 115
Iran’1n uluslararasi sisteme entegrasyonu sag:,rlanabllecektlr.1

5O mer Faruk Gorgiin, 1979 iran islam Devrimi Sonrasi Tiirkiye-iran iliskileri, 1. b., Istanbul: Beta
Basim, 2008, s. 218-219.
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5. EKONOMIK VE SiYASI ILISKILERIN KARSILASTIRMASI

Ekonomik ve siyasi iliskilerin birbirlerinin etki alanlarina girdigi kesisim kiimesi
uluslararasi iliskiler dalinda ekonomi politik ¢atis1 altinda incelenmektedir. Fakat bu
alanin disinda ragmenlerle yiiriiyen bir siyasi politikadan da bahdedilebilir. Bu

politikada karsilikli bagimlilik en 6nemli anaparametredir.

Sekiller Tiirkiye-Israil ve Tiirkiye-Iran dis ticaret hacmi verileri ile dis politika

cercevesinde gergeklesen iligkilere verilen puanlama ile olusturulmustur.

DIS TICARET HACMI-POLITIKANOTU
KARSILASTIRMA (iSRAIL)
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Sekil 3. Dis Ticaret Hacmi-Politika Notu (Israil)

Tiirkiye - Israil, D1s Ticaret Hacmi- Dis Politika Notu karsilastirmali grafiginde
ekonomik ve siyasi iliskileri inceledigimizde; ekonomik iligkiler dalgali fakat
yiikseleyen bir seyir izlemektedir. Bu dalgali harekette iki iilkeninde toplam ticaret
hacminin artmasi ve azalmasinin da oldukga 6nemli bir etkisi vardir. Siyasi iligkilerin
ise iki iilkenin de 6zellikle Filistin politikasindaki ¢catismalarindan dolayi ciddi sorunlara
yol act1g1 goziikkmektedir. Tiirkiye acisindan dini ve tarihi baglarimizi yok saymamak

kosulu ile Ortadogu’daki gii¢ miicadelesinin ve liderlik pesinde kosulmasinin Filistin
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iizerinden yapilmasinin etkisi énemlidir. Israil agisindan ise izledigi politika ve

Ortadogu’da ki tavizsiz tutumundan taviz verilmemesi etkilidir.

DIS TICARET HACMI-POLITIKANOTU
KARSILASTIRMA (iRAN)
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Sekil 4. Dis Ticaret Hacmi-Politika Notu (iran)

Tiirkiye - Israil, D1s Ticaret Hacmi- Dis Politika Notu karsilastirmali grafiginde
ekonomik ve siyasi iligkileri inceledigimizde; ekonomik ve siyasi iligkilerin birbirinden
etkilendigi zaman dilimleri olsa da 6zellikle son donemde devam eden Suriye sorununa
ragmen artig gosterdigi zaman dilimleri dikkat ¢cekmektedir. Yine iki iilkenin toplam dig
ticaretindeki artis ve azaliglar birbirleri ile yaptiklart dis ticareti etkilemistir. Bunlarin
yaninda Tiirkiye ve Iran arasinda bdlgesel oldugu kadar dini arenada da liderlik
miicadelesi géze ¢arpmaktadir. Iki iilke de hem Ortadogu hem de dini lider olma
politikasi izlemektedir. Bu politikay: sadece Iran ve Tiirkiye iizerinde degil Misir, Suudi

Arabistan gibi bolgedeki giilii tilkelerin dis politikasinda da gormektedir.

Catisan cikarlar, giic miicadelesi, liderlik hedefleri, bolgede hegamon bir giiciin
bulunmamasi gibi etkenler anarsi ortaminin olusmasinda oldukga etkilidir. Bu anarsi
ortamindaki siyasi ¢atigmalara ragmen ekonomik iligkiler bagimliliklarin etkisi ile

devam etmektedir.
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5.1. Karsihkhh Bagimlihigin Siyaseti

Kuskusuz iktisadi meselelerle, iktisadi meseleler olduklari i¢in ilgiliyiz. Kotii beslenme
konusu {izerinde uzun uzun diisiiniiyoruz; gelir dagilimindaki bozukluklar bizi rahatsiz
ediyor. Buna karsilik, 6nemli endiselerimizden biri de bu tiir ekonomik olgularin diinya
siyasal sistemi lizerindeki etkilerdir. Hi¢ olmazsa iki tiir soru ortaya ¢ikmaktadir.
Iktisadi ve maddi mallarla ilgili biiyiik agiklarin ve biiyiik fazlalarin, savas ve baris
konusunda etkileri ne olacaktir? Ticaret iligkileri, genellikle, ticaret yapanlarin
"karsilikli bagimliliklar1" kavrami iginde ele alinmaktadir. Bu, karsilikli ticaret
yapanlari birbirlerine yakinlastirmakta midir, yoksa ¢ikar ¢atigmalari m1

yaratmaktadir?''®

Karsilikli bagimlilig1 da zayif bir etken olarak géren Waltz, karsilikli bagimlilig
savaslar1 caydirdigi kadar savaslari tetikleyebilecegine de dikkat ¢eker. Birinci Diinya
Savasi dncesinde Ingiltere ve almanya’nin birbirlerinin ikinci biiyiik ticaret ortag1
olduguna isaret eden Waltz, bunun savasi engellemedigini aksine gerginlikler artarken
sorunlarin ¢dziilmesini zorlagtirdigini 6ne siirer. Sonugta “ya birlikte batariz ya da
birlikte ¢ikariz gibi goriindiigiinde ayr1 ayr1 yiizmeye devam etmek, bunu yapabilenlere

daha cekici goriinecektir.**’

Devletlerin karsilastirmali analizinden yola ¢ikarak su degerlendirmeyi yapabiliriz.
Ulkelerin dis politika da yasadiklar1 ¢atismalar her zaman ekonomik iliskilerini olumsuz
etkilemez. Yasanan ¢atismalara ragmen ticari iliskiler devam edebilir. Bu
degerlendirmenin yapilmasinda en 6nemli etken karsilikli bagimliliktir. Karsilik

bagimlilik ile birbirlerine bagli olan tilkeler de bu tercih kullanilabilmektedir.

Devletlerin ekonomik, askeri ve diplomatik glicleri vardir. Son yiizyilda askeri alan
tercih edilmeyen bir argiimandir. Daha ¢ok caydirict unsur olarak kullanilmaktadir.
Diplomatik ve ekonomik iligkiler tercih edilmektedir. Bu iki kulvar birbirini
etkileyebilir. Fakat ayni paralellikte gitmedigi zaman dilimleri de olabilir. Bu zaman
araliklarinda devletler siyasi olarak sorun yasasa da bunu ekonomilerine yansitmak

istemezler. Ciinkii bir alanda yasanan zaafiyet 6teki alana da sigrarsa bu durum giiciinii

18K enneth Waltz ve George H. Quester, Uluslararas iliskiler Kuranu ve Diinya Siyasal Sistemi, ¢ev.
Ersin Onulduran, Ankara 1982, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlar1 510, s. 137.
"\ehmet Ali Tugtan, “Giig, Anarsi ve Realizm” Kiiresel Siyasete Giris Uluslararasi iliskilerde
Kavramlar, Teoriler, Siirecler, Ed: Evren Balta, Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 2014, s. 126,
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daha ¢ok sarsacaktir. iki alanda da giiciinii zayiflatmak devletler tarafindan tercih

edilmemektedir.

Bu durumun yagsanmasi i¢in temel sart devletlerin ayn1 gii¢ oranina sahip olmasi yani
bolgede hegemomik bir aktoriin bulunmamasidir. Ciinkii hegemonik aktor diger
devletlerin ekonomik ve siyasi iligkilerinde caydirma, zorlama veya ddiillendirme

yontemleri ile tercihlerini degistirebilmektedir.

Hegemon gii¢ “Bolgesel gli¢” olma iddiasindaki aktor bu niyeti ekseninde bir “rol
tanimina” sahip olmali ve bunu diger bolge aktorleriyle iliskilerinde hissettirmelidir.
Maddi gii¢c kaynaklarina sahip olmali, bu eksende askeri giiciine ilaveten ekonomik ve
diplomatik/organizasyonal kapasiteye sahip olmalidir. “Bolgesel gii¢” iddiasindaki
aktoriin liderlik iddias1 ekseninde kendisine bigtigi “rol tanim1” diger bolge aktorleri
tarafindan da kabul goérmeli ve hatta kiiresel sistemin igleyisinde belirleyici olan

aktorlerce de bu “rol tanim1” kabul edilmelidir. 1*

Giiniimiizde ise Amerikan yonetimi terdrii destekledikleri argiimantyla Suriye ve Iran
gibi iilkelere ekonomik yaptirimlar uygulanmaktadir. Dolayisiyla iilkelerin ekonomik
Onlemleri bir yaptirim yada ddiillendirme araci olarak kullandirmasi s6z konusu
olabilmektedir. Ekonomik 6nlemleri, kendi icerinde ekonomik yonii agir basan 6nlemler
ve siyasal yonii agir basan dnlemler olarak ikiye ayirabiliriz. Ekonomik yonii agir basan
onlemlerin basinda tarife, kota ve kambiyo yonetimi gelmektedir. Siyasal yonii agirlikli

olan yatirimlar ise boykot, ambargo ve ablukadir.**®

Hegemon bir yap1 bulunmamasi giic miicadelesini getirecektir. Bu miicadele igerisinde
devletler yakin gii¢ oranina sahip olacaklarindan cezalandirma veya ddiillendirme
rollerini Uistlenecek bir yapiya sahip olamazlar. Clinkii bu durum karsi tarafa oldugu
kadar kendisine de zarar vermek olacaktir. Iki tarafta ayn1 diisiincededir ve karsi
tarafinda ayni diisiincede oldugunu bilir. Bu tercih dogrultusunda da analiz de gosterilen

alanlar ortaya ¢ikmaktadir.

Devletlerin farkli gii¢ oranlarina sahip olmasi durumunda maliyet hesaplamasi
yapilabilmektedir. Taraflardan birinin digerine gore daha giiclii olmasi1 halinde bu

hesaplamayla dis politikalar belirlenebilir. Ciinkii ekonomik bagimliklik karsilikli degil

18y lyslararast Stratejik Arastirmalar Kurumu, a.g.e., s. 1.
119Haydar Cakmak, Uluslararasi iliskiler: Giris, Kavramlar ve Teoriler, 1. b., Dogu Kitapevi, 2014, s.
191.
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tek taraflidir. Gliglii aktér daha az zarara ugrarken, zayif aktér bu durumdan ¢ok daha
fazla etkilenecektir. Fakat gili¢ oranlarinin esit olmasi ve karsilikli bagimliligin
bulunmasi halinde iki tarafin zararinin ayni 6l¢iide olmas1 durumu degistirecektir.

Degisen bu durum karsisinda ekonomi iligkiler siyasi iliskilere ragmen devam edebilir.

AK Parti iktidarinin dis politika ile ilgili analizlerine baktigimizda, uluslararas: sistemde
yeni rollerin belirlenmesi ve bunun sonucu olarak iilkenin dis politikada yeni bi siirece
girmesi gerektigi belirtilmistir. AK partinin dis politika vizyonunun temellerine

inceleyecek olursak su 4 temel perspektif goze ¢arpmaktadir:

-Kriz odakli degil vizyon odakli politika
-Komsu iilkeler ile sifir problem
-Medeniyet ittifaki ekseninde dis politika

-Cok yonlii dis politika

Davutoglu Stratejik Derilik kitabinda da Tiirkiye agisindan dis politikadaki giic
miicadelesindeki gelismeleri su sekilde elestirmistir; ©> Ortadogunun ekonomik
kaynaklar1 lizerinde su veya bu sekilde s6z sahibi hakkina sahip olmadan bu bolgede
giivenlik jandarmasi roliine soyunmak ve bu yolla kendi i¢ giivenligini saglamaya
calismak, cok kolay goriinen ama ¢ok riskli bir oyundur. Tiirkiye, bu yeni Ortadogu
politikasinda ni¢in ekonomik forumlardan ¢ok giivenlik aranjmanlart ile ilgili olarak

devrede tutuldugunu sorgulamak zorundadir.” 120

Tiirkiye dis politikasinda ekonomik iligkilerini kullanabildigi gibi ekonomiden bagimsiz
olarak siyasi iliskilerini de kullanabilmektedir. Inceledigimiz dénem igerisinde de bu
politika tercih edilmistir. Bu durum ekonomi ve siyasetin farkli yonlerde ilerleyebilmesi
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Siyasi sorunlar yasansada karsilikli bagimlulik

ekonomik iliskileri devam ettirmektedir.

2Davutoglu, a.g.e., s. 423.
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4.2. Catisma

Genel olarak catigsma, iki veya daha fazla aktoriin, kendilerince hakli olan, fakat
birbirleriyle uyumsuz hedeflere ulasmaya ¢alismasi olarak tanimlanir. Bu iki aktor
birbirleriyle iliski halindedir, hedeflerinin uyumsuz oldugunun farkindadirlar ve kendi

hareketlerinin dogruluguna inanarak bunu kamitlamaya calisirlar.***

Catisma yonetimi teorisyenlerinden William Wilmot ve Joyce Hocker’in tanimi1 oldukca
kapsamli1 ve basarili sayilmaktadir. Onlara gore ¢atisma, “Kit kaynaklar ve hedefleri
konusunda birbiriyle uyumlu olmayan ya da zit algilar tagiyan ve hedeflerine ulasmada
kars1 tarafin miidahalesi ile karsilagan fakat birbirine bagimli (baglantili) en az iki taraf
arasinda cereyan eden acgik bir miicadeledir”. Wilmot ve Hocker’in tanimlamasina gore;
catismada {i¢ unsur ya da sart aranir: (1) en az iki taraf arasinda bir tiir agcik miicadele
olmali, (2) bu taraflar arasinda karsilikli bagimliliga dayali bir iligski olmali ve son
olarak da (3) taraflar hedeflerine giden yolda karsi taraftan bir miidahaleyi algilamalidir.
Bu tanimda, dikkat ¢eken dnemli bir nokta, miidahalenin ya da tehditin acik ve gergekei

olmasi gerekmiyor. Algilanmasi ¢atigsma igin yeterli bir zemin olusturmaktadir.'??

Siyaset dili veya yarigsmalardaki rekabet i¢in kullanilan kavramsallagtirmalar dylesine
igsellestirmistir ki siyasetin ancak diigmanlarin veya rakiplerin karsilagtirmasi
olabilecegi, kazananlar ve kaybedelerin var olmak zorunda oldugu, fikir beraberliginin
ve igbirligini ise barindiramayacag diisiincesi zihnimize yerlesmistir. Siyasetciler
imajlarini korumak ve durumu kurtarmak i¢in kamuoyu 6niine goriislerini savunurken
diizenlemeye giderek, halka gercekligin sectikleri bazi kisimlarindan bahsetmeyi tercih
ederler. Rakipleriyle isbirligi yapmalar1 gereken durumlarda onlar1 kendi gortisleri
dogrultusunda ikna etmek igin ise ellerini giiglendirecek bir argiiman gelistirirler. Imajt
korumaya yonelik sdylemlere her ne kadar giindelik hayatta da bagvuruluyor olsa bile,

isin dogas1 geregi siyasetgiler bu yontemi ¢ok daha sik kullanirlar.'?®

21 nar Giilboy Erkem,” Catisma Coziimii: Temel Yaklasimlar ve Pratikler”, Uluslararasi iliskilerde
Teoriden Pratige Giincel Yaklagimlar, ed. Sibel Turan ve Nergiz Koroglu Ozkural, Bursa: Dora
Yayinlari, 2015, s. 280-281.

12Nezir Akyesilmen, “Catigsma Yonetimi: Kavramsal ve Kurumsal Bir Analiz”, Barisi Konusmak Teori
ve Pratikte Catisma Yénetimi, ed. Nezir Akyesilmen, Ankara: ODTU Yayincilik, 2013, s. 2.

125Tekin Segah, “Catisma Dili: Bir Sdylem Analizi”, Barist Konusmak Teori ve Pratikte Catisma
Yonetimi, ed. Nezir Akyesilmen, Ankara: ODTU Yayincilik, 2013, s. 95-96.
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Ortadogu Baris Siireci biiyiik ol¢lide Soguk Savas sonras1 donemde ortaya ¢ikan
kiiresel ve bolgesel konjonktiiriin bir tirlinlidiir. Soguk Savasin sicak bir savas ile
bitiginin sembolii olan Korfez Savasi kiiresel 6l¢ekli bir gii¢ kullanimina dayaniyordu.
Korfez Savasin1 miiteakip gergeklestirilen ve bir baris siireci olmak agisindan bu savasi
dengeleyen Ortadogu Baris Siireci de kiiresel dlgekli bir ¢aba ile desteklenmistir. Oslo
ve Madrid siiregleri ile Avrupa ‘da baglatilan ancak zamanla ABD’nin himayesinde
yiiriitiilen bu siireg kiiresel baris doneminin baslangici olarakbozel bir
sembolik/diplomatik bir anlam tagiyordu. Korfez Savasi yeni donemde problem kaynagi
olabileceklerin nasil cezalandirilacagini gosterirken, Soguk Savas donemi ile
Ozdeslestirilen Ortadogu bunalimini ¢6zmek iddiasini tagiyan Ortadogu Baris Siireci
iresel nitelikli bir barig mekanizmasinin nasil isletilebilecegini ortaya koymaya

calistyordu.

Bu idealist/iyimser barig sdylemine ve ¢ergevesine ragmen siirecin kendisi son derece
realist unsurlara dayaniyordu. Kiiresel dengeler acisindan bakildiginda Korfez Savasi
Yeni Diinya Diizeni ¢ergevesindeki biitiin idealist ger¢eklere ragmen ABD’nin realist
giic manevralarini yansitirken, Ortadogu Baris Siireci gerek Avrupali biiyiik giiclerin

gerekse ABD’nin realist diplomatik manevralarina dayaniyordu.

Bolgesel giicler agisindan bakildiginda bu realist tablo daha da belirgin bir nitelik
kazanmaktaydi. Onemli bolgesel aktérlerin Soguk Savasim bitisini miiteakip karst
karsiya kaldigi siyasal doniistimler Ortadogu Baris Siirecine yaklasim tarzlarini da
etkilemistir. Bu donemde bu aktorlerin temel i¢ ve dis siyasi bunalim alanlar1 ve bunlari
¢dziim ¢abalari su sekilde 6zetlenebilir: (i) Siirecin dogrudan tarafi olan Israil i¢in bu
donemdeki en 6nemli mesele Soguk Savas siiresince karsi karsiya kaldigi uluslararasi
ve bolgesel nitelikli dis mesruiyet problemini agabilmektir. (i1) Stirecin diger tarafinmi
olusturan Arap iilkeleri bu donemde Korfez Savasinin daha da tirmandigi bir i¢ siyasal
mesruiyet problemi ile kars1 karsiyadir. (iii) Siirece karsi temel bolgesel direng ve
muhalefet odagini olusturmasi muhtemel olan iran, Humeyni donemindeki dis politika
cizgisinden Rafsancani doneminin pragmatik/realist dis politika ¢izgisine gecis
dénemini yasamaktadir. (iv) Stirecin dogrudan tarafi olmamakla birlikte bolgedeki

agirhig bakimindan dengeleri etkileyebilecek konumda olan Tiirkiye yeni uluslararasi
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konjoktiire intibak ve Korfez Savasinin dogurdugu, 6ncelikle Kuzey Irak merkezli

bolgesel istikrarsizliklara uyum ¢abasi icindedir.**

Buna gore karsilikli bagimliligin catismaya etkisini analiz etmemizdeki 6nemli bir
nokta, bu tiir iliskiden ¢ikis maliyetini hedefledigimiz amagtan ne kadar diisiik ya da
yiiksek diizeyde degerlendirdigimizdir. Bir bagka deyisle ¢ikis maliyetimiz beklenen
amac dogrultusunda diistikse, enerjide karsilikli bagimliliga ragmen catisma olabilir.**®
Bu enerji gibi bagimli olunan diger iki dnemli sektor askeri sanayi ve yiiksek

teknolojide de yapilabilmektedir.

Catisma ¢oziimiindeki geleneksel formlarin temelini; tartismali kaynaklarin, ¢ikarlarin
ya da hedeflerin miizakere edilebilir olmasi1 uzlasmanin taraflar arasinda varolan gii¢
dengesine bagli olarak saglanabilmesi varsayimlar1 olugturmaktadir. Bu varsayimlar
genelde ¢atigmanin dagitilabilir kaynaklar yiiziinden ¢ikmasi, aktdrlerin ulus devletler
olmasi ve tartisan taraflar lizerinde yeterli manivela giiciline sahip bir {igiincii taraf

olmasi durumunda ortaya cikar.?

Ahlaki gergekleri ve olasiliklar1 goz ardi eden klasik realizme gore, ahlaki ilkeler, dis
politikaya rehberlik edemez. Ciinkii dis politikanin temel amaci, askeri giivenlik, kendi
insanlarmin refahi, siyasi ve toplumsal birliktelik gibi siyasal ¢ikarlar1 hayata
gecirmektir. Bu nedenle dis politika, tiimiiyle ulusal bencillik {izerine oturmaktadir ki,
bu da ahlaki ilkelerin 6nemini ortadan kaldirmaktadir. Diger devletler ile faydaci
iliskiler kurmanin esas oldugu dis politikanin, tiimiiyle ahlaki degerler iizerine insa
edilmesi tehlikeli bir girisimdir. Bu nedenle dis politika, ahlakdis1 goriilmektedir. Son
olarak, realistler agisindan, ahlaki yargilar, dis politika da sadece “perdeleme” gorevi
uistlenmektedir. Diger bir ifadeyle, ¢ikarlar {izerine insa edilen dis politikay1, bu yargilar

ahlaki agidan mesrulastlrrnaktadlr.127

Realistlerin aksine, idealistler, siyasi ¢ikarlardan ziyade ahlaki ilkelere dncelik

vermektedir. Siyasi gercekleri ve sinirlamalar1 gormezden gelen idealistler/liberaller,

*Davutoglu, a.g.e., s. 390-391.

%P inar ipek, “Enerji Giivenliginin Ekonomi Politigi ve Tiirk Dis Politikas:”, Ortadogu Analiz Dergisi,
(2012), s. 235.

126Nadim N. Rouhana ve Herbert C. Kelman, “Uluslararas: Catismalarda Ortak Diisiinmeyi Tesvik
Etmek: Devam Eden Israil-Filistin Atolye Calismasi” Uluslararasi iliskilerin Psikolojisi, der. Erol Goka
ve Isik Kuscu, Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, 2002, s. 149.

127 Ertan Efegil, “Ahlaki lkelerin Dis Politikaya Yansimasi: Degerlere Karsilik Stratejik Cikarlar”, Dis
Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikas1 Ornegi, ed. Ertan Efegil ve Mehmet
Seyfettin Erol, 1. b. Ankara: Barig Kitap Basim Yayin, s. 402.
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uluslar arast normlar1 ve insn haklar1 gibi ilkelerin devletler arasi iligkilere hakim
olmasin1 istemektedir. Farkli iilkelerin ulusal ¢ikarlarinin mutlaka ¢atisma igerisinde
olmayabilecegini dngoren liberallere gore, tiim insanllik i¢in ortak paydayi, iyiyi
bulmak miimkiindiir. Bu nedenle uluslar aras1 baris ve giivenligi savunurlar. Rawis ise,
uluslar aras1 sistemin, devletler arast degil, toplumlar arasi iliskilerden olustugunu
belirterek, ahlaki degerlerin dis politikaya yansimasinin bu sayede miimkiin oldugunu

distinmektedir.

Ancak yapilan diger akademik caligsmalar, realistler ve/veya liberaller kadar, kesin bir
ayrim olmadigini gozlemlemislerdir. Bu ¢alismalar, hem ahlaki ilkelerin hem de ulusal
cikarlarin, birlikte ve ayni anda dis politikada yansimasinin olabildigini ortaya
koyuslardir. Ahlaki diislinceye sahip akademisyenler bile, tiimiiyle ahlaki temele dayali
dis politika dngdormemektedir. Hatta liberal yontemler bile, ulusal ¢ikarlar1 tehdit altinda

oldugunda, adalet ilkesine dayanarak hareket etmemektedir.*?

Liberal goriisler kiiresellesmeyle birlikte artan ticaretin iilkeleri birbirine karsilikli
bagimliliklarini arttirdigini sdylemektedir. Bu bagimligin ise baris ve igbirligi getirdigi
sonucuna varilmaktadir. Fakat karsiliklt bagimlilik her zaman baris ve isbirligi
getirmeyebilir. Liberal goriisiin vardigi sonucun dogru oldugu kadar eksik de oldugu

goriilmektedir.

Norman Angell gibi liberal idealistler Birinci Diinya Savasindan dnce ¢ogu tilke
ekonomisinin o kadar zengin ve birbirlerine bagimli hale geldiginden bahsediyorlardi
ki, birbirleriyle savagmalari muhtemel degildi. Bu acidan, barisa gotiiren seyin tam
olarak kapitalizmin serbest piyasast oldugu sdylenebilir. Diinya ticaretinin biiylidiigl ve
barigin hakim oldugu 19. yiizyilin ¢ogunda, bu goriis makul goriiniiyordu. Sonra, Birinci

Diinya Savas1 herseyi paramparca etti.'?

[srail ve Iran 6rneklerinde de yasanan siyasi ¢atigmalara ragmen degisiklik
gostermesiyle birlikte ekonomik iligkilerin devam ettigini hatta belirli donemlerde
yiikselen bir seyir izledigi goriilmiistiir. Bolgede en ¢ok ekonomik iligkilerin oldugu
tilkeler arasinda olmalarina ragmen ayni zaman da en ¢ok da siyasi sorunun yasandigi

ulkelerdir.

?Efegil, a.g.e., s. 403.
129 Roskin G. Michael vve Berry O, Micholas, Uluslararasi iliskiler Ui’nin yeni Diinyas, ¢ev. Ozlem
Simsek, 1. b. Ankara: Adres Yayinlari, 2014, s. 261.
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Ekonomik alanda yapilan igbirligine ragmen siyasi alanda ¢atigmalar yaganabilmektedir.
Bu iki alan her zaman ayni paralellikte degildir. Farkli yonlerde hareket edebilmektedir.
Farkl1 yonlerde hareket etmeleri de ekonominin siyasete etkisinin yasanmadigi durumlar
olabilecegini gostermektedir. Karsilikli bagimlilik iki tarafin ¢ikarlarin1 da ayn1 6lclide
etkilediginden kimse bu alanda taviz vermeden diger alanda istedigi hamleyi yaparak
oyun kurabilmektedir. iki tarafta ayni diisiince ile hareket ettiginde bu sonug

olusmaktadir.

Bu calisma su nihayi sonuca ulasmamiza yardimci olmaktadir; karsilikli bagimliligin
getirdigi ekonomik iligkiler her zaman barigcil yaklagimlara veya isbirligine
gotiirmemektedir. Bu bagimliliga ragmen dis politikada catismalar yasanabilmektedir.
Karsilikli bagimliligin siyaseti barisgil politika olabilecegi gibi catisma sonucunu da

dogurabilmektedir.
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SONUC

Ekonomi, en ¢ok tercih edilen davranigsal gii¢ argiimanlarindan bir tanesidir. Fakat
odiillendirme veya cezalandirma yontemlerinin kullanilmasi i¢in bir tarafin digerine

istiinliigii s6z konusu olmalidir.

Gli¢ miicadelesinin yasandigi bolgeler de bu konuda keskin ¢izgiler bulunmamaktadir.
Degisik alanlarlarda karakteristik tistiinliikler s6z konusudur. Genel bir degerlendirme

yapildiginda gii¢ oranlar1 yakinlik géstermektedir.

Devletler hegemon bir giiclin olmadig1 bolgelerde giic miicadelesini daha ¢ok yasarlar.
Bu gii¢c miicadelesi siyasal ve ekonomik alanlar da olabilir. Bu alanlar baz1 donemlerde
birbirlerini etkilemezler. Ciinkii bir alanda yasanan zaafiyet 6teki alana da sigrarsa her
iki cepheden de yara almaya sebep olacaktir. Bu diger devletlere kars1 giiciin daha ¢ok
azalmasi sonucunu ortaya ¢ikaracaktir. Bu durumda siyasi catismalarin ekonomik
iligkileri etkilemesi devletler tarafindan tercih edilmemektedir. Bu donemlerin

yasanmasinda karsilikli ekonomik bagimlilik 6nemli bir etkendir.

Ulkelerin karsilastirmali iistiinliikleri bir araya getirildiginde ve ekonomilerin
tamamlayici 6zellikleri ile cografi yakinligin sagladigi avantajlar g6z oniine alindiginda
Tiirkiye, Israil ve Iran arasinda son derece genis ekonomik isbirligi olanaklarinin
mevcut oldugu goriilmektedir. Bu olanaklar ¢ergevesinde birbirlerinin en iyi
alternatifleri olmalar1 karsilikli bagimliligi getirmektedir. Karsilikli bagimlilik da bir
taraf ihracatt1 iken 6teki taraf ithalatci olabilir. Bu bagimliligin olmast durumunda,

ekonomik yaptirimlar her iki tarafi da ayni1 oranda zarara ugratacaktir.

Dis politika notu - dis ticaret hacmi karsilastirilmasin da belirli donemlerde bu iki
verinin ters orantili hareket ettigi goriilmektedir. Elde edilen ters oranti sonucunda bir
paradoks olugmaktadir. Caligmada bu paradoks dikkat ¢ekilmek istenmistir ve sebebi
tartisilmistir. Bu paradoks ekonomik gii¢ kaybedilmek istenmedigi igin ortaya
cikmaktadir. Siyasi ve ekonomik iliskilerin ayni paralellikte yiirimedigini
gostermektedir. Buradan yola ¢ikarak ekonomik isbirliginin her zaman barig

getirmedigi, siyasal catigmalarla da birlikte yiiriitiilebildigi sdylenebilir.
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