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OZET

Dis ticaret, iilkelerin ekonomik biiylimesinde dnemli bir gostergedir. Dis
ticareti etkin bigimde gergeklestirmeye yonelik ¢esitli teoriler gelistirilmistir. Bunun
yaninda dis ticaretin bolgesel olarak ylriitiilmesi, iilkenin bolgesel kalkinmasina
katki saglamaktadir. Gelisen iilkelerden olan Tiirkiye, 1980 yilindan sonra ekonomik
serbestlesmeyi benimsemesiyle dis ticaretini 6n plana ¢ikarmistir. Calismanin amaci,
Tiirkiye’de bolgesel dis ticaretin ekonomik biiyiime ile olan iligkisini ortaya
koymaktir. Bu ¢er¢evede 2002-2018 donemi dikkate alinmis olup, panel veri analizi
olan Pedroni esbiitiinlesme testi yontem olarak kullanilmistir. Analiz sonuglarina
gore Marmara, Karadeniz, Ege, I¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri’nde ihracat ve ithalat ile ekonomik biiyiime arasinda iligki tespit edilmistir.
Akdeniz Bolgesi’nde ise ihracat ile ekonomik biiylime arasinda iliski tespit edilirken,
ithalat ile biiylime arasinda iliskiye rastlanamamistir. Bu sonuglara dayanarak,
bolgesel kalkinmada dis ticaretin 6nemli bir yer tuttugu ve ekonomide bdolgesel

adalete katki sagladig diisiiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Bolgesel dis ticaret, Dis ticaret, Ekonomik biiylime,

Esbiitiinlesme testi



ABSTRACT

Foreign trade is an important indicator of the economic growth of countries.
Various theories have been developed to effectively carry out foreign trade. In
addition to this, the regional execution of foreign trade contributes to the regional
development of the country. Turkey, one of the developing countries, has featured its
foreign trade after 1980 with the adoption of economic liberalization. The aim of this
study is to demonstrate the relationship between regional foreign trade and Turkey's
economic growth. In this framework, the period of 2002-2018 has been taken into
consideration and the Pedroni cointegration test of panel data analysis has been used
as a method. According to the results of the analysis, there is a relationship between
export and import and economic growth in the Marmara, Black Sea, Aegean, Central
Anatolia, Eastern Anatolia and Southeastern Anatolia Regions. In the Mediterranean
Region, while there is a relationship between export and economic growth, no
relationship has been found between import and growth. Based on these results, it is
thought that foreign trade plays an important role in regional development and

contributes to regional justice in the economy.

Keywords: Regional foreign trade, Foreign trade, Economic growth, Cointegration

test


https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/cointegration

ONSOZ

Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan bu c¢aligma, Tiirkiye’de bulunan yedi
cografi bolgenin dis ticaret verileri incelenerek, bolgesel dis ticaret ile ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmayi hedeflemistir. Bu hedef dogrultusunda,
veriler dikkate alinarak, panel veri analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina ek olarak,

gerekli literatiir taranmig ve konuyla ilgili 6zgiin bir eser literatiire kazandirilmistir.

Tiirkiye’de Bolgeler Bazinda Dis Ticaretin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi’ adli
calismanin ortaya ¢ikmasina vesile olan ve tez yazim siirecinde, iizerimden ilgi ve
destegini esirgemeyen danismanim ve kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi Giildenur
CETIN’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica yiiksek lisans siirecime baslamamda
biiyiik etkisi olan ve her asamada kiymetli bilgi ve tecriibeleriyle beni yonlendiren
cok saygideger Ogr. Gor. Irfan ERSIN’e, ¢alisgmamin degerlendirilmesinde jiiri
olarak bulunan ve katkilarini esirgemeyen ¢ok degerli Dog. Dr. Serhat YUKSEL, Dr.
Ogr. Uyesi Yunus OZCAN, Dr. Ogr. Uyesi Cihat KOKSAL ve Dr. Ogr. Uyesi
Hakan KALKAVAN Hocalarima ve hem hayatim boyunca hem de tez siirecimde

yanimda olan ve sabir gosteren degerli aileme ¢ok tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans silirecim boyunca bana katki saglayan degerli hocalarima,
kurum personeline, arkadaslarima ve burada isimlerini sayamadigim herkese

tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

Dis ticaret, ekonomik biiyiimenin ger¢eklesmesini saglayan bilesenlerden biri
olmasinin yani1 sira iilkenin sosyoekonomik durumuna etki etmektedir. IThracat;
yurtigi lretimi yapilan mallara yeni pazarlar sunmakta, tlilkeye doviz girdisi
saglamakta ve iilkenin gelir seviyesini artirmaktadir. Bununla birlikte yurtigindeki
ireticilere iiretim kapasitesini artirma imkani saglayarak istthdam alanm1 da
olusturmaktadir. Ithalat ise {iretimde gerekli olan hammadde ya da ara mamuliin dis
alimi yapilarak, yeni T{riin {retilmesini veya mevcut irliniin gelistirilmesini
saglamaktadir. Uriine katma deger saglanarak ihracatin artmasma dolayisiyla
ekonomik giiclin gelismesine imkan vermektedir. Buna ek olarak yurtici talebini
karsilamak veya liriin ¢esitligini artirmak amaciyla mamul ithal edilmesi ise tilkedeKi
refah seviyesini artirmaktadir. Bu faaliyetlerin iilke ekonomisine katkis1 dikkate
alindiginda, dig ticaretin ekonomik biliyimeye dogrudan etkisi oldugu

sOylenebilmektedir.

Cografya, dis ticarette bilyiik bir dneme sahiptir. Ulkenin sahip oldugu
kaynaklarin yogunluguna gore fiiretim ve ticari operasyonlari belirlenmektedir.
Bolgelerin sahip oldugu kaynaklar veya olanaklar ise iilke igindeki yapilanmay1
saglamaktadir. Bu nedenle bdlgelerin dis ticareti, yapi1 ve deger bakimindan
birbirinden farkli olarak gelismektedir. Ulkenin tam anlamiyla kalkinmasi, tiim
bolgelerin ve toplumun kalkinmasiyla miimkiin olmaktadir. Bolgesel dis ticaret, iilke
ekonomisindeki biiylime ve istikrar1 belirlerken, s6z konusu bolgede ekonomik ve
toplumsal kalkinmaya da imkan vermektedir. Ulkedeki kaynaklarin bdlgelere esit
dagilmadigr gibi bolgelerin gelismislik seviyesi de esit degildir. Bu nedenle iilkeler
bolgesel kalkinma planlar1 hazirlamakta ve uygulamaktadir. Bolgesel dis ticaretin
ekonomik biiyiimeye pozitif etkisi bulunurken ekonomik biiyiimenin de bolgesel dis

ticarete pozitif etkisi bulunmaktadir.

Tiirkiye’de dig ticaretin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi sebebiyle ¢esitli
donemlerde farkli ticaret politika ve stratejileri uygulanmistir. Cumbhuriyetin
ilanindan sonra ithal ikamesine dayali strateji uygulanmasi bir zorunluluk haliyken,
stire¢ igerisinde ekonomik biiylimeyi kisitlayict ve kriz ortami olusturan bir hal

almistir. 1980 sonrast ekonomide disa acikligin benimsenmesiyle birlikte gelir ve



refah artis1 yasanmasi, dig ticaretin biiyiime tizerindeki olumlu etkisini daha net
gdstermistir. Thracata dayali biiyiime stratejisi ve bu dogrultuda yapilan diizenlemeler
sayesinde Tiirkiye ekonomisi giliclenmis ve diinyanin en iyi 20 ekonomisi arasina
girmistir. Bunun yani sira Tiirkiye’de dis ticaretin Bat1 bolgelerinde yogunlasmasinin
cesitli riskleri bulunurken, Dogu bdlgelerinde ¢esitli sosyoekonomik sorunlar
olusturmaktadir. Bu sebeple bu bolgelere cesitli destek programlart ve kalkinma

planlar1 hazirlanmakta ve uygulanmaktadir.

Tiirkiye’de bolgesel dis ticaretin ekonomik biiyiimeye etkisinin incelendigi bu
calismanin birinci bolimiinde dis ticaret kavraminin tanimi, tarihi ve teorilerine yer
verilmistir. Ikinci boliimde dis ticaret verileri 1s13inda Tiirkiye ve yedi cografi
bolgenin ekonomik durumu incelenmektedir. Caligmanin son boliimii olan tgiincii
bolimde ise Tirkiye’deki bolgesel dis ticaretin ekonomik biiyiimeye etkisi ele
alinmaktadir. Bu amagla yedi cografi bolgenin 2002-2018 doénemi ihracat, ithalat ve

ekonomik biiyiime verileri, Pedroni esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir.



1. KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. D1s Ticaret Kavrami

Dis ticaret, mal ya da hizmetin belli bir deger karsihiginda iilke sinirlarinin
disinda alim ve satim islemidir. Bir {ilkenin refah seviyesini artiran, gelismislik
diizeyini gosteren ve onemli gelir kaynagi olan dis ticaret, temel gereksinimlerin
karsilanmasinda 6nemli bir olgudur (Antell ve Harris, 2005, s.407). Kimi zaman
daha kaliteli, daha ucuz ve giivenilir riinlere ulasma amaciyla kimi zaman da
mevcut Uriinlerin ihtiyaglarin1 karsilayamamast nedeniyle bagka {ilkelerden {iriin
alma ihtiyact dogmaktadir. Bu nedenle dis ticaret ekonomi basta olmak iizere tiim

yasamu etkilemektedir (Adigiizel, 2011, s.23).

Ekonomik biiyiime {lizerinde pozitif etkisi oldugu diisiiniilen dis ticaret, 19.
yiizyilda biiyiimenin motoru olarak ifade edilmistir. Az gelismis iilkeler i¢in dis
ticaretin biiyiimenin motoru oldugu diisiincesi tartisilmaktadir. Bunun yani sira dis
ticaret, iilkelerin ekonomik biiyiimesi lizerinde cesitli faydalar saglamaktadir (Eicher,
1999, s.179-182). ilk olarak, iilke i¢inde iiretilemeyen mal ve hizmeti iilke disindan
ithal ederek, iiretim ve kaynak agigini karsilayabilmektedir. ikincisi, iilke i¢inde
tiretilmis ve yeterli diizeyde talebe sahip olmayan veya arz fazlasi olan tiriinleri, tilke
disinda talep edilen pazarlara satarak i¢ piyasadaki arz fazlasi iriinlere pazar
saglayabilmektir (Ballance, Ansari ve Singer, 1985, s.5). Diger bir faydasi ise bir
tilkenin mal tretiminde, tretim miktarimi artirmasi maliyetleri diisiirecek ve bu
sayede aym lilke piyasada genis pazar hacmine sahip olacaktir. Son olarak dis
ticaretin rekabet faydasi, yerli ve yabanci ireticilerin karsi karsiya gelmesini
saglamaktadir. Bunun sonucunda iretimde verimlilik artmakta ve teknoloji
gelismektedir (Dinler, 2012, s.550-551).

Bir iilkenin dis ticaret yapmasinin temel nedenleri, otarsi ve tiretimde sahip
olunan fiyat ve teknolojik avantajlar olarak ikiye ayrilmaktadir. Otarsi, dogal
kaynaklarin yeryiiziine homojen dagilmamasi ve cografi, fiziki ve iklim kosullarinin
ayni olmamasi Sebebiyle iiretim miktarinin ve verimliligin farkli olmasi seklinde
tanimlanabilir. Uretimde sahip olunan fiyat ve teknolojik avantajlar ise

uzmanlagmanin ilkelere sagladigi iiretimde disiik maliyet, yiiksek kalite ve



teknolojik gelisme gibi rekabet giiciinii ve iirlin niteligini artiran avantajlara sahip
olmak icin farkli alan ve sektorde kullanabilecekleri kaynaklari, uzmanlastiklari
sektore kaydirmasi olarak ifade edilebilir. Kaynaklarin uzmanlasmis sektore
aktarilmasit sonucunda olusan ihtiyaci ithal ederek karsilarken {iretilen nitelikli

tirtinleri ihrag edilmektedir (Dinler, 2012, s.554-557).

Dis ticaret; iki temel neden disinda liretim  yetersizligi,  nitelikli  isgiicli
eksikligi, maliyet farkliligi, arz fazlasi {irtinler, farklilagsmuis tiriin ve tiiketici tercihleri
gibi nedenlerden dolay1 da yapilmaktadir. Bu nedenler kisaca su sekilde agiklanabilir

(Antell ve Harris, 2005, s.408-409).

o Uretim yetersizligi: Ulkenin iiretimde hammadde veya teknoloji seviyesinin
diisitk olmasi sebebiyle i¢ talebin karsilanamamasi durumunda, dis ticaret
yapilmasi gerekmektedir.

e Nitelikli isgiicii eksikligi: Ulkenin kalifiye isgiiciiniin yetersizligi veya bu
isgiicli ticretinin yiiksek olmasi sebebiyle nitelikli isgiiciine sahip olmayan
tilkelerde, ig talebin dis ticaret yaparak karsilanmasidir.

e  Maliyet farkliliklari: Uretim faktdrlerinin ayni olmamasi ve teknolojik
seviyenin tlkeler arasinda farklilik gostermesi durumunda bazi iilkelere
maliyet avantaji saglamaktadir. Ancak bazi iilkelerin de yiliksek maliyetle
iretim yapmasina sebep olmaktadir. Yiiksek maliyetle liretim yapmak yerine
dis ticaret yapilarak bu tiriinlerin talebi karsilanmaktadir.

e Arz fazlast triinler: Bir lilkede liretimin i¢ talepten fazla olmasi durumunda
olusan arz fazlasinin atil duruma gelmesini engellemek igin dis ticaret
yapilarak degerlendirilmesidir.

o  Farklilagmus iiriin: Bir llkede ftretilen iriiniin, bagka bir {ilkede fiziksel,
ekonomik ve nitelik bakimindan tiiketici gruplar tarafindan farkli amacla
kullanilmasidir.

e  Tiiketici tercihleri: Tiiketicilerin zevk ve ihtiyaglarini, iilke iginde iiretilen
irlinlerin karsilayamamasi durumunda baska iilkelerdeki {iriinleri tercih
edebilmektedir. Bunun sonucunda dis ticaret yapilarak talepler

karsilanmaktadir (Obstfeld ve Krugman, 2003, s.10).



Dis ticaret tiirleri, ihracat ve ithalat olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dis
satim anlamina gelen ihracatin genel tanimu, {ilke sinirlar1 i¢inde serbest dolagimda
bulunan tilke i¢inde yetismis, tiretilmis veya baska iilkelerden ithal edildikten sonra
millilestirilmis mal ve hizmetleri bagka iilkelere satmak ya da gondermek olarak
ifade edilebilir. Diger bir deyisle ihracat, yabancilara ya da iilke disinda yerlesik
vatandaslara, mal veya hizmet satisi yapilmast ve bu dogrultuda mal veya
hizmetlerin {ilke disina gonderilmesi islemi olarak ifade edilmektedir (Sahin, 2007,
s.43). D1s alim anlamina gelen ithalat, lilkenin ihtiya¢ duydugu ve kendi tiretemedigi
mal ve hizmeti, diger iilkelerden satin almasi olarak tanimlanmaktadir. Diger bir
ifadeyle ticareti yasak olmayan mallarin, iilke mevzuatinca istenen belgelerle birlikte
giimriikten vergi ve resimleri ddenerek, iilke igine girisini saglamaktir. Thracat iilkeye
doviz girdisi saglarken, ithalat doviz ¢iktisina sebep olmaktadir. Bununla birlikte
ihracatta basar1 elde edebilmek i¢in ithalat yapilmasi gerekmektedir (Melemen, 2016,
S.AT7).

D1s ticaret, 6nemli kuram ve teorileri i¢ginde barindirmakla beraber bazi1 6zel
rejimlere de sahiptir. Literatiirde 6zel dis ticaret rejimleri olarak adlandirilan soz
konusu bu rejimler; gecici ithal-gegici ihrag, mallarin giimriik sinirlari icerisinde
muhafaza edilmesi anlamina gelen antrepo, transit tasimacilik olarak adlandirilan
transit gecis rejimi, komsu iki iilkenin simir ticareti olarak ifade edilen sinir ve kiyi
ticareti, bedelsiz ithalat-bedelsiz  ihracat ve serbest bolgeler olarak
siniflandiriimaktadir (Oztiirk, 2009, s.100-106).

1.2. Dis Ticaret Teorileri

Dis ticaret teorileri, iktisadi diisiincenin en eski dallarindan biridir. Eski
Yunanlilardan beri hitkkiimet yetkilileri, aydinlar ve ekonomistler iilkeler arasindaki
ticaretin belirleyicilerini diisiinmiis ve ticaretin lilkeye fayda saglayip saglamadigini
belirlemeye calismistir. Eski Yunan filozoflarindan giliniimiize kadar uluslararasi
ticaretin sagladig1 faydalarin anlasilmasi, bazi yerli sanayilerin dis rekabetten zarar
gorme endisesiyle birleserek, yeni bir ikili ticaret gorlislinii ortaya c¢ikarmustir.
Ticaretten elde edilen kazanglar ve ithalatin verdigi zararlarla ilgili olarak analistler,
serbest ticarete sahip olma istegi konusunda farkli sonuglara varmistir. Ayrica
iktisatcilar serbest ticareti, teknolojik ilerlemedeki bazi zararlar1 olmasina ragmen

topluma faydalarinin daha fazla oldugunu ifade etmektedir. Giiniimiizde ticaretle



ilgili yogun tartigmalarin da gosterdigi gibi, bu ikili ticaret goriigiiniin dogasinda var

olan gerilimler hi¢gbir zaman asilamamistir (Irwin, 2001).

Di1s ticarette mevcut durumu hesaplamak, agiklamak ve gelecekteki siireci
ongormek igin tarih boyunca birgok goriis ve teori ortaya atilmistir. Merkantilist ve
Fizyokrat yaklagimlarla baslayip, giiniimiize kadar gelistirilen bu teoriler, Geleneksel
ve Yeni Dis Ticaret Teorileri olarak 2 baslik altinda incelenmektedir. Ancak

oncesinde, dis ticaret teorilerinin temeli varsayilan yaklagimlara deginilmektedir.
o Merkantilist Yaklasim

Merkantilizm kavrami, bir ekonomik politika sistemini ya da 17. ve 18.
yiizyillardaki ekonomik doktrinin gelisiminde bir donemi veya her ikisini de ifade
etmistir. Genellikle Merkantilizm ile ilgili eserlerin biiylik kism1 17. yiizyilin ikinci
ceyreginden 18. yiizyihn ortalarina kadar Ingiltere'de ortaya cikmistir.
Merkantilizmi, 1620 ve 1750 yillar1 arasinda temelde politik ve politik ekonomi
meseleleriyle ilgilenen, dzellikle ingilizce brosiir ve kitaplarin edebiyati olarak ifade

etmek belki de onu daha anlagilir kilmaktadir (Magnusson, 2007, s.46).

Feodal ekonominin ve =zanaatkarlar loncasinin yikilmasini hizlandiran
Merkantilist politika, ticari burjuvazinin ve ticaret sermayesinin ¢ikarlarina uygun
sekilde geligsmistir. Bu politikanin temel hedefi, lilkeye giren altin ve giimiisii
artirmada arac¢ olarak kullanilan dis ticaretin hizli bir sekilde biiylimesini tesvik
ederek, dogal ekonomiden para ekonomisine gecisi hizlandirmaktir. Bu nedenle
Merkantilistler, oncelikle birbiriyle yakindan iliskili olan dis ticaret, ticaret dengesi
ve parasal dolasim diizenindeki sorunlara odaklandigi goriilmektedir. Bu sorunlarin
¢Oziimiiniin ii¢ ddnemde ele alindig1 goriilmektedir. Bu ii¢ donem; Ik Merkantilist
donem, gelismis Merkantilist doktrin donemi ve anti-Merkantilist muhalefetin

baslangi¢ donemi olarak gelismistir (Rubin ve Colliot-Théléne, 1979, s.35).

Ilk Merkantilistler dikkatlerini esas olarak 16. ve 17. yiizyillarda neredeyse
tamamen kargasa doneminden gecen para dolasimina adamistir. Bu kargasanin
sebebi olarak o donemde gerceklesmekte olan “fiyat devrimi” ve yoOnetimlerin
sikkelerin ayarimi diisiirmesi gortilebilir. Sikkelerin ayarimin disiiriilmesi, doviz

kurunun kotiilesmesi ve ayart diistirilmemis sikkelerin diger iilkelere ¢ikmasi, ticari



burjuvazinin ¢ikarlarint olumsuz yonde etkilemistir. 16. ve 17. yilizyilin ilk
Merkantilistleri tarafindan zorunlu hiikiimet diizenlemesiyle “para denge sisteminin”
saglanabilecegini ve parasal dolasimda yasanan olumsuzluklarin asilabilecegini

gorlisli ortaya atilmistir.

Merkantilistler, ticaret dengesindeki bozulmanin parasal dolasim alaninda
dalgalanmalara neden oldugunu 17. yiizyildan sonra anlamigtir. Para akisinin
dogrudan diizenlenebilmesinin miimkiin olmadig1 diisiiniilmekte ve bu yiizden
iktidardaki kisilere ihracati tesvik ederek, iilkenin ticaret dengesinin diizenlenmesi

konusuna yogunlasmalar tavsiye edilmistir (Mun ve Hollander, 1895, 5.26).

17. ylizyilin sonunda Merkantilizme karsi bir muhalif goriis ortaya ¢ikmustir.
Ik serbest yatirimcilardan biri olan North (1822)’a gére, hiikiimet, diger iilkelerden
gelen ve diger iilkelere giden para akisi lizerinde zorunlu diizenleme yapmaktan
kaginmasi gerektigini ve bununla birlikte {ilkeler aras1 mallarin dolagimi1 konusunda
dis ticaretin tam 6zgiir olmasi ve hem parasal hem de mal dolasiminin kendi kendini

diizenlemesi gerektigini ortaya atmistir (1822, s.12-13).
o Fizyokrat Yaklagim

18. yiizyilda bir grup Fransiz diisliniirii tarafindan modern bilimin 6nemli
koklerinden biri olan, bir ekonomik diisiince sistemi ortaya atilmistir. Sistem daha
cok Fizyokrasi olarak bilinmesine ragmen Merkantilizme kars1 Fransiz isyan1 olarak
tanimlanabilir. Bu topluluk, Merkantilizmdeki kisitlamalarin yerine serbest ticareti
savunmugstur. Fizyokrasi diisiince sisteminin altinda, eger insan en yiiksek saadet
zincirine sahip olmak istiyorsa doga yasalarinin varolusundaki inancin takip edilmesi
gerektigi diislincesi yatmaktadir. Bu sistem ayrica tarimsal sistem olarak da
adlandirilmaktadir (Haney, 1913, s.133-134). Fizyokrat diisiince sisteminin doga
yasalarmin geregi olarak gordiigli serbest ticaret ve tiim samimiyetiyle inandigi
“laissez faire, laissez passer” goriisii, uluslararasi ticaret teorisinin gelisimine 6nemli

bir katki saglayamamaistir (Gomes, 1987, s.117).

Aydmlanma Cagi’nda on bes yillik kisa bir siire boyunca taninan
Fizyokratlar, tip doktoru Quesnay'in etrafinda toplanmistir. Quesnay, tip doktor

olmasma ragmen 60 yaslarinda ekonomik sorunlarla ilgilenmistir (Groenewegen,



2002). Sonraki 12 yil boyunca ekonomi hakkinda bir¢ok makale yazmistir. Kendi
etrafinda bir grup taraftar toplamis ve fikirlerini Fransa'nin entelektiiel ¢evrelerinde
popiiler hale getirmeyi basarmistir. Daha sonra bu fikirler, Klasik Iktisat Okulunun
kurulmasini saglamis ve bu iktisatgilar i¢in bir ¢ikis noktasi olarak goriilmiistiir.
Quesnay (1894)’in eseri, tiim Fizyokratik doktrinlerin dogru yorum kapisini agmasini
saglayan anahtar oldugu ve bu doktrinlerin temelini olusturdugu diistintilmektedir

(Einaudi, 1938, 5.30).

Beer (2014)’e gore Fizyokrasi ve Orta Cag ekonomik diisiinceleri birbirine
paralel olmasi nedeniyle sorunlara ¢ézliim iiretmekte yetersiz kalmistir. Bu durum
Smith tarafindan elestirilmis ve Fizyokrasi ile fikir ayriligi yasamasina sebep
olmustur. Orta Cag ekonomik goriisiiniin 16. yiizyildan itibaren gelisen, felsefe ve
fizik biliminin 1s1g8inda yeniden diizenlenmesi gerektigi, s6z konusu elestiriyle
birlikte ¢oziim olarak sunulmustur. Bu durum, Fizyokrasinin karsilastigi zorluk ve
tutarsizliklara karst ¢oziim sunmakta yetersiz kalmasindan dolayr ortaya atilmistir
(Neill, 1948, s.161).

1.2.1. Geleneksel Dis Ticaret Teorileri

S6z konusu teorilerin gelisim siireci incelendiginde Merkantilizmin ortaya
¢ikmasinda ticari kapitalizm, Fizyokrasinin ortaya ¢ikmasinda tarimsal kapitalizm ve
Klasik Iktisadi Okulun ortaya c¢ikmasinda ise sanayi devrimi etkili olmustur. Bu
boliimde geleneksel dis ticaret teorileri genel hatlariyla ele alinmigtir. Geleneksel Dis
Ticaret Teorileri; Mutlak Ustiinliikler Teorisi, Karsilasttrmali Ustiinliikler Teorisi,
Faktor Donatimi Teorisi ve Faktor Fiyatlart Esitligi, Samuel-Stolper Gelir Dagilim1

Teorisi ve Rybczynski Teorisi’nden olugsmaktadir.
e Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Adam Smith, Merkantilistlerin ticaret goriisiinii reddederken, serbest ticaretin
tim {ilkeler icin zenginlik kaynagi ve uygulanabilecek en iyi politika oldugunu
savunmustur. Ayni zamanda ilk kez bilim ¢er¢evesinde uluslararasi ticaret kavramini
aciklamistir (Smith, 2007, $.400-438). Teoriye gore, iki iilke arasindaki ticaret
mutlak istiinliige dayanmaktadir. Bir {ilke, bir malin {iretiminde digerinden daha

verimliyse veya mutlak bir tstiinliige sahipse, ancak ikinci bir malin tiretiminde diger



ulustan daha az verimliyse veya bu konuda mutlak bir dezavantaja sahipse, 0 zaman
her iki iilke de her biri mutlak stiinliigii olan mallarin iiretiminde uzmanlagmalidir.
Bunun sonucunda, her iki iilke de mutlak Ustiinligi olan mallarin tretiminde
uzmanlasmis ve ¢iktisinin bir kismin1 mutlak iistiinliigii olmayan mallar1 i¢in diger
iilkeyle degistirerek kazanmis olacaktir. Bu sayede kaynaklar en verimli sekilde
kullanilmis ve her iki malin ¢iktis1 da artmis olacaktir. Her iki malin tiretimindeki bu
artis, iki iilke arasinda yapilan ticaretle birlikte iiretimde uzmanlagsmanin sagladigi

kazanci gostermektedir (Salvatore, 2016, s.34-35).

Mutlak Ustiinliikler Teorisi, bir iilkenin her iki malda mutlak {istiinliige sahip
oldugu durumu agiklayamamakta ve talep etkeninden de s6z etmemektedir. Ricardo,
yaklasik 40 yil sonra bu eksiklikleri gidermis ve uluslararasi ticaretin biitlinlinii

Karsilastirmal1 Ustiinliikler Teorisi ile agiklamistir.
e Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi

Karsilasmali Ustiinliikler Teorisi, giiniimiizde ekonominin en &nemli ve
ciirlitiilemeyen yasalarindan biri olarak uygulanmaktadir. Birka¢ basit uygulama ile
ortaya atilmis olan teori, glinimiize kadar gelmis olan ¢ogu dis ticaret teoriSinin
temelini olusturmaktadir (Salvatore, 2016, s.38). Ricardo’nun One siirdigi
uluslararas: ticaret modelinin ayirt edici ozelligi, Uretim faktorlerinin ilkeler
arasindaki hareketsizligi olmustur. Uretim faktorleri, iilkeler iginde tamamen
hareketli fakat iilkeler arasinda tamamen hareketsiz olarak kabul edilirken, mallar
iilkeler i¢inde ve arasinda tamamen hareketli olarak kabul edilmistir (tasima
maliyetinin sifir oldugu varsayilmistir). Ricardo, endiistrilerin birbirine bagimliligi,
birbirleriyle entegre olarak ele alinmasi, bir ¢ikt1 liretme ve temel girdi (emek)
kullanma sorunu tizerine oldukca 6nemli fikirler ortaya koymustur. Aslinda degisken
olan her malin birim maliyetinin, sadece onu iiretmek i¢in gereken emek miktarina

bagli olarak sabit oldugu varsayilmistir (Chipman, 2008, 5.479-483).

Ricardo (2004)’e gore bir iilke, her iki mali pahaliya iiretse bile gbrece az
pahaliya trettigi malda uzmanlasip, ticaret yaparsa refah diizeyini artirabilecegini
savunmustur (Ricardo, 2004, s.150-151). Modelin yetersiz oldugu kisimlara diger
iktisat¢ilar katki saglamistir. Teoriye ilk katki, talep kavraminin eklenmesi olmus ve

dis ticaret teorilerine “karsilikli talep kanunu” (reciprocal demand law) eklenmistir



(Mill, 1884). Daha sonra 1890 yilinda karsilikli talep kanunu, “teklif egrileri” (offer
curves) ile geometrik olarak agiklanmistir (Marshall, 2009). Bir diger 6nemli katki
ise “firsat maliyeti” (opportunity cost) kavraminin teoriye kazandirilmasi olmustur

(Haberler, 1936).

Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi, ticaretin neden yapilmasi gerektigi ve
ticarete taraf olanlarin refahini nasil artirdigini agiklamaktadir. Ancak, bu modelin iki
biiyilk sorunu vardir. Birinci sorun, teorinin 6ziinde ilkelerin bir {riinde
uzmanlasmasi bulunmaktadir. Fakat bu durum, tilkelerin pratikte bir degil bir¢cok
{iriin {iretmesi sebebiyle gercege uygun degildir. ikinci sorun, dis ticaretin iilkeler
arasindaki verimlilik diizey farkina dayandirilmasina ragmen bu farkin neden var
oldugu agiklanmamistir (Cho ve Moon, 2000, s.7-9). Faktér Donatim Teorisi, bu

eksiklikleri gidermek i¢in ortaya atilmistir.
o Faktor Donatimi Teorisi ve Faktér Fiyatlar: Esitligi Teorisi

Heckscher (1919) tarafindan “Faktor Donatimi Teorisi” ve “Faktor Fiyatlari
Esitligi Teorisi” ortaya atilmistir. Ancak Isvecge olmasi sebebiyle anlasilamamis ve
daha sonra Ohlin (1933) tarafindan Ingilizceye gevrilerek literatiire kazandirilmistir.

Bu teoriyle birlikte emek ve sermaye kavramlart literatiire girmistir (1919; 1933).

Faktor Donatim1 Teorisinde, her bir iilkenin farkli faktér donatiminin oldugu
ifade edilmistir. Ayrica iilkelerin fiziki yonden bol ve ekonomik yonden ucuz oldugu,
diger bir deyisle karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu faktérde uzmanlasmasi
gerekmektedir. Teoride, faktor donatimu fiziki yonden ele alindiginda arz tabanli olan
faktor bollugu olarak tanimlanirken, ekonomik yonden ele alindiginda hem arz hem
de talep tabanl olan faktor fiyatlar1 olarak tanimlanmaktadir (Feenstra, 2015, s.26-
28).

Faktor Fiyatlar1 Esitligi Teorisine gore ise iilkelerin karsilagtirmali iistlinliige
sahip oldugu ucuz ve bol faktérde uzmanlasarak iirettigi mali (emek bollugu varsa
emek yogun mal, sermaye bollugu varsa sermaye yogun mal) ihra¢ ederken pahali ve
kit olan faktérde kullanilan mali ithal etmesi gerekmektedir. Bu sekilde faktor

fiyatlarindaki farkliligin giderilebilecegi ileri siiriilmiistiir. Teorinin gegerliligi, faktor
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yogunlugunun tersine donmesi durumu haricinde siirmektedir (Oztiirk, 2009, s.19-

21).

Heckscher-Ohlin modelinden elde edilen diger teoriler, Stolper-Samuelson
Gelir Dagilimi1 Teorisi ve Rybczynski Teorisidir. Ayrica Leontief paradoksu,
Heckscher-Ohlin modelinin Amerika Birlesik Devletleri (ABD) verileriyle test
edilmesi ve sasirtict sonuca sahip olmasi sebebiyle ayrica incelenmistir (Leamer,
1995, s.1-4).

e Stolper-Samuelson Gelir Dagilimi Teorisi

Klasik iktisatgilar arasinda, serbest ticaretin refahin yiikselmesinde olumlu
etki ettigi ve korumaciligin ise olumsuz etki ettigi goriisii yayginken, Stolper ve
Samuelson bu duruma karsi ¢ikmustir. Teoride, ihracat temelli ekonomide serbest
ticaret, yogun kullanilan faktére olumlu etki ederken, ithal ikamesi temelli
ekonomide ise korumacilik, yogun kullanilan faktére fayda saglamaktadir.
Korumaciligin ekonomi genelinde zarar1 olsa da kit kaynaklardaki reel gelir
artmaktadir. Bu durum teoride su sekilde 6zetlenmektedir: Sermaye-yogun mal ihrag
ederken, emek-yogun mal ithal eden bir iilkede emek-yogun mallar {izerine tarife
koyulmasi, sermaye-yogun mallarin {iretimini gorece daraltirken, emek-yogun
mallarin tiretimini gorece genisletecektir. S6z konusu durumda emegin getirisi olan
licrette, sermayenin getirisi olan faizden daha fazla artis saglanacaktir (Stolper ve

Samuelson, 1941, s.59-62).
e  Rybczynski Teorisi

Rybczynski (1955)’ye gore iki malli ve iki faktorlii bir modelde {iretimin tam
kapasite oldugu piyasada faktorlerden birisinin artmasi halinde, faktoriin yogun
kullanildigi malin iretiminde genisleme meydana gelmistir. Bununla birlikte
faktoriin az kullanildigi malin iretiminde daralma yasanacagini ifade etmistir.
Ornekle agiklanacak olursa, emek-zengin bir iilkede sermaye faktoriiniin sabit kaldig
ve emek faktoriinde artis yagandigi varsayildiginda; artan emek faktorii, emek-yogun
mallarin {iretimini artirmak i¢in kullanilacaktir. Uretim teknolojisinde emek yogun
mallarin iiretimini artirmak i¢in sermaye gerekmektedir. Ancak sermaye faktoriinde

herhangi bir artis olmadigi i¢in bu gereklilik mevcut sermaye-yogun mallardan
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saglanacaktir. Bunun sonucunda emek-yogun mallarin {iretimi artarken, sermaye-
yogun mallarin iiretimi daralacaktir. Teori, ekonomik biiylime ve dis ticaret

arasindaki iligkinin incelenmesinde en 6nemli yontemlerden birisidir (1955, s.336).
e Leontief Paradoksu

Leontief, Faktér Donatimi Teorisini test edebilmek amaciyla sermaye ve
emek bilesimlerini kategorilestirebilmek igin “girdi-¢ikt1” (input-output) tablosunu
gelistirmis ve testi ilk olarak ABD iizerinde denemistir. Bu testte ABD’nin 1947 yili
dis ticaret verileri ele alinmigtir. O donemin en zengin sermaye kaynagina sahip
oldugu disiiniilen ABD’nin emek-yogun mallar ihra¢ ederken, sermaye-yogun
mallar ithal ettigi sonucuna varilmistir. Bu sekilde sonuglanan test, iktisat¢ilar
arasinda saskinliga sebep olurken, bu durum literatiire “Leontief paradoksu” olarak
gecmistir (Leontief, 1953, s.332-340). Tartismalara sebep olan sonug ozetle su
sekilde agiklanmigtir: Amerika’daki isciler, iistiin nitelige sahip oldugu icin bir
Amerikan iscisinin ii¢ yabanci is¢iye karsilik geldigini ve mevcut olan isgiiciinii {i¢
ile ¢arparak ABD’nin gercek isgiici rakamina ulasilabilecegini ifade etmistir. Bu
sayede, ABD’nin aslinda sermaye zengini degil, emek zengini bir iilke oldugunu
iddia etmistir. Ancak bu aciklama, testin sonucu kadar ilging karsilanmistir.
Iktisatcilar tarafindan elestirilen Leontief, 1956 yilinda bu elestirilere cevap vermek
icin yeni bir arastirma yapmustir. Bu kez, Amerika’nin 1951 yil1 dis ticaret verilerini
almigtir. Bunun sebebi olarak 1947 yilinda ikinci Diinya Savasi’nin devam etmesi ve
dis ticaretin olumsuz yonde etkilenmesi gosterilmistir. Ayrica 1951 yili, Savas
sonrast iyilesme yili olarak goriilmektedir (Leontief, 1958, s.119-122). Yapilan ikinci
calisma sonucunda, ufak farkliliklar olsa da g¢eliski devam etmistir. Hala
aciklanamayan bu ¢eligki, yeni ticaret teorilerinin ortaya atilmasina sebep olmustur

(Leamer, 1980, 5.495-503).
1.2.2. Yeni Dis Ticaret Teorileri

Uluslararas: ticaretin iki {lkeli, iki malli ve iki faktorli modellerle
aciklanamamasi ve Leontief paradoksunun sonucuyla tartismalara sebep olmasi, yeni
dis ticaret teorilerini giindeme getirmistir (Yilmaz, 2016, s.45). Yeni dis ticaret

teorileri, Nitelikli Isgiicii Teorisi, Teknoloji A¢i1g1 Teorisi, Uriin Dénemleri Teorisi,
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Olgek Ekonomileri Teorisi, Tercihlerde Benzerlik Teorisi ve Monopolcii Rekabet

Teorisi olarak simiflandiriimistir (Oztiirk, 2003, 5.109-126).
e Nitelikli Isgiicii Teorisi

Geleneksel dis ticaret teorilerinde, emek giiciiniin her iilkede homojen oldugu
varsayilmistir. Ancak bunun aksine s6z konusu teoride, iilkelerin emekteki sermaye
donanim yogunlugunun farklilik gostermesi sebebiyle emek kalitesinin degistigi ve
homojen olmadigi varsayilmistir. Ulkeler arasinda yapilan dis ticaretin nitelikli
isgiicii seviyesiyle aciklanabilecegi, teorinin temelini olusturmaktadir. Ayrica bir
veya daha fazla nitelikli isglicii faktoriine sahip {iilkelerin nitelikli emek-yogun
mallarda uzmanlastig1 iddia edilmistir. Bununla birlikte, niteliksiz isgiicti faktoriine
sahip {llkelerin niteliksiz emek-yogun mallarda karsilastirmali dstiinliige sahip
oldugu ifade edilmistir. Nitelikli iggiiciiniin olusmasini saglayan egitim, teknoloji ve
endiistriyel tecriibe igin sermaye gerekmektedir. Nitelikli isgiici faktoriinin kit
oldugu ve dogal kaynaklardan birisi olan topragin bol oldugu bir iilkede, yogun
olarak tarim friinleri ihrag edilmektedir. Ayrica nitelikli isgiicii faktoriiniin gorece
bol oldugu tilkelerde, daha ¢ok sanayi lriinleri ihra¢ edilmektedir. Faktér Donatimi
Teorisi ilerleyen siirecte gelistirilmis ve “Neo-Faktér Donatimi Teorisi” olarak ortaya
atilmistir (Keesing, 1965, s.287; Keesing, 1966, s.249; Kenen,1965, s.437).

o Teknoloji Acigt Teorisi

Teknolojik yenilik, faktér kullanim oranlarini ve tretim fonksiyonlarini
dogrudan etkilemektedir. Bir malin iiretim siirecinde ve malin fiziksel, niteliksel
veya teknik yonden farklilasmasinda iilkede meydana gelen teknolojik yeniligin
sagladigi katki, iilkenin o malda karsilagtirmali iistiinliik elde etmesini saglamaktadir.
Geleneksel uluslararasi ticaret teorilerindeki {iretim fonksiyonlarinin her iilkede ayni
oldugu varsayimi, s6z konusu teoride reddedilmistir. Bunun sebebi olarak, iilkelerin
teknik bilgisinin birbirinden farkli olmasi gosterilmistir (Posner, 1961, s.323-325).
Iki iilke arasinda faktdr donanimi ayni olsa da teknik bilgi farkli oldugu icin dis
ticaret yapilabilir. Gelismis iilkelerde, yeni gelistirilen sanayi mallar1 diger iilkelere
thra¢ edilmektedir. Diger iilkeler bu teknolojik yeniligi O68renene kadar ihracat
siirecektir. Yeniligi saglayan iilke, patent ve fikri miilkiyet haklar1 ile karsilastirmali

istlinliigli korumaya c¢alismaktadir. Ancak bu siireg, dogal kaynaklarin gorece bol ve
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emegin gorece ucuz oldugu ilkelerin teknolojiyi taklit ederek, mali daha ucuza
tiretmeleri ve yeniligi bulan iilkenin s6z konusu iilkelerden mali ithal etmesiyle

sonuglanmaktadir (Karluk, 1998, s.83-91).

e Uriin Dénemleri Teorisi

Teknoloji A¢ig1 Teorisinin daha genis perspektifte ele alinmis hali ve devami
niteligindedir. Uriin Donemleri Teorisi, yeni iiriin gelisiminin bircok asamadan
gectigini ve karsilastirmali Gistiinliigiin iiriin donemlerinin her asamasinda degistigini
ortaya koymaktadir. Ayrica yeni irilinlerin icadinin ABD gibi gelismis sanayi
tilkelerinde yogunlastigini 6ne siirmektedir (Deviren, 2004, s.1). Bunun sebebi
olarak, gelismis tilkelerde bilgi ve teknoloji altyapisina daha fazla 6nem verilmesi ve
Ar-Ge maliyetlerini karsilayabilmesi gosterilmektedir (Tiirel ve Cigek, 2019,
s.1442). Vernon (1966)’a gore, lriin yasam donemleriyle agiklanan bu siireg,
yeniliklerin siirekli ortaya c¢ikmasimi aciklamaktadir. Yine bu siirecte, uluslararasi
ticaretin nedeni nitelikli isglici ve Ar-Ge harcamalariyla gelistirilen teknolojiye
dayandirmaktadir.  Uriin  yasam  donemleri, {iriinin  icadindan {iriiniin

standartlagmasina kadar olan tiim evreleri ifade etmektedir (1966, s.190-192).

Birinci evrede yeni iirlin, yeni teknolojiye sahip iilkede kiigiik ¢apta
iiretilmekte ve ihracat yerine i¢ talebe yonelik iiretim gerceklestirilmektedir. Uriin,
zaman icinde gelistirilmektedir (Dura, 2000, s.7-9). Ikinci evrede, i¢ piyasada iiretim
ve satig artarken dis piyasada olusan taleple birlikte ihracata baslanmaktadir.
Uretimin standartlasti1 ve iiriiniin olgunluk dénemine ulastigi bu dénemde, yeni
iriinii icat eden lilke ve firma karlarin1 maksimize etmektedir (Oktay, 2005, s.51).
Ucgiincii evrede iiriin, iilke icinde ve disinda taklit edilmeye baslanmaktadir. Yeni
iriinii icat eden firma, daha diisiik maliyetle tiretim yapmak i¢in teknik bilgiyi lisans
ticreti karsiligi, diger iilkelerdeki firmalarla paylagmaktadir. Bu evrede iiriin, standart
tirtin evresinde olmakla birlikte ilk basta iiriinii ihra¢ eden iilke ve firma, artik tiriinii
daha ucuza iiretebilen diger iilkelerden iiriinii ithal etmektedir (Bayraktutan, 2003,
5.181).
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o Olcek Ekonomileri Teorisi

Olgek ekonomileri; i¢sel 6l¢ek ekonomileri ve dissal dlgek ekonomileri olarak
ikiye ayrilmaktadir. Bunun sebebi, endiistri yapilarindaki farkliliklarin dikkate
alinmasidir. Digsal 6lgek ekonomileri, kiigiik firmalardan ve rekabet¢i piyasadan
olusurken igsel 6l¢ek ekonomileri, biiyiik firmalarin kiiclik firmalar tizerinde maliyet
Ustiinliigiine sahip oldugu ve eksik rekabet¢i piyasadan olugmaktadir. Son
calismalarda, 6lgek ekonomilerinin uluslararasi ticaretteki onemi ele alindigi ve igsel
Olgek ekonomilerinin tercih edildigi goriilmektedir. Bunun nedeni, igsel olgek
ekonomilerinin uygulamada teshisinin daha kolay olmas1 ve gelistirilmis dis ticaret

modellerinin daha basit olmasidir (Obstfeld ve Krugman, 2003, s.147-152).
e Tercihlerde Benzerlik Teorisi

S6z konusu teori, karsilastirmali tstiinliik ve faktor donatimi teorilerinden
farkli varsayimlara dayanmaktadir. Benzer gelir diizeyindeki iilkelerin benzer zevk
ve tercihlere sahip oldugu varsayimi, dis ticarette talep kosullarina yer verilmesini
saglamistir. Ayrica dis ticareti arz yonlii aciklayan geleneksel dis ticaret teorilerinin
yerini, dis ticarette talep kosullarina yer veren bu teori almistir. Diger varsayimda,
dis ticarette iriinlerin homojen olmadigi iddia edilmis ve geleneksel dis ticaret
teorilerinde {iriinlerin homojen oldugu varsayimina kars1 ¢ikilmigtir. Uriin farklilig:
olgusu vurgulanarak, homojen olmayan iiriinlerin dis ticareti aciklanmistir. Uriin
farklilastirmasina yer verilmesi, zevk ve tercihleri 6n plana ¢ikarmaktir. Teorinin son
varsayiminda ise tiretimde artan verimler kanunu kabul edilmistir. Farklilagsan {iriin
tireticileri, bir siire i¢ talebi karsiladiktan sonra dis talebe yoneldigi takdirde, 6lgege

gore artan getiriden faydalanacaktir (Atik, 2006, s.35-37).

Linder (1961)’e gore, bir ililkede oncelikle kendi sinirlari igerisinde talebi
yiiksek olan iirtinler iiretilmekte, daha sonra dis talebi karsilamak iizere ihracat
yapilmaktadir. Bununla birlikte, diisiik talepli tirlinlerin ithalati, cogunlukla tercihi
benzeyen iilkelerden yapilmaktadir. Linder modeli, talep faktoriine dnem vererek
sanayi triinleri ticaretini aciklamaktadir. Modelde, faktor yogunluklar1 birbirine

benzeyen sanayilesmis iilkelerin birbirleriyle yaptiklari ticaret talep farkliligiyla
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aciklanmaktadir. Ancak Faktor Donatim Teorisine gore, faktor yogunluklari ve
ekonomik yapilari farkli olan iilkeler arasinda ticaret yapilmasi gerekmektedir (1961,

5. 94-107).

e Monopolcii Rekabet Teorisi

Gelencksel uluslararas: ticaret teorilerinde kabul edilen, piyasalarda tam
rekabet kosullar1 varsayiminin aksine séz konusu teoride, eksik rekabet kosullarinin
oldugu kabul edilmektedir. Ayrica Faktor Donatimi Teorisinin kabul ettigi, lirtinlerin
homojen oldugu varsayimi reddedilerek, dis ticarette triinlerin farklilastirilmig
tiriinler oldugu iddia edilmektedir. Uriinlerin homojen oldugu durumda, ayni {iriiniin
hem ihracati hem de ithalati yapilamayacag i¢in iireticiler {iriinde farklilagtirmaya
onem vermek zorundadir. Farklilagtirilmig driinlerin ticareti, endiistriler arasi veya
endistri i¢i olarak yapilmaktadir. Endistri i¢i ticarette, ayni irliniin ihracat ve
ithalatinin yapilmas1 durumu, °‘iki yonli ticaret’ olarak ifade edilmektedir.
Monopolcii rekabet teorisi hem iki yonlii ticaret hem de Olgek ekonomileriyle

aciklanmaktadir (Helpman, 1981, s.305-310).

Uriin ¢esitliligi ve tiiketici tercih segenekleri, dlcek ekonomilerindeki artan
verim getirisiyle artarken, ireticilerin maliyetleri ise azalacaktir. Yasanan bu olumlu
gelismeyle birlikte biiyiik tireticiler, 6lcek ekonomilerindeki artan verim getirisinden

asir1 yararlanarak, eksik rekabet kosullarini doguracaktir (Schmitt, 1990, s.53-56).
1.3. Ekonomik Biiyiime Kavramm

Ekonomik bilyiime, iki giiciin adim adim gelismesi olarak ifade edilmektedir.
Bu iki giigten birincisi, toplumun ve onu olusturan bireylerin giicii iken digeri
toplulugun varligini siirdiirmek ve gelecek nesillerin yagsamini1 garanti altina almak
amactyla kullandig1 fiziki ¢evrenin giicli olarak ifade edilmektedir (Partant, 1985,
5.27). Ekonomik biiyiime, Ikinci Diinya Savas1 dncesine kadar bir kavram olarak ele
alinirken, Ikinci Diinya Savasi yillarinda bir bilim dalina déniismiistiir (Krueger,
1997, s.1). Ekonomik biiyiime, iktisatin en ilgi c¢ekici ve heyecan verici alt
alanlarindan biri olmaya devam etmektedir. Ilgi diizeyi, odaklandig1 sorulardan

kaynaklanmaktadir. Ekonomik biiylime sorunu, insanlik ve bilim olarak iktisat igin
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onemli bir konu olmaya devam etmektedir. Ekonomik 6l¢iimiinde kullanilan en

onemli gosterge, reel gayri safi yurtici hasiladir (Acemoglu, 2012, 5.545-546).
o  Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklar

Ekonomik biiylimeyi dogrudan ya da dolayli olarak bircok faktor
etkilemektedir. Temel kaynak olarak isgiicii, sermaye, dogal kaynaklar ve teknolojik
gelisme gosterilebilir. Ancak isgiicli, sermaye ve teknolojik gelisme iki asirdan beri,
tiretimdeki artigin en 6nemli kaynaklar1 olarak goriilmektedir. Bunun sebebi dogal

kaynaklarin sinirlt ve tiikkenebilir olmasidir (Uziimcii, 2002, s.6).

Isgiicii, iiretimde fikir veya beden giicii kullanilarak yapilan ¢alismalar olarak
tanmimlanabilir. Isgiicii miktar1, niifus ile dogrudan baglantili olmasina ragmen
niifusun tamami, isgiicii miktarini olusturmamaktadir. Toplam isgiicli miktar1, toplam
niifustan 15 yas alt1, 65 yas istii, asker, hiikiimlii ve hasta gibi ¢alisamayan niifusun

cikarilmasiyla elde edilmektedir (Pekin, 1995, s.19).

Sermaye ¢esitleri iice ayrilmaktadir. ilk sermaye cesidi olan fiziki sermaye;
insanlarin Urettigi arag, gere¢ ve tesis gibi isglicii verimliligini artiran {iretim
araglaridir. ikinci sermaye cesidi olan beseri sermaye, insanlarin sahip oldugu bilgi,
kiiltiir ve tecriibe ile aldiklar1 egitimin toplamindan olugsmaktadir. Son sermaye ¢esidi
olan sosyal sermaye ise insanlar ve kurumlar arasindaki iletisim araciligiyla giiven

saglanmasi ve iligkilerin pozitif etkilenmesidir (Dinler, 2012, s.17).

Dogal kaynaklar, iilkelerin sahip oldugu topraga ek olarak cografya, iklim
yapisi, yeraltt ve yeriistii kaynaklarin tamamini ifade etmektedir. Ayrica dogal
kaynaklar; tarim, turizm ve sanayi gibi sektorlerle dogrudan etkilesim i¢indedir. Her
tilke ayni oranda dogal kaynaga sahip degildir. Bunun sebebi olarak, dogal
kaynaklarin yeryiiziinde homojen olarak dagilmamas1 gosterilebilir. Dogal kaynaklar,
tretimde girdi olarak kullanildig1 icin ekonomik biiylimeye pozitif yonde etki
etmektedir. Ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilmesi i¢in tlikenebilir veya
yenilenemez Ozellige sahip olan dogal kaynaklar, iiretim siirecinde verimli

kullanilmalidir (Lederman ve Maloney, 2006, s.1-15).
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Teknoloji, tiretim siireci boyunca girdilerin ¢iktiya doniismesinde kullanilan
bir yontemdir. Teknolojik gelisme; mevcut teknolojide artis yasanmasi, yeni liriin
iiretme, yeni Uretim siireci gelistirme, yonetim teknigi gelistirme ve yenilik olarak
tanimlanmaktadir. lyi egitilmis niifusa sahip iilkeler, isgiicii potansiyelini artirmak
icin teknolojilerini bilingli bir sekilde kullanmig ve bu sayede istikrarli biiylime

rakamlarma sahip olmustur (Thirwall, 2003, s.216-220).
o Ekonomik Biiyiimeyi Etkileyen Faktorler

Ekonomik biiylime, dogrudan veya dolayli olarak bir¢cok olgu ve durumdan
etkilenmektedir. Bunlardan birisi olan disa agiklik; teknoloji transferi, 6lgcek
ekonomisi ve rekabet gibi avantajlar saglayarak ekonomik biiylimeyi olumlu yonde
etkilemektedir. Ayrica disa aciklik, diinya ekonomisine uyum saglanmasina ve
ihtiya¢ halinde, tlkelerden kredi alarak veya filkelere kredi vererek, kriz ve
enflasyonun refah distiriicii etkisinin azaltilmasina yardimci olmaktadir (Colak ve
Oztiirkler, 2012, 5.2).

Miilki haklarin devlet gilivencesine alinmasi, anayasal ve kurumsal yapinin
giivenilir olmasi, hukukun stlinliigiiniin benimsenmesi, iilkeye dogrudan yabanci
yatinmlart tesvik ederek istthdam ve ekonomik biiyiimenin artmasina katki
saglamaktadir (Dogru ve Siriner, 2005, s.166). Biiyiimeye dogrudan etki eden diger
bir faktor de finansal altyapidir. Finansal altyapinin gelismesi, finansal sistemin
gelismesini  saglayacaktir. Biiyimenin olumlu etkilenmesinde ve verimliligin
artmasinda, finansal sistemin geligsmesi biiyiik bir 6nem arz etmektedir (Akbas, 2012,
s.14). Ekonomik biiylimeyi etkileyen finansal degiskenlerden en 6nemlisi faiz olarak
gorilmektedir. Bir iilkedeki faiz oranlar1 diistiigiinde, krediye ulasim imkanlar1 artis
gostermekte ve kredilerin artmasiyla yatirimlarda da bir artis meydana gelmektedir.
Yatirimlarin artmasi, lretimi artirmakta ve boylelikle ekonomik biiyiimede artig

meydana gelmektedir (Ersin ve Duran, 2017, s.113).

Dis ticaret, ekonomik biiylimeyi dogrudan etkileyen 6nemli faktorlerden
biridir. Bunun sebebi olarak, i¢ dinamikleri harekete gecirmesi gosterilmektedir.

Tarim, hizmet ve 6zellikle sanayi sektorleri, dig ticaretin ger¢eklesmesini saglamakta
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ve dis ticarette meydana gelen gelismeyle birlikte ekonomik biiylime tizerinde ayni

yonde bir degisimin meydana gelmesini saglamaktadir® (Serefli, 2016, 5.137).
1.4. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Ekonomik biiyiime teorileri, ortaya atildigt dénemin kosullarin1 ve
ihtiyaglarin1 gidermeyi esas aldigi icin farklilik gostermektedir. Buna 6rnek olarak,
bazi iktisat¢ilarin devlet miidahalesini savunurken, bazilarmin serbest ekonomiyi
savunmasi iizerine ortaya atilan teoriler gosterilebilir (Snowdon ve Vane, 2012,
5.528). liktisatcilar, iilkelerin refah diizeyini ve verimliligini artirabilmek amaciyla
stire¢ icerisinde farkli biiylime teorileri ortaya atmistir. Klasik iktisatcilar, ekonomik
biiytimenin bir bilim dali olarak kabul edilmesini saglamasina ragmen ekonomik

biliylimenin ele alinmasi, klasik iktisat dncesine dayanmaktadir (Berber, 2004, s.37).

Calismanin bu boliimiinde ele alinan temel ekonomik biiyiime teorileri, iKi
smifta incelenmektedir. Geleneksel Biiyiime Teorileri; Klasik Biiylime Teorisi,
Marksist Biiyiime Teorisi, Schumpeteryan Biiyiime Teorisi ve Keynesyen Biiyiime
Teorisi’nden olusurken, Modern Biiylime Teorileri ise Harrod-Domar Modeli,
Neoklasik Biiyiime Teorisi ve Yeni Biiyiime Teorilerinden olusmaktadir (Uziimcii,
2015). Ancak oOncesinde, ekonomik biiyiime teorilerinin temeli varsayilan

yaklagimlara deginilmektedir.
o Merkantilist ve Fizyokrat Yaklagim

Biiyiime ile ilgili ilk goriisii ortaya atan Merkantilistler, degerli maden
miktarlarina ve para stokuna deginmistir. Para stokunu artirmak igin ihracatin
artirtlmas1 ve ithalatin ise hammadde ve ara mallarda yapilmasi gerektigini
savunmustur. Bunun sebebi olarak, ithal edilen hammadde ve ara mallar kullanilarak,
nihai Uriin elde edilmesi ve bu iiriinlin ihra¢ edilmesi gosterilmektedir. Boylece dis
ticaret, fazla vermis ve ekonomik biiylime gerg¢eklesmis olacaktir. Diger bir etken
olan niifus miktari; ticreti azaltici ve talebi artirict yoniiyle ihracati etkileyen bir

faktor olarak kabul edilmistir. Bunlarin sonucunda Merkantilistler, ekonomik

! D1s ticaretin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi, ayr1 baslik altinda ele alinacagi i¢in bu kisimda
ayrintilara girilmemistir.
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bliyiimenin temel faktorleri olarak degerli maden, para, sermaye ve niifusu ele

almistir (Ozgiiven, 1988, s.2).

Merkantilizme karsi ortaya ¢ikan Fizyokrasiye gore, ekonomik biiylime
ticaret sayesinde degil, tarim sayesinde meydana gelmektedir. Tarim, ekonomik
bliylimenin ve biiyiimeyi etkileyen tim faktorlerin belirleyicisi konumundadir.
Tarimin ekonomide temel sektor olarak goriilmesindeki neden, gift¢inin ektiginden
¢ok daha fazlasini kazanabilmesidir. Ancak bu durum, diger tiretim sektorlerinde s6z
konusu degildir. Bunun sonucunda, tarim haricindeki tiretim sektorlerinin kisir
oldugu savunulmustur (Barber, 1995, s.24-26). Fizyokrasi, donemini iktisadi agidan
onemli diizeyde etkilemis fakat bu donem yalnizca birkag¢ yil stirmistiir. Bunun
nedeni, donemin sartlarina uygun politikalar sunamamasi olarak goriilmektedir

(Savas, 2000, 256).
1.4.1. Geleneksel Ekonomik Biiyiime Teorileri

Ekonomik biiyiime, klasik iktisatcilarla birlikte iktisat biliminin bir konusu
olarak tartisilmaya baslanmistir. Klasik Biiylime Teorilerinin temsilcileri olarak
Adam Smith, Thomas Malthus ve David Ricardo kabul edilmektedir. Klasik
iktisateilar, biiyiime konusunda Fizyokratlardan etkilenmis olsa da tarimin ekonomik
bliylime tizerindeki etkisinin kaybolmas1 {izerine, sanayi devrimi sonrasi ortaya ¢ikan

liberal ekonomi goriisiinii savunmustur (Acar, 2002, s.61).

Adam Smith, biliylimenin artirilabilir ve siirdiiriilebilirligi fikrini savunarak,
biliylimeyi dar kapsamda olsa da teorik olarak ele alan ilk klasik iktisat¢i olmugstur
(Smith, 2008, s.6-7). Biiyliimeyi etkileyen faktorlerin basinda isbolimii ve
uzmanlagma ve ayrica bunlarin sonucu olan sermaye birikimi gelirken, daha sonra
uluslararasi ticaret, niifus artis1 ve goriinmez el yer almaktadir (Foley vd., 2019, s.5).
Isboliimii ve uzmanlasma, sermaye birikimini ortaya cikarmaktadir. Sermaye
birikimi, verimlilik artisina yol agmakta ve bunun sonucunda iiretimi artirarak,
ekonomik biiylimeyi meydana getirmektedir. Ancak ekonomik biiyiime, siirekli ve
siirsiz olmamakla birlikte tam zenginlik asamasinda durmakta ve zenginlik
duraganlagmaktadir (Taban, 2011, s.27-32).
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Adam Smith, isboliimiiniin tretimi artirmasinda ii¢ Sebep oldugunu ileri
stirmistiir. Bu sebeplerin ilki, her bir ¢alisanin yalnizca bir is yaparak, o iste
yogunlasmasi ve uzmanlasmasidir. ikincisi, bir ¢alisanin bir isten diger ise gegerken,
harcadigi zamanin tasarruf edilmesine imkéan vermesidir. Sonuncu Sebep ise,
calisanin isini kolaylastiran makine ve aletleri kullanarak uzmanlagsmasi ve bunlar
gelistirerek teknolojik gelismeye katki saglamasi sonucu, g¢alisanin verimliliginin

artmasidir (Uziimei, 2015, s.114-115).

Malthus (1992), ekonomik biiyiimenin merkezinde refahin oldugunu ve bunu
da ancak niifus ve gida arz1 arasindaki iliskinin saglayabilecegini savunmustur. Buna
ek olarak, niifusu gida arziyla kiyaslayarak, goriisiinii agiklamistir. Saglikta yasanan
gelismeler sayesinde 6liim oranlarinin azaldigi ve dogum oranlarinin sabit kaldigini
varsaymisgtir. Malthus, dogum oranlariin 6liim oranlarina kiyasla yiiksek oldugunu
varsaymis ve niifusun 25 yillik donemde ikiye katlandigini fakat gida arzinin sabit
olmas1 sebebiyle ilk andaki kadar arttigini ifade edilmistir (Malthus vd., 1992, s.31-
33). Diger bir ifadeyle, niifus kontrol edilmedik¢e geometrik hizla artarken, toprak
arz1 aritmetik hizla artmaktadir. Bu sebeple, toprak arzinda azalan verimler kanunu
islemektedir. Niifus ve toprak arzi miktarlarindaki artislar g6z Onilinde
bulundurulursa, artan toprak arzinin artan niifusu besleyemeyecegi ifade edilmistir.
Bu teoride, saglik alanindaki gelismelerle beraber 6liim oranlarinda yasanan azalma,
biiyiimeyi olumsuz yonde etkilemektedir (Unsal, 2016, s.57-58). Tiim bunlara ek
olarak, dis ticaret ithal gidalara ulagim imkani saglayarak, tarimdaki sikintilarin
¢Oziilmesine yardimci olmakta ve iiretimde arz firsati olusturarak, iiretim miktarinin
artmasma oOnemli Olglide katki saglamaktadir. Uluslararasi ticaretin iiretimi
kolaylastirict tiriinlere ulagsma imkanini arttirmasi, insanlarin daha fazla bos zamana
sahip olmasini saglamaktadir. Bu insanlar, artan zamanin degerini, ticaret gibi
tilketimi artiran etkenlerin yoklugunda, daha zor sartlarda ¢alismak zorunda kalarak

anlamaktadir (Acharyya ve Kar, 2014, s.8).

Ricardo (1821)’ya gore zenginligi artiran ii¢ énemli faktor bulunmaktadir.
Bunlar sirasiyla yiiksek toprak verimliligi, sinirh ithalat ve tarimin gelisimidir. Bu
faktorlere sahip olan lilkeler, isgiliciine bagli kalmadan iiretimlerini artirilabilmekte
ve lcretlerdeki artisi yavaslatabilmektedir. Ricardo, dis ticareti zenginliin bir

gerekliligi olarak gormektedir. Buna ek olarak, dis ticaretin diisiik fiyatl {irlinler ve
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diisiik Ttcretlerle karlilign artirdigim1  savunmaktadir. Ayrica tarimda yasanan
teknolojik gelismeler, verimliligi ve karlar1 artirilabilmektedir. Sonug¢ olarak, s6z
konusu ii¢ sartin yerine getirilmesi durumunda ekonomik biiylime meydana

gelecektir (Ricardo, 1821: 45-46).

Ricardo, gelir dagilimini diizenleyen politikalarin belirlenmesini, politik
ekonominin temel sorunu olarak degerlendirmis ve dolayisiyla toplam iiretimin
toplumun ti¢ sinifi arasinda nasil dagildigini incelemistir. Bu teori, sermaye birikimi
ve paylasimin karsilikli iliskisiyle agiklanmaktadir. Kar, sermaye birikiminin
kaynagini olustururken, sermaye birikimi ise boliisimi ve kar1 belirlemektedir
(Akyiiz, 1980: 3). Sermaye birikimi hem ¢alisan sayisin1 hem de tarimsal {irlinlere
olan talebi artirmaktadir. Talebin artmasiyla beraber iiriin fiyatlari ve ekonomik yiik
de ayni oranda artmaktadir. Ucret ve kar orani arasindaki ters iliski ile sermaye
birikimi ve kar oran1 arasindaki pozitif iliski géz oniine alindiginda, tarimda sermaye
azalimi1 ve kar oranlarinda diisiis yasandig1 goriilmektedir (Fiaschi ve Signorino,
2003: 12).

Marx, bulundugu dénemin sartlar1 ve liberal sisteme karsi ¢ikan goriislerin
artmas1 sebebiyle modelini emek-deger teorisine dayandirmaktadir. Ingiltere’de,
Sanayi Devrimi sonrasi gecerli olan kapitalist sistemde ortaya c¢ikan sorunlar,
ekonomik krizler ve calisanlarin yoksulluga mahkiim edilmesi, Marx’in savundugu
sosyalist sistemin kaynagini olusturmustur (Kaynak, 2012, s.230). Kapitalizmin
temelini rekabet olusturmaktadir. Calisanlar kendi aralarinda rakip iken
kapitalistlerde kendi aralarinda rekabet etmektedir. Kapitalistler arasindaki diisiik
maliyet-yiiksek kar ve teknolojik gelisme rekabeti, calisanlara daha az para
O0demelerine yol agmaktadir. Bu durum, issizligin artmasina veya calisanlarin kendi
arasinda rekabet ederek, daha ucuza ¢alismasina neden olmaktadir. Bunun sonucunda
ise, ¢alisanlar yoksullukla kars1 karsiya kalmaktadir (Marx ve Engels, 1986, s.37-39).
S6z konusu sistem, siirekli kriz ve dalgalanmalara sebep olarak, kapitalistlerin
giclenmesinde etkili olmaktadir. Marksist Biiylime Teorisinde, tim bu
olumsuzluklarin ¢6ziimii igin kapitalizmin sona ermesi, sosyalizmin uygulanmas ve
calisanlarin haklarinin korunmasi gerektigi savunulmustur. Teorinin dayandirildigi
emek-deger teorisinde, degeri olusturan faktoriin ayn1 zamanda emek miktar1 oldugu

ifade edilmistir. Emek giicii ise, yalnizca mal iiretimindeki harcanan zaman degil
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ayn1 zamanda fiziksel, zihinsel ve kiiltlirel yeteneklerin tiimii oldugu belirtilmistir

(Giinsoy ve Erding, 2013, 5.67-68).

Schumpeter de Marks gibi, kapitalist sistemin dinamik bir yapiya sahip
oldugunu savunmustur. Ayrica kapitalizmin temel dinamigini olusturan iki faktoriin
yenilik ve girisimci oldugunu savunmustur. Bu goriise gore, yeniligin sagladigi
teknolojik gelismeler ve girisimcilerin yeni girisimleri sayesinde kapitalizmin, eski
girisimleri ortadan kaldirdig1 ifade edilmektedir. Schumpeter, yeniligi kesfeden,
gelistiren ve teknolojik ilerlemeleri baslatan veya bunlari uygulayan girisimcinin
gerekliliginden bahsetmistir. Girisimcinin sundugu yenilik siireci, ¢cok kisa bir zaman
dilimden olusmakla birlikte ¢ok Karli bir donemi ifade etmektedir. Fakat kisa siirede,
yeniligi taklit eden diger girisimciler, yeniligi bulan girisimcinin karmi elinden
almaktadir (Yeldan, 2010, s.253). Schumpeter, kapitalizmi girisimcinin sebep oldugu
yaratici yikim siireci olarak ifade ederken, bu siirecin temelinde, girisimcilerin ortaya
koydugu yeniligin oldugunu savunmustur. Yenilik sunulmayan duragan bir
ekonomide, is yasami siradan aliskanliklarla siirdiiriilmektedir. Fakat girisimcilerin
sundugu yenilikler, bu duragan ekonominin dengesini bozmaktadir (Basilgan, 2011,

s.51).

Keynesyen teori, statik bir yapida olmakla birlikte 6nemli bir sorun olan,
igsizligin azaltilmasina yonelik ¢alismalar ortaya atmaktadir. Yetersiz talep, arzda
azalma meydana getirerek, istihdamin diismesine dolayisiyla issizligin artmasina
sebep olmaktadir. Bu yiizden, talep konusuna 6nem verilmis ve hem talep yanli hem
de arzi artiran politikalar {izerinde durulmustur (Alkin, 1992, s.122-123). Ayrica
Keynes, dogrudan ekonomik biiylime iizerine bir model sunmamaistir. Esas olarak, o
donemde yasanan ekonomik buhranin etkilerini azaltarak bir ¢ikis yolu bulmay1 ve
ekonomik buhran sonrasi istikrar1 saglamayr hedeflemistir. Bunun sonucunda,
ekonomik buhranin etkisini azaltmak i¢in gelirde artis saglanmas1 gerektigi ve bunun
ise talepte artis yasanmasiyla meydana gelebilecegi ifade edilmistir (Ersin ve Bas,

2019, 5.194).
1.4.2. Modern Ekonomik Biiyiime Teorileri

Harrod-Domar modeli, Keynes’in statik yapili ve kisa donemli analizini

dinamiklestirerek uzun donemde biiylimeyi incelemistir. Birbirinden bagimsiz
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sekilde ortaya atilan, her iki teori de ekonomideki sermaye stokunun ekonomik
biiyiime ile iliskisini aragtirmistir. Ayrica, bir ekonominin iiretken kapasitesini artiran
en Onemli faktoriin yatirim harcamalar1 oldugu ifade edilmistir (Snowdown ve Vane,
2012, s.530). Yatinm, ekonomiyi iki sekilde etkilemektedir. Birincisi, carpan
etkisinin geliri artmasiyken, ikincisi ise yatirim sonucu iretim kapasitesini
artmasidir. S6z konusu modelde biiyiime; toplam talep, liretim ve istihdam arasindaki
iliskiye dayandirilmistir. Ayrica ekonomik biiylime hizin1 belirleyen unsurlarin
marjinal tasarruf egilimi ve sermaye hasila katsayisi oldugu ifade edilmistir.
Tasarruflarin yatirimlara esit oldugu durumda, ekonomik denge saglanmaktadir.
Marjinal tasarruf egilimi, gelirde yasanan degisimin tasarrufta meydana getirdigi
degisim miktar1 olarak ifade edilmektedir. Sermaye hasila katsayisi ise yatirimdaki
bir birimlik degisimin {iretimde meydana getirdigi artis miktar1 olarak

tanimlanmaktadir (Ulgen, 2010, s.353-359).

Solow modeli olarak bilinen Neoklasik Biiyiime Teorisi, Solow (1956) ve
Swan (1956) tarafindan birbirinden bagimsiz sekilde gelistirdikleri modellerle ortaya
cikmigtir.  Solow, modelin gelisiminde ve uygulanmasinda sundugu Kkatkilar
sebebiyle Nobel iktisat Odiilii’ne layik goriilmiistiir (Acemoglu, 2009, s.37). Model
cesitli varsayimlarla agiklanmaktadir. Bunlar sirastyla su sekildedir (Solow, 1956,

5.66):

e Disa kapali bir ekonomide, iilkenin gayri safi yurti¢ci hasilasini belirleyen ve
homojen olarak {iiretilen ve tiiketilen tek bir mal bulunmaktadir.

e Tasarruf ve yatirnmlarin esitligi s6z konusudur. Tasarruf edilen {iretim,
yatirima doniistiiriilmektedir.

e Teknoloji, niifus artis1 ve sermaye stoku amortismani hem digsal hem de
ekonomiye kendiliginden giren bagimsiz birer olgu olarak ifade edilmektedir.

e Uretim fonksiyonunda 6lcege gore sabit getiri gecerliyken, emek ve sermaye
ikame edilebilir kaynaklardir.

e  Azalan verimler kanunu gecerlidir.

e Ekonomide tam rekabet ve tam istihdam kosullar1 kabul edilmektedir.

e Devlet miidahalesi ve kamu harcamalar1 g6z ard1 edilmektedir.
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e Biiyiimenin dengeli ve istikrarli sekilde gergeklestigi ancak belli bir noktadan

sonra biiylimenin sifira yaklagacagi ifade edilmistir.

Modelin temelinde iki denklem bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Cobb
Douglas’in iiretim fonksiyonu, digeri ise isgiicii basina sermaye birikimidir. Uretim
fonksiyonu, ¢esitli girdi tiirlerinin bir araya gelerek ¢ikt1 olusturmasi olarak
tanimlanirken, modelde bu girdiler sermaye ve isgiicii ile aciklanmaktadir. Isgiicii
basina sermaye birikimi, isgiicli basina sermayedeki degismeleri bulmak i¢in isgiicii
basina tasarruf miktarindan sermaye amortismani ¢ikarilmasiyla elde edilmektedir.
Ayrica modelde, duragan durum kavraminin refah diizeyinde etkili oldugu
vurgulanmaktadir. Duragan durum, isgiicii basina sermayenin ve isgiicii basina
ciktinin degismemesi ve denge durumunda olmasi seklinde ifade edilmektedir.
Isgiici basina sermayenin dengede kalmasi, niifus artis hizi ve sermaye
amortismanlart miktarinca arttigt durumda miimkiin olmaktadir. Tasarruf-yatirim
yapan iilkeler, yiiksek isgiicli basina sermaye birikimine sahip olmaktadir. Bu durum,
isglicii ¢ikt1 miktarinin daha fazla olmasini1 ve daha zengin olmayi saglamaktadir.
Ancak niifus artig hiz1 yiiksek olan iilkeler, tasarruflarinin biiyiik bir kismini, niifus
artisinin sebep oldugu sermaye-isgiicii dengesizligini gidermek icin kullanmaktadir.
Bu durum isgiicii basina sermaye biriktirme miktarin1 azaltmakta ve ekonomiyi

olumsuz etkileyerek, yoksulluga neden olmaktadir (Jones vd., 2001, s.20-29).

Icsel Biiyiime Teorileri, Neoklasik Biiyiime Teorisinin uzun dénemde
biiyiimeyi agiklamakta yetersiz kalmasi ve bir siire sonra gegerliligini yitirmesi
sebebiyle ortaya ¢ikmistir (Todaro ve Stephen, 2011, s.150). S6z konusu teoriler,
uzun donemde ekonomilerin biiyiimesini saglayan yolu temelinde bulundururken,
Neoklasik Biiylime Teorilerine gore biiylime sorunlarina daha fazla c¢oziim
sunmaktadir (Aghion ve Howitt, 2009, s.151). I¢sel Biiyiime Teorileri, Neoklasik
Biiyiime Teorisinin bazi varsayimlarini elestirmistir. Hem bu elestirileri hem de
teorileri belli bir temele dayandirmak i¢in yeni varsayimlar ortaya atilmistir.

Varsaymlar su sekildedir (Uziimcii, 2015, 5.254):

e Biiylime, Neoklasik goriiste digsal bir olgu olarak kabul edilmesine karsin
Igsel Biiyiime Teorileri, makro iktisat politikalariyla artirilabilen i¢sel bir olgu

olarak kabul etmektedir.
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Icsel Biiyiime Teorileri, teknolojik gelismenin kaynagini ve nasil
saglanabilecegini aciklayamayan ve digsal bir olgu oldugunu varsayan,
Neoklasik goriisiin aksine teknolojik gelismenin ekonomik sistemin iginde
olustugunu savunmustur. Teknolojik gelismenin yaparak Ogrenme, bilgi
artmasi1 ve Ar-Ge gibi yollarla saglanabilecegi ve teknolojinin igsel bir olgu
oldugu ifade edilmistir.

Neoklasik teorisyenlerin kullandig1 iiretim fonksiyonlari, azalan verimlere
dayanmaktadir. Ancak I¢sel Biiyiime Teorileri, artan verimlere dayali {iretim
fonksiyonlar1 kullanmaktadir.

Neoklasiklerin yok saydigi; niifus, egitim diizeyi, vergi, yatirim orani, kamu
politikalart ve hizmetleri gibi faktdrlerin uzun dénemde biiyiimeyi etkiledigi
iddia edilmistir.

Optimal biiylimeye ulasabilmek i¢in piyasanin basarisiz oldugu ya da eksik
kaldig1 durum veya zamanlarda, devletin ekonomiye miidahale etmesinin
zorunlu oldugu belirtilmektedir.

Neoklasik teorideki tam rekabet kosulu yerine eksik rekabet kosullar1 kabul
edilmektedir.

Icsel Biiyiime teorisyenleri, biiyiimenin sonu olmadigmi ve siirekli
bliylimenin miimkiin oldugunu savunmustur. Ayrica az gelismis veya
gelismekte olan iilkelerin biiylimeyi siirdiirebilmeleri ve gelismis iilkelerle
aralarindaki gelir farkliligin1 azaltabilmeleri i¢in teknolojik gelismeleri ve
teknoloji politikalart iyi yonetmeleri gerekmektedir (Mankiw ve digerleri,
1992, 5.422).

Igsel Biiyiime Teorilerini kategorize ederken, teorilerin isleyisinde temel

olarak kabul edilen faktorler esas alinmaktadir. Buna gore, teoriler bes ayr1 sinifta ele

alinmaktadir. Bunlar; AK Modeli, Bilgi Uretimi ve Dissallik Modeli, Ar-Ge Modeli,

Beseri Sermaye Modeli ve Kamu Politikas1 Modelinden olusmaktadir (Taban, 2011,
s.112-113).

Rebelo (1991), Neoklasik Biiyiime Teorilerinde gecerli olan, sermayenin

azalan marjinal getiri yasasini modelden ¢ikarmigtir. Bunun yerine sermaye

birikimine gore sabit getiriyi kabul etmistir. (Jones vd., 2001, s.152). Romer (1986)

ve Lucas (1988) tarafindan da benimsenen bu yap1t AK modeli olarak bilinmektedir.

26



Modelde, sermaye faktorii ve ekonomide meydana gelen ¢ikti arasinda dogrusal bir
iliski oldugu varsayilmaktadir. Sermaye faktorii, beseri sermaye faktoriinii de
kapsayarak, genis bi¢cimde ele alinmistir. Ayrica modelde, teknolojik gelismenin
dissal olmadig1 durumda bile uzun dénemde kisi basi biiylimenin siirdiirtilebilecegi
en basit sekilde gosterilmistir (Yardimci, 2006, s.101). Ayrica emek ve teknolojideki
artiglarin sabit oldugu varsayilirken, tasarrufun bir sonraki donemde yatirima
doniisecegi ve bu nedenle tasarruf ve yatirimin birbirine esit oldugu kabul edilmistir.
AK modeli, ortaya attig1 goriisleri ile Ig¢sel Biiyiime Teorilerinin baslangici
sayilmaktadir (Yildirim, 2011, s.87).

Bilgi Uretimi ve Digsallik Modelinin temelini, yaparak 6grenme olgusu
olusturmaktadir. Yaparak 6grenme, tecriibenin verimlilik olgusuna yaptig1 olumlu
etkiyi ifade etmektedir. Model, yaparak Ogrenme sayesinde ¢alisanlarin
uzmanlagsmaya dayali verim artig1 sagladigini ve bu durumun iiretimde artan getiriyi
olusturdugunu savunmaktadir (Arrow, 1962, s.609). Bilgi iiretimi, bir firmanin hem
sermayesini fiziki olarak artirmast hem de verimli bir iiretimin nasil olmasi
gerektigini 6grendiginde ortaya g¢ikmaktadir. Bilgi liretiminin ortaya ¢ikmasinin
ardindan digsallik araciligiyla sektore yayildigi varsayilmistir. Bu durumda, bir
firmanin sahip oldugu bilgi, sektdrdeki diger firmalarin maliyetsiz sekilde
ulasabilecegi, bir kamu mali olarak goriilmektedir. Modelin temel goriisiinde, her
firmanin yasadig: bilgi artisinin sektordeki bilgi diizeyini artirdigini ve bu durumun
sermaye stokundaki artigla dogru orantili oldugu ifade edilmistir (Barro ve Sala-i

Martin, 1995, 5.146-147).

Ar-Ge Modeli; Bilgi Uretimi ve Dissalliklar Modelinin temelini olusturan
yaparak 6grenme kavraminin gelistirilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Ar-Ge faaliyetlerinin
temelini olusturan yenilik¢i bilgi, ekonomide pozitif digsallik saglamakta ve
dolayisiyla ekonomik biiylimeye Onemli katki sunmaktadir (Cetin ve Isik, 2014,
S.77). Modelde, bilgi ve teknolojinin igsellestirildigi ve reel diinyadaki rekabete
uygun bir sistemin kurulmasi hedeflenmistir. Bunun yan1 sira girdi-¢ikti serbestligi
olan, bilgi iretimi ve digsalligin oldugu bir monopolcii rekabet piyasasi
varsayllmigtir.  Ayrica modeldeki ekonomik faaliyetler, imalat ve Ar-Ge

sektdrlerinden olusmaktadir. Imalat sektoriinde tiiketim mallar1 ve yatirim mallari
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tiretilirken, Ar-Ge sektoriinde biiylimeyi ve biiyiimede siirdiriilebilirligi saglayan

bilgi ve teknolojik gelismeler iiretilmektedir (Demir, 2002, s.4-5).

Beseri sermaye, iiretim yapan insani nitel yonden destekleyen bilgi, beceri,
egitim diizeyi, deneyim, saglik durumu ve dinamizm gibi degerler olarak
tanimlanmaktadir (Tansel ve Gilingdr, 1997, s.532). Sermaye birikiminin ekonomik
bliylimeyi dogrudan etkileyen en Onemli faktér oldugu goriisiine ek olarak soz
konusu modelde beseri sermaye, fiziksel sermayeden farkli olarak ele alinmustir.
Ayrica beseri sermaye, ekonomik biiylimenin gerceklesmesinde 6nemli bir etken
olarak goriilmektedir (Kar ve Taban, 2003, s.151). Beserl sermaye, uzun donem
bliylimenin kaynagi olarak goriiliirken, sermaye mallar1 ve teknolojik gelismeler
ekonomik biiyiimeyi dogrudan etkilemektedir. Beseri sermaye artisinin sabit oranda
ve sabit getiriyle olustugu iddia edilirken, beseri sermaye digsalliginin sebep oldugu,
fiziksel sermayedeki azalan getiriler telafi edilerek, biliylime oraninin artmasi
saglanmaktadir (Kaynak, 2009, s.217-218). Modelde, beserl sermayeye ayrilan
zaman arttiginda, beseri sermaye biliylime hizinin da arttigi goriilmektedir.
Dolayisiyla beseri sermaye birikimi, azalan verimler kanununa dayanmamaktadir.
Buna ek olarak hiikiimetler, ekonomik biiyiimenin hizlanmasi i¢in insanlarin beseri

sermaye esasl1 gelisimine yonelik politikalar izlemelidir (Unsal, 2007, 5.250).

Kamu Politikast Modeli; kamu altyapr yatirimlart ve hiikiimet politikalarini,
ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorler arasinda gérmektedir. Bu modelde yatirim,
Ar-Ge, bilgi iiretimi ve bilginin yayilmas1 gibi gorevleri, 6zel sektdriin verimliligini
artirmak amaciyla devletin iistlenmesi gerektigi savunulmustur. Ekonomik etkinlik,
devletin bu gorevlerini yerine getirme performansina bagli olarak artmaktadir
(Taban, 2010, s.92). Modele gore biiyiime; iletisim, kamu mallar1 ve hizmetlerine
bagh olarak gerceklesmektedir. Ozel sektdriin verimliligini artiran bu mallar ¢ok
sayida {lireticiye ulasarak, ayni anda kullanilmasiyla kamu mali haline gelmektedir.
S6z konusu mallar, kamu kurumlari tarafindan vergilerle iretildigi icin kamu
politikasinda biiyiik bir 6neme sahiptir (Freeman ve Soete, 2003, s.373-374). Verimli
kamu harcamalarinin I¢sel Biiyiime Teorilerine kazandirildigi bu modelde, kamu
harcamalarinin verimli sektorlerde yapilmasi halinde ekonomik biiylimeyi olumlu

yonde etkileyecegi ifade edilmistir. Ancak bu durum, kamunun ekonomideki
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etkinligini artirarak, teknik verimliligin azalmasina sebep olmaktadir. Bunun

sonucunda ekonomik biiylime orani olumsuz etkilenmektedir (Renelt, 1991, s.10).
1.5. Dis Ticaretin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi

Son yarim asirda hem ithal ikamesine dayali kalkinma stratejilerinin
kisitlanmas1 hem de Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi
finansal kuruluslarin etkisiyle ozellikle gelismekte olan iilkelerde dis ticaretin
artmasina olanak saglanmustir. Bu nedenle, dis ticareti artirmak igin ¢esitli destek ve
siibvansiyonlar zorunlu hale gelmistir. Bu ticaret reformu planina bu denli baghligin
temel mantigi, liberallesmenin kapali ekonomiden agik ekonomilere geciste on sart
olmasidir. Ekonomistler, genellikle agik ekonomilerin daha hizli biiyiidiigiini ileri
stirmiistiir (Grossman ve Helpman, 1991, s.25). Dis ticaret ile ekonomik biiyiime
arasinda olumlu bir iliskinin olmasi, liberallesmenin biiyiime ig¢in bir gereklilik

oldugu sonucunu ortaya ¢ikmaktadir (Singh, 2010, s.1519).

Dis ticaret ve biiylime arasindaki iliskiye yonelik, literatiirde ¢ok sayida
tartisma bulunmaktadir. Ancak bu tartismalar iyimserler ve siipheciler olarak iki
temel goriiste ele alinabilir. Genel olarak, ampirik ¢aligmalardaki bulgulara gore dis
ticaret ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu goriilmektedir.

Fakat bu bulgular dikkatlice yorumlanmalidir (Edwards, 1998, s.386).

Iyimserler, bulgular1 pozitif yonlii yorumlarken, dis ticareti ve ozellikle
ihracati, ekonomik biiylimenin motoru olarak ifade etmektedir (Krueger, 1997, s.1).
Uluslararast ticaretin artmast, ileri teknoloji irtinlerin ithalatin1 saglayarak, bilgi ve
teknolojinin yayilmasini kolaylastirmaktadir (Baldwin, Braconier ve Forslid, 2005,
5.945-946). Bu durum iilkedeki bilgi ve teknoloji seviyesini gelistirerek, ihracatta
teknolojik {irlin kalemlerinin artigini saglamakta ve dis ticaret agiginin kapanmasiyla
birlikte ekonomik biiylimenin artmasint saglamaktadir (Cetin, Yildirim, Koy ve
Koksal 2018, 132). Buna ek olarak dis ticaret, inovasyon kaynaklari ile entegrasyonu
kolaylastirmakta ve dogrudan yabanci yatirnmlardan elde edilen kazanci
artirmaktadir. Ayrica piyasa hacmini artirirken, ortaya cikardigr dlgek ekonomisi ve
uzmanlagmadaki artan getiri sayesinde ekonomilerin potansiyel faydalarini

yakalamay1 kolaylastirmaktadir (Alesina, Spolaore ve Wacziarg, 2000, s.9-10).
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Stipheciler ise, bulgularin bu sekilde yorumlanmasina itiraz etmektedir. Ayni
bulgulart farkli sekilde yorumlayarak, dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki
nedenselligin yetersiz oldugunu ve dis ticaretin ekonomik biiylime {lizerinde
dogrudan onemli bir etkiye sahip olmadigini ifade etmistir (Rodriguez ve Rodrik,
2000, s.266). Siipheci gorlise gore, uluslararasi ticaretin artmasi sonucu yabanci
yatirimet lilkeye yatirim yapmakta ve bu durum ise yerli yatirimcinin uluslararasi
rekabet kosullarindan olumsuz etkilenmesine sebep olmaktadir. Tarifelerin
diisiiriilmesi sonucu nispi fiyatlarda meydana gelen diisiis sebebiyle yerli iiretimin
yerini ithalatin almasi, ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkilemektedir. Ancak yerli
yatirimeiyt tesvik eden ve yabanci yatirimcidan koruyan hiikiimetin dis ticarete
miidahalesi seklinde uygulanan korumacilik, ekonomik biiyiimenin uzun dénemde
artmasin1 saglamaktadir (Niganci, Karabiyik ve Ugar, 2011, s.305). Ayrica dis ticaret
haddindeki kayiplarin dis ticaretten saglanan gelirlerden yiliksek olmasi durumunda,
ekonomide fakirlesen biiylime meydana gelmektedir. Bu durum, beraberinde cari

acik sorununu getirmekte ve ekonomiyi belirsizlige siiriiklemektedir (Sever, 2009,

5.158-163).

Geleneksel dis ticaret teorisi; uzmanlagma, inovasyona yatirim ve verimlilik
sayesinde dis ticaretten elde edilen biiyiime kazanimlarini artirabilecegini
ongodrmektedir. Ricardo'nun teorisi, bir tilkenin kit kaynaklarini, dis ticaret sayesinde
daha verimli sektorlere yonlendirdigini ileri stirmektedir. Bununla birlikte, Yeni
Ekonomik Biiyiime Teorileri, teknolojik degisimin igsel bir degisken oldugunu,
yalnizca dis ticaret yapan iilkelerde yayilabilecegini ve bu dogrultuda biiyiimenin
gerceklesebilecegini varsaymaktadir. Dis ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki
baglantinin varligi 6nemli tartigmalara konu olmasina ragmen ne mevcut teorik
modeller ne de ampirik analizler kesin bir sonu¢ vermemistir (Zahonogo, 2016, s.42-
43). Dis ticaretin ekonomik biliylimeye etki ettigi gibi ekonomik biiylime de dis
ticarete etki etmektedir. Baska bir deyisle, biiyiime oranindaki artis ihracat, ithalat
veya hem ihracat hem de ithalati etkilemektedir. Bu iliskinin temel sebebi ise, bir
iilkede meydana gelen gayri safi yurtici hasila (GSYIH) orami artisiyla birlikte
verimlilikte artis gergeklesmesidir. Bu durum sayesinde, ihracatin artmasina imkan
veren uluslararasi piyasalarda rekabet avantaji saglanmaktadir (Yiiksel ve Zengin,

2016, s.147).
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Giinitimiizde bir iilkenin liberallesme faaliyetlerinde, diger ilkelerle rekabet
edebilmesi icin dis ticaret ve ekonomik bilylime arasindaki iligskiyi anlamlandirmasi
gerckmektedir. S6z konusu iilke, yalnizca bu sekilde dogru bir konumlandirma
yapabilir. Dis ticaret ve ekonomik biliylime arasindaki iligkinin ardindaki
mekanizmalara bakildiginda, ithalata dayali biiylime, ihracata dayali biiylime,
biliylimeye dayali ihracat, biiyiimeye dayali ithalat ve ihracata dayali ithalat olmak
tizere karsilikli etkilesimler mevcuttur. Etkilesimlerin yonii, verilerin farkh
modellerle test edilmesiyle Olglilmektedir. Ayrica oOlgiim sonuglari; Vverilerin
zamanina, uygulanan iilkeye ve izlenen dis ticaret politikalarina bagl olarak yon
degistirmektedir (Senkardesler, 2018, s.129). iliskilerin y&niiniin belirlenmesinde,
iilkenin biiylimesi ve kalkinmasi i¢in uygulanacak politika se¢imi ve segilen
politikanin degisen kosullara gére yenilenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Dis ticaret
ve biiylime arasindaki iligki ele alinirken, ithalati goz ardi ederek yalnizca ihracati
dikkate almak, birbirinden ¢ok farkli ve yaniltict sonuglar vermektedir. Daha
gercekeci sonug elde edebilme ve dolayisiyla dogru strateji ve politika
belirlenebilmesi i¢in ihracat, ithalat ve biiyiime iligkileri beraber degerlendirilmelidir

(Korkmaz ve Aydin, 2015, s. 47-48).
1.5.1. D1s Ticaret ve Ekonomik Biiyiime Stratejileri

Dis ticarete dayali ekonomik biiyiime hedefi olan iki farkli strateji
bulunmaktadir. Bunlar; ihracata dayali biiylime ve ithal ikamesine dayali biiylime
stratejileridir. Diinya {ilkeleri, s6z konusu iki strateji vasitasiyla dis ticaret
politikalarini, ekonomik biliylimeye uygun sekilde belirlemis ve uygulamistir
(Kreinin, 2002, s.178). Genelde disa acik ekonomide ihracata dayali biiylime
stratejisi uygulanirken, kapali ekonomide ise ithal ikamesine dayali bitylime stratejisi
uygulanmaktadir. S6z konusu biiyiime stratejileri, Neoklasik teoride birbirine zit
olarak ifade edilse de sonraki modellerde birbirini tamamlayan iki strateji olarak
yorumlanmigtir (Subasat, 2004, s.206). Her iki biiyiime stratejisinin de temel
hedefleri; ekonomik biiyiime, 6demeler dengesi, sanayilesme ve istihdamin artigini
saglamaktir. Thracata dayal: biiyiime stratejisi, ihracatin artmast icin ¢abalarken; ithal
ikamesine dayali biiylime stratejisi, ithalatin yurti¢inde Kkarsilanmasi igin

cabalamaktadir. Yalnizca bir stratejinin secilip uygulanmasi ekonomide dengesizlik
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olustururken, iki stratejinin de ekonominin ihtiya¢ duydugu durumlarda dogru

bi¢imde uygulanmasi ekonomiye daha fazla fayda saglayacaktir (Ay, 2007, s.15-16).
1.5.1.1. ihracata Dayal Biiyiime Stratejisi

Ulkenin ddviz ihtiyacinin karsilanmasi i¢in ihracatin  ve ithalatin
liberallestirildigi, ihracat ve ithalattaki engellerin en aza indirildigi veya engellerin
tamamen kaldirildigi, ihracat odakli ithalat yapilmasinin tesvik edildigi ve ihracat
oncesinin ve sonrasinin farkli tesviklerle desteklendigi strateji olarak ifade

edilmektedir (Melemen, 2016, s.71-72).

S6z konusu strateji, dis ticaretin serbest olmasindan dolayr yurticinde
monopol piyasalarin olusmasin1 6nlemektedir. Ayrica serbest dis ticaret, kalitenin
stirekli artmasin1 ve fiyatlarin diigmesini saglamaktadir (Seyidoglu, 2013, s.544).
Ihracata dayal1 bilyiime stratejisi, yerli iireticilerin gesitli siibvansiyonlarla yurtdis
pazarina agilmasini saglamaktadir. Bu sayede, talepte ve ihracatta artis meydana
gelmektedir. Thracatin artmasi, iiretim kapasitesinin artmasina sebep olurken iiretim
kapasitesinin artisi, yerli ireticilerin dlcek ekonomilerinden faydalanmasina imkan
vermektedir. Ulkenin karsilastirmali {istiinliige sahip oldugu sektdrlerde segici
davranarak, kaynaklar1 tahsis etmesi tretim etkinliginin artirilmasina destek
olmaktadir. Uretim etkinliginin ve iiretim kapasitesinin artmasi, istihdami olumlu
etkilemekte ve issizligi azaltmaktadir. Ayrica uluslararasi pazara agilan iiretici, ayni
zamanda daha yogun rekabet kosullariyla karsi karsiya kalmaktadir. Cesitli
stibvansiyonlarla rekabetin olumsuz yonii azaltilirken, {iretici rekabetin getirisi olan

teknolojik gelismelerden faydalanmaktadir (Sagik, 2009, s.165).

Ihracata dayali bilyiime stratejisinin dogrudan etkisi, ihracat gelirlerinde
goriilmektedir. Thracatta artis meydana geldikge, doviz gelirleri de artmaktadir.
Ancak serbest dig ticaret goriisiiniin hakim olmasi, ithalatin da artmasma sebep
olmaktadir. Thracat gelirleri arttikca ithalat giderlerinin de azaldig: diisiiniildiigiinde,
biiylime saglanirken dis 6demeler dengesi olumlu yonde degismeyebilir (Seyidoglu,
2013, s.544). Ihracat, dis ddemeler dengesini her kosulda diizenleyemese bile
kalkinmaya dogrudan etki etmesi sebebiyle ihracata dayali biiylime stratejisinin

uygulanmasini cazip hale getirmektedir. Gelismis {ilkeler, az gelismis ve gelismekte
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olan iilkelere gore s6z konusu stratejiden daha fazla verim saglamaktadir (Ersin,

2018, 5.27).
1.5.1.2. ithal ikamesine Dayal Biiyiime Stratejisi

Ithalat ikamesine dayali bilyiime stratejisi, yurtici talebinin ithalatla
kargilanmasi yerine, koruyucu Onlemler uygulanarak bu talebin yurti¢i iireticiler
tarafindan karsilanmasini saglayan stratejidir. Bu stratejide, yurtici piyasalari yabanci
yatirimcidan korumak amaglanmaktadir. Bunun i¢in hiikiimetler, piyasalara yalnizca
tarifeler ve tarife disi engelleri uygulayarak degil, aynm1 zamanda doviz kurlarimni,
faizleri ve fiyatlar1 kontrol ederek miidahale etmektedir. Bu miidahale kapsaminda
fiyat mekanizmasi, yogun bir biirokratik mekanizma ile kontrol edilmektedir. S6z
konusu stratejide kaynak tahsisi, karsilastirmali tstiinliige sahip piyasalarda segici
davranmak yerine tiim piyasalara dengeli bi¢imde yapilmaktadir (Seyidoglu, 2013,
5.540).

Az gelismis ve gelismekte olan llkeler yillarca bu stratejiyi uygulayarak
tecrilbe kazanmistir. S6z konusu strateji, bu tecriibe sayesinde gilinlimiizde daha
planli sekilde uygulanmaktadir. Yurticinde talebi yiiksek olan iriin grubunun
ekonomiyi olumlu etkileyecegi ve diinya ekonomisinde rekabet avantaji saglayacagi
ongoriiliiyorsa, ithal ikamesine dayali strateji uygulanmaktadir. S6z konusu strateji,
beseri ve fiziki sermayeyi artirarak, ithalatla karsilanan talebin yurtiginde
liretilmesine imkan vermektedir (izgi ve Yilmaz, 2018, s.56). Talep karsilandiktan
sonra ortaya ¢ikan arz fazlasi ihra¢ edilebilmektedir. Bu durumdan sonra rekabetin
sagladig1 kalite artis1 ve teknolojik gelisme meydana gelmektedir (Chuang, 2000,
s.713). Ithalata dayal1 biiyiime stratejisi, kaynaklarm etkin kullanilmamasi, monopol
piyasaya imkan vermesi ve kur politikalarinin ihracati azaltmasi gibi olumsuz

etkilere sahip olmasi nedeniyle elestirilmektedir.
1.5.2. D1s Ticaret ve Ekonomi Politikalari

Ekonomi politikalari, kétiiye giden ekonomiyi diizeltmek veya iyi giden
ekonomiyi daha iyi bir noktaya getirmek i¢in hiikiimet tarafindan uygulanmaktadir.
Biiytime hizi, gelir, enflasyon, biitce a¢igi, isttihdam ve yatirim gibi konularda

lyilestirmeye  yonelik  diizenlemeler yapmak i¢in ekonomi politikalar
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kullanilmaktadir. Bununla birlikte ekonomi politikalarinin énemli bir tiirii olan dis
ticaret politikalari, ticarette ve Tlretimde uygulanan yontemleri, dolayli veya
dogrudan diizenleme, kisitlama veya Ozendirme amaciyla alinan tiim hiikiimet
onlemleri olarak ifade edilmektedir. Dis ticaret politikalari, yurti¢i politikalarin1 da
etkilemesi sebebiyle diger ekonomi politikalarindan ayr1 olarak ele alinmasi, yanlis
ve eksik bir degerlendirmeye sebep olmaktadir (Karluk, 2002, s.158-161). Gelismis
iilkelerde s6z konusu politikalarin kullanim amaci, ithalatin yerli iireticilere verdigi
zarar1 azaltmak iken, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde kullanim amac ise,
kalkinmay1 saglamak ve gelismis iilkelerle aralarindaki kalkinma farkini azaltmaktir

(Oztiirk, 2009, 5.55).

Dis ticaret politikalarinin bazi temel amaglar1 bulunmaktadir. Bunlar kisaca

tanimlamak gerekirse (Arslan, 2014, s.41-42):

o Dis odeme agiklarimi ve fazlaliklarini gidermek: Dis 6demeler dengesinde
acik veya fazla verilmesi, doviz kaybina sebep olacagi icin hiikiimetler
tarafindan istenmeyen bir durumdur. Hikkiimetler bu dengesizlikleri gidermek
icin ithalati azaltip ihracati 6zendirmeye calisirken, ayni zamanda yabanci

yatirimcilar lilkeye ¢cekmeye ¢alismaktadir.

o Yerli sanayiyi dis rekabetten korumak: Yeni kurulan ve rekabet giicii olmayan
bebek endiistrilerinin, olgunlasincaya veya dis pazar ile rekabet edebilecek

diizeye gelinceye kadar korunmasidir (Dinler, 2004, s.502).

e Ekonomik kalkinmay:r saglamak: Dig ticaret politikalari, kalkinma ve
sanayilegsme stratejilerini belirlemede kullanilmaktadir. Ayrica dis ticaret
politikalari, ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisi uygulandigi
durumda, yerli sanayiyi korumay1 amaglarken, ihracata dayali sanayilesme

stratejisi uygulandigi durumda ise ihracati 6zendirmeyi amaglamaktadir.

o  Piyasadaki aksaklhiklart gidermek: Piyasada rekabetin azalmasi veya
kaybolmasindan dolayr monopollesen firmalarin, tiiketicilere diigiik kaliteyi
yiiksek fiyattan satmasi, ekonomide aksakliklara sebep olmaktadir. Dis ticaret
politikalar1 araciligiyla ithal iiriinlerin piyasaya girisine izin verilerek rekabet

artirllmakta ve tiretim faktorlerinin daha etkin kullanilmasi saglanmaktadir.
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e  FEkonomiyi liberallestirmek: Ulke ekonomisi ile uluslararasi ekonomiyi
entegre edebilmek ic¢in liberal dig ticaret politikalar1 tercih edilmektedir.
Liberal dis ticaret politikalari, devlet miidahalesine karsi ¢cikmakta ve serbest

dis ticaret goriisiinii savunmaktadir (Dinger, t.y., 5.82).

o Istihdami artirmak: lssizligin arttigi durumlarda ithalati smirlayarak, ithal
ikameci bir politika ile {riinlerin yurti¢inde iiretilmesi saglanmakta ve
dolayisiyla istthdam artirilmaktadir. Buna ek olarak ihracatin tesvik
edilmesiyle yerli sanayinin dig talebi karsilamak icin iiretimini artirma

ihtiyaci, istihdamin artigina sebep olmaktadir.

e Kendi kendine yetebilmek (otarsi): Ulkenin ihtiyaclarim1 i¢ ekonomisinde
kendi kendine karsilamasi olarak tanimlanmaktadir. Kaynaklarin diinya
tizerinde homojen dagilmamasi sebebiyle bu gorlis imkansizdir. Giiniimiizde
kendi kendine yetme ¢abasi, bazi iilkelerin tarim alanindaki uygulamalariyla

sinirlt kalmaktadir.

e Dus piyasada monopol giiciinden yararlanmak: Ulke, dis piyasada bir malin
tiretiminde monopol giice sahip ise malin ihracat1 {izerine kota koyarak, dis

ticaret hadlerini kendi lehine déniistiirebilmektedir (Oztiirk, 2009, s.59).

e Sosyal ve siyasi sebepler: Hiikiimetler bazen {iilke giivenligi i¢in stratejik
onemi olan iriin gruplar1 iizerinde koruyucu onlemler alabilmektedir. Bu
nedenle dis politika, dis ticaret politikasi lizerinde énemli bir etkiye sahiptir.
Dost iilkelere giimriik indirimleri saglanirken, digerlerine saglanmamasi veya
askeri acidan oOnemli sayilan hammadde, yar1 mamul, mamul veya
teknolojilerin diigman tilkelere satisinin yasaklanmasi, bu etkiye drnek olarak

gosterilebilir.

e  Gelir elde etmek: En yaygin ve ne eski hiikiimet miidahale araci olan glimriik

tarifeleri, hazineye gelir saglamaktadir (Seyidoglu, 2013, s.144).

Dis ticaret politikasinin amaglarina ulasabilmesi icin dis ticaret politikasi

araclan gerekmektedir. Bu araglarin en eskisi giimriik tarifeleridir. Ancak zamanla
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giimriik tarifelerinin etkisinin azalmasindan dolay1 c¢esitli miidahale araglar

uygulanmistir. Bunlar kisaca su sekildedir (Parasiz ve Ekren, 2013, s.68):

e  Guimriik tarifeleri: Tarifeler, yurtigine giren mallara uygulanan vergilerdir.
Gecmisteki ve giliniimiizdeki zengin iilkeler tarafindan tercih edilen, en
yaygin korumaci politikasidir. Gelismis llkeler, az gelismis ve gelismekte
olan iilkelere gore bu tarifeleri daha verimli kullanmaktadir. Bunun sebebi,
yurti¢i sanayinin gelismis iilkelerde daha fazla rekabet giiciine sahip
olmasidir. Ayrica gelismis tilkelerdeki katma degerin fazla olmasi sebebiyle
s0z konusu dis ticaret politika aracindan sagladiklar1 gelir, az gelismis veya
gelismekte olan iilkelere gore daha yiiksektir. Buna ek olarak giimriik
tarifeleri, korumacilikta kullanilan en az maliyetli dis ticaret politikasi

aracidir (Furceri, Hannan, Ostry ve Rose, 2018, s.3).

o Tarife disi kisitlamalar: Uluslararast mal ticaretinde, potansiyel ekonomik
etkisi  olabilecek  tarifeler = digindaki  politika  tedbirleri  olarak
tanimlanmaktadir. Dis ticarete fiyat, miktar veya hem fiyat hem miktar
yoniinden getirilen sinirlamalardir. Hiikiimetler, ihracat¢ilar ve ithalatcilar
icin sorun teskil eden tarife dis1 kisitlamalar, esasinda teknik ve sosyal
faydayr amaclamasimin yani sira bilgi ve isleyis siirecinde maliyeti artirici
etkisiyle ticareti 6nemli olglide etkilemektedir (Handoyo, Erlando, Sari,
Riyanto ve Darmawan, 2019, 5.237-238).

e [hracatin Ozendirilmesi: Thracatin artigim saglamak ve ddviz gelirlerini
artirmak amaciyla ihracat¢inin iilkeye kazandirdigi dovize karsilik, daha fazla
ulusal para ile finanse edilmesi ve ihrag edilen {iriin grubunun {iretimindeki

maliyetleri diistirmek i¢in alinan tedbirlerdir (Dogan, t.y., $.56).

e Baglh ticaret: Karsi ticaret olarak da bilinen s6z konusu dis ticaret politikasi
araci, bir malin ihracatinin diger mallarin ithalatiyla baglantili oldugu, bir
sozlesme diizenlemesi olarak tanimlanmaktadir (Buckley ve Clegg, 2016,
s.133). Baska bir ifadeyle, doviz tasarrufu saglama amaciyla diisiik kaliteli
yerli {irlinlerin serbest piyasada satilamamasiyla birlikte ihra¢ edilmesi

amaclanirsa veya yabanci sermaye aracilifiyla sanayi tesisi kurma gibi
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sebepler hedeflenirse s6z konusu dig ticaret politikasi aract uygulanabilir.
Genelde uluslararasi anlagmalar vasitasiyla uygulanirken, taraflardan biri
kamu kurulusu olmaktadir. Bagh ticaret, 6nceden kliring ve takas olarak
uygulanirken, gilinlimiizde geri satin alma, kars1 satin alma, {iriin paylagsma ve
endiistriyel dengeleme gibi farkli yontemlerle gelistirilmistir (Seyidoglu,

2013, 5.147).
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2. TURKIYE’DE BOLGESEL DUZEYDE DIS TICARETIN
GELISIiMI

Bu boliimde, Tiirkiye’nin bolgesel dis ticaretindeki gelisim siireci ve 1923-
2018 yillar1 arasinda gerceklestirdigi ihracat ve ithalat rakamlar1 verilecektir. Disa
kapal1 ve disa agik ekonomi donemleri ele alinarak, Tiirkiye’nin genel ve bolgesel dis
ticaretinin ekonomik biiylimeye etkisi incelenecektir. Ayrica yedi cografi bolgenin
2002-2018 donemi dis ticaret verilerinin ele alindigi bu boéliimde, bdlgelerin

sosyoekonomik gostergelerine de deginilecektir.
2.1. Tiirkiye’de Dis Ticaret Gelisimi ve Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasinin ardindan yeni bir ekonomik diizenin
de kurulmasi gerekmistir. Ancak geg¢mise yoOnelik anlasmalar ve yiikiimlilikler
sebebiyle ekonomik diizenin kurulmasinda gerekli goriilen ¢esitli uygulamalar
faaliyete gecememistir. Lozan Antlagsmasi’yla beraber uygulanmasi gereken liberal
dis ticaret politikasi, zorunluluklardan birisini olusturmaktadir. Tim tarife ve
kisitlama uygulamalarinin engellenmesi 1929 yilina kadar slirmiigtiir. Ayni yil
meydana gelen Biiyiik Buhran nedeniyle yerli sanayi kurulmustur. Ayrica ithalata

giimriik tarifesi uygulanarak, yerli sanayi desteklenmistir (Eren, 2012, 5.204).

Cumhuriyetin ilanindan 1980 yilina kadar uygulanan, ithal ikamesine dayali
strateji ve korumaci dis ticaret politikalarinin etkilerini incelemek amaciyla dis

ticaret verileri 3 yillik periyodlarla Tablo 1’de verilmektedir.
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Tablo 1. Tirkiye’nin 1923-1979 Yillar1 Arasindaki Dig Ticaret Verileri

(Bin ABD dolar)

DONEM | IHRACAT ($) | ITHALAT ($) DIS TICARET HACMI ($)
1923-1925 235.925 316.287 552.212
1926-1928 265.464 342.873 608.337
1929-1931 206.433 253.033 459.466
1932-1934 179.044 154.570 333.614
1935-1937 279.127 234.794 513.921
1938-1940 295.570 261.432 557.002
1941-1943 413.905 323.568 737.473
1944-1946 560.796 234.088 902.884
1947-1949 667.925 809.917 1.477.842
1950-1952 940.420 1.243.670 2.184.090
1953-1955 1.044.331 1.508.529 2.552.860
1956-1958 897.478 1.119.563 2.017.041
1959-1961 1.021.270 1.455.373 2.466.643
1962-1964 1.160.055 1.844.292 3.004.347
1965-1967 1.476.580 1.974.891 3.451.471
1968-1970 1.621.729 2.512.500 4.134.229
1971-1973 2.878.654 4.819.404 7.698.260
1974-1976 4.893.471 13.644.706 18.538.178
1977-1979 6.302.384 15.464.734 21.767.118

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Yillara Gore Dis Ticaret Verileri, Cevrimigi,
http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab_id=621, Erisim Tarihi 19.05.2020.

1930-1949 yillar1 arasinda disa kapali bir ekonomi politikas1 izlenirken, ayni

zamanda korumaci onlemler uygulanmistir. Ayrica Birinci Bes Yillik Sanayi Plani

hazirlanmasiyla birlikte sanayilesme hamleleri devlet tarafindan yapilmig ve ithal

ikamesine dayali biiylime politikas1 daha yogun bi¢gimde uygulanmistir. Bu sayede,

Ikinci Diinya Savasi’na kadar ekonomik biiyiimenin artmasi saglanmistir. Savas,

diinya ekonomisini olumsuz yonde etkilemis ve dis ticaret hacminin azalmasina yol

agmistir. Bu durum, diinya tlkelerindeki biiylime oranlarimi ciddi 6lgiide azaltmistir

(Taban, Giinsoy, Giinsoy ve Aktas, 2013, 5.196-197).

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, Tiirkiye’de ¢ok partili doneme gecilmistir.

1950-1960 yillar1 arasinda, daha liberal dis ticaret politikalart uygulayan yeni
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hiikiimet, ithal ikamesine dayali sanayilesme stratejisini degistirmeden, karma
ekonomi sistemini olugturan, kamu ve 06zel kesimlerin isbirligiyle biiylimeyi
hedeflemistir. Ayrica bu donemde, tarim ve altyapiya daha fazla 6nem verilerek 6zel
sektor desteklenmistir. Yatirimlar sonucu, enflasyon ve dis agikta artis meydana
gelmesi sebebiyle siirdiiriilen liberal dis ticaret politikasindan vazgecilmistir. Ancak
dis aciklarin kapatilmasi amaciyla ithalata yogun tarifeler uygulanmasi, tilkede ciddi
bir ekonomik krizin yasanmasina sebep olmustur (Seyidoglu, 2013, s.552). Bu
donemin ardindan, 1960-1979 yillarim1 kapsayan ekonomi politikalarinin uzun
donemli ve sistematik sekilde ilerlemesi gerektigi anlasilmis ve bu alanda Birinci,
Ikinci ve Ugiincii Kalkinma Planlar1 hazirlanmistir. Onceki dénemde vyiiriitiilen Ithal
ikameci sanayi stratejileri ve karma ekonomik sistemden vazgegilerek, bu donemde
ithal ikamesine dayali sanayilesme ve biiylime stratejileri izlenmistir. Devlet
miidahalesinin ekonomide fazlasiyla hissedildigi bu donemde, ithalat iizerindeki asir1
tarife ve tarife dis1 onlemler sebebiyle yeterli ithalat yapilamamistir. Bu durum,
iiretimde tikanmalara ve ekonominin eksik kapasitede ¢alismasina sebep olmustur.
Ekonominin biiyiik bir kisminda ihtiya¢ duyulan ara mallarin ithal edilmesi, ithalat
kaleminde asir1 artisa sebep olmustur. Bu artigla beraber petrol fiyatlarinin

yiikselmesi sonucu, doviz darbogazi meydana gelmistir (Arslan, 2014, s.152-153).

2.1.1. Tiirkiye’de 1980-2000 Yillar1 Arasindaki Dis Ticaret ve Ekonomik

Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Gegmis yillarda uygulanan politika ve stratejilerin, kronik ekonomik krizler
olusturmas1 sebebiyle yeni bir ekonomik yapiya geg¢ilmesini zorunlu kilmustir.
1980°de, 24 Ocak Kararlar1 olarak literatiire gegen yeni bir ekonomik istikrar
programi hazirlanmigtir. Bu programla birlikte, ge¢miste uzun donem uygulanan
ithal ikamesine dayali bliylime ve sanayilesme stratejisinden vazgecilmis ve yerine
thracata dayali biiylime ve sanayilesme stratejisi kabul edilmistir (Karabulut, 2010,

5.979-980).

Bu boliimde uygulanan politika ve stratejilerin yorumlanmasi, lilkenin dis
ticaret verileri dikkate alinarak yapilmaktadir. Bu sebeple, 1980-2000 yillar

arasindaki dis ticaret verileri Tablo 2’de verilmektedir.
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Tablo 2. Tirkiye’nin 1980-2000 Yillar1 Arasindaki Dig Ticaret Verileri
(Bin ABD dolar)

YIL THRACAT (9) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ($)
1980 2.910.122 7.909.364 10.819.486
1981 4.702.934 8.933.374 13.636.308
1982 5.745.973 8.842.665 14.588.639
1983 5.727.834 9.235.002 14.962.836
1984 7.133.604 10.757.032 17.890.636
1985 7.958.010 11.343.376 19.301.386
1986 7.456.726 11.104.771 18.561.497
1987 10.190.049 14.157.807 24.347.856
1988 11.662.024 14.335.398 25.997.422
1989 11.624.692 15.792.143 27.416.835
1990 12.959.288 22.302.126 35.261.413
1991 13.593.462 21.047.014 34.640.476
1992 14.714.629 22.871.055 37.585.684
1993 15.345.067 29.428.370 44.773.436
1994 18.105.872 23.270.019 41.375.891
1995 21.637.041 35.709.011 57.346.052
1996 23.224.465 43.626.642 66.851.107
1997 26.261.072 48.558.721 74.819.792
1998 26.973.952 45,921.392 72.895.344
1999 26.587.225 40.671.272 67.258.497
2000 27.774.906 54.502.821 82.277.727

Kaynak: TUIK, Yillara Gére Dis Ticaret Verileri, Cevrimigi,
http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab_id=621, Erisim Tarihi 19.05.2020.

Yeni ekonomi stratejileriyle krizlerin asilmasi hedeflenirken, diger taraftan
diinyada hizla uygulanan Neoliberal ekonomi politikalarina gecilmistir. Aym
zamanda genel piyasada, iretim yogunlugunun kamu kesiminden ozel sektore
gecigini saglayarak, uluslararasi piyasalarda rekabet giicii olan yeni bir ekonomik
yapinin kurulmasi hedeflenmistir. Yurticinde etkin kaynak kullanimi saglanmasi ve
thracatin artirtlmasi amaciyla dis ticaret engelleri kaldirilirken, dis ticaret ve kambiyo
rejimlerinde kokli degisikliklere gidilmistir. Tiim bu uygulamalar sonucunda
ithracatta ciddi artis meydana gelmistir (Yikseler, 2009, s.3-4). S6z konusu
degisikliklerle birlikte serbest doviz kuruna gecilmesi ve dogrudan yabanci
yatinmciin tesvik edilmesi uluslararasi piyasada Tiirkiye’yi daha cazip hale

getirmistir (Aga, 2014, 5.72).
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1990 yilindan sonra stagflasyon meydana gelmesi, yanlis politikalarin
istikrarsiz  biiylimeye neden olmast ve kamu borglarinda artis yasanmasi,
ekonomideki pozitif seyrin 1994 yilinda ekonomik krize doniismesine sebep
olmustur (Ardig, 2004, s.98). Tiirk lirasinin deger kazanmasi ve ithal edilen enerji
tirlinlerindeki fiyat artiglari, ithalat hacminde ani ve yiiksek bir artiy meydana
getirirken, ara mal ve enerji lrlinlerinde ithalata bagimliligin artmasina sebep
olmustur. Ayrica Inovatif iiriin ihrac1 yerine taklit ve ucuz iiriin ihraci, ihracat artis
hizinin diismesine ve ileri diizeyde dis ticaret agig1 olusturmasina ragmen ekonomik
biliylimede artig goriilmiistiir. Baz1 yillarda, cari agik kisa vadeli finansman ve hizmet
gelirleriyle dengelense de genel anlamda bu durum basarilamanmustir (Celik ve Ilkay,

2016, 5.963-964).

Tiirkiye ile Avrupa Birligi (AB) arasinda imzalanan Gilimrik Birligi
Anlagmasi, taraf olan iilkeler arasinda mallarin serbest dolagimina olanak saglamaistir.
Tirkiye igin liberallesme agisindan 6nemli bir kilometre tasi olan bu anlagma,
Tiirkiye’nin ihracat ve ithalat oranlarini artirmis ve iilke refahinin yiikselmesine
olumlu etki etmistir (Akdugan ve Dogan, 2018, s.19). Ancak ger¢eklesen olumlu
tablo donem ig¢inde uluslararasi ekonomide yasanan bazi sorunlardan dolay1 azalma
egilimi gosterirken, 17 Agustos 1999 tarihinde gergeklesen biiylik deprem nedeniyle

iilke ekonomisi daha sikintili bir siirece girmistir (Cetin ve Savrul, 2016, s.525).

2.1.2. Tiirkiye’de 2000-2018 Yillar1 Arasindaki Dis Ticaret ve Ekonomik

Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Yasanan yurti¢i kriz, diinya ekonomisindeki sorunlar ve afetler, ililkenin
ihracat ve ithalatinda ani dalgalanmalara sebep olurken, Tiirkiye ekonomisi, 2000
yilina ciddi bir daralmayla girmistir. Yasanan bu olumsuz olaylarin ardindan
International Monetary Fund (IMF) ile 17. stand-by anlasmasi yapilmistir (Hacioglu,
Dinger ve Yiiksel, 2016, s.54).
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Tablo 3. Tirkiye’nin 2000-2018 Y1illar1 Arasindaki Dig Ticaret Verileri
(Bin ABD dolar)

YIL THRACAT ($) | ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ($)
2000 27.774.906 54.502.821 82.277.727
2001 31.334.216 41.399.083 72.733.299
2002 36.059.089 51.553.797 87.612.886
2003 47.252.836 69.339.692 116.592.528
2004 63.167.153 97.539.766 160.706.919
2005 73.476.408 116.774.151 190.250.559
2006 85.534.676 139.576.174 225.110.850
2007 107.271.750 170.062.715 277.334.464
2008 132.027.196 201.963.574 333.990.770
2009 102.142.613 140.928.421 243.071.034
2010 113.883.219 185.544.332 299.427.551
2011 134.906.869 240.841.676 375.748.545
2012 152.461.737 236.545.141 389.006.877
2013 151.802.637 251.661.250 403.463.887
2014 157.610.158 242.177.117 399.787.275
2015 143.838.871 207.234.359 351.073.230
2016 142.529.584 198.618.235 341.147.819
2017 156.992.940 233.799.651 390.792.592
2018 167.920.613 223.047.094 390.967.708

Kaynak: TUIK, Yillara Gére Dis Ticaret Verileri, Cevrimigi,
http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab_id=621, Erisim Tarihi 19.05.2020.

Ekonomik programin uygulanmasiyla beraber enflasyonda diisiis ve
ekonomik biiyiimede artis saglanirken, bankalarin faizleri diisiirmesiyle birlikte
tiketimde de artis meydana gelmistir. 2001 yilinda, tiiketimin artistyla beraber ithal
tirtinler ragbet gormiis ve bunun sonucunda cari agik oranlari, planlanandan daha
erken gerceklesmistir. Ekonomide giivensizlik ortami olugmasi, yabanci yatirirmeinin
sermayesini ¢cekmesine sebep olurken, bankalarin yabanci borglarini kapatma g¢abast,
faizlerde ¢ok yiiksek sigramalara sebep olmustur. Bu durum bankalara olan giivenin
sarsilmasma ve dolayisiyla bankalarin likidite sorunu yasamasina sebep olmustur

(Oktar ve Yiiksel, 2015, s.41-42).

Ekonomik krizin meydana geldigi 2001 yili, dis ticaret acigmin arttigi,
ekonominin daraldigi ve {lilkede refah kaybinin yasandigr yil olmustur. IMF
tarafindan uzun dénemli ekonomik tedbirlerin hazirlandig1 yeni programda, kamu ve

0zel sektor arasinda isboliimii yapilarak, piyasalarda denge olusturulmasi ve bu
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sayede sinirlt bir denetleme mekanizmasiin kurulmasi hedeflenmistir. Bunun yani
sira krizin temel sebebi olarak goriilen bankacilik sektoriinde diizenleme yapilmistir.
Diizenlemelerin daha etkin uygulanabilmesi ve denetleme yapilabilmesi icin
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) kurulmustur (Pamuk, 2014,
285-286).

Yeni hiikiimetin iktidara geldigi 2002 yilinda, kriz sonrasi siire¢ iyi
yonetilerek, dis ticaret hacmi artirilmis ve ekonomide biiylime saglanmistir. Ayrica
2003 yilinda piyasalar toparlanma siirecine girmistir. 2008 yilina kadar gecen siiregte
yirlirliige giren politikalar sayesinde, Tiirk lirasina olan giiven artmis ve Tiirk
lirasinin uluslararasi para piyasalarinda degeri yiikselmistir. Ayrica, uygulanan dig
ekonomi politikalar1 sayesinde yabanci sermayenin yurti¢i yatirimi artmistir. Bunun
yant sira dis ticaret hacminde ve ekonomik biiylimede artis yasanmis ve bu durum,
2008 kiiresel finans krizine kadar siirdiiriilmiistiir. (Balmumcu ve Siisli, 2017, s.14-
17). ABD’de bankalarin yanlis kredi operasyonlart ve kredilerin geri 6denmesinde
ortaya ¢ikan sorunlar sebebiyle 2008 kiiresel finans krizi meydana gelmistir. Ancak
2008 yilinda ortaya ¢ikan kriz, yalmizca ABD ile sinirli kalmamis ve 2009 yilinda
diinya ekonomisini de o©nemli Olgiide etkilemistir. Bu donemde, Tirkiye nin
ekonomide dengeyi ve biiylimeyi siirdiirebilme amaciyla basvurdugu 6nemli bir arag
olan kisa vadeli yabanci sermaye, belirsizlik sebebiyle yatirimini iilkeden ¢ekmistir.
Ayrica kriz, talepte azalmaya ve dolayisiyla tiiketim harcamalarinda azalmaya sebep
olurken, bu durum iiretim faaliyetlerinin kisitlanmasi ve dolayisiyla istthdamin
azalmasiyla sonuglanmistir. Tiketim ve iretimin azalmasiyla birlikte dis ticaret
hacmi, uluslararasi diizeyde biiyiik oranda azalma gostermistir. Yabanci sermaye ve
dis ticaretin azalmasi, ekonomik biiylime oranlarinin diismesine hatta ekonomik

daralma yagsanmasina sebep olmustur (Engin ve Golliice, 2016, s.30-31).

Tiirkiye’de krizin siddetinin azalmasimnin ardindan 2010 yilinda; vergi
muafiyeti, iiretici ve ihracat¢iya yonelik kredi destekleri ve yeni yatirim tesvik
mevzuatt gibi cesitli uygulamalar vasitasiyla tiiketim harcamalari, istihdam, dis
ticaret ve yabanci sermayenin artirtlmast amaglanmistir (Uygur, 2010, s.30). S6z
konusu uygulamalar sayesinde, kriz oncesi dis ticaret rakamlarina ulasilamasa da
ekonomik biiylimede artis yasanmustir. Krizin etkileri devam ederken gelistirilen

alternatif politikalar sayesinde 2010 yilinda saglanan dis ticaret ve biiylime
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rakamlarindaki yilikselme, 2011 yilinda artarak devam etse de dis ticaret acigi,
Cumbhuriyet tarihindeki en yiiksek seviyeye ulasmigtir. 2012 yilinda yeniden
dengelemeye yonelik izlenen politikalarin etkisiyle ihracatta artis ve ithalatta daralma
yasanirken, ekonomik biliylime artis oraninda azalma meydana gelmistir. Ancak 2013
yilinda, dengeleme politikalarinin aksine ihracatta daralma ve ithalatta artig
yasanirken, pozitif biiylime oran1 gorece artarak devam etmistir (Tirkiye
Cumhuriyeti Kalkinma Bakanligi [TCKB], 2014, s.17-19). 2014-2016 yillarinda
yasanan cesitli siyasi, diplomatik ve toplumsal sorunlar sebebiyle ihracat ve ithalat
rakamlarinda daralma meydana gelmesine ragmen ekonomik biiylime oranlari
istikrarsiz bicimde olsa da pozitif yonli seyrini siirdiirmiistiir (TCKB, 2016, s.4-14;
2017, s.4-11). 2016 yilinda darbe tesebbiisii yasanmasina ragmen ekonomideki
olumlu yondeki seyrin devam etmesi, Tirkiye’nin giiclii bir ekonomiye sahip
oldugunu gostermistir (Karagol, 2016, s.49). 2017 yili ekonomik ve siyasi yonden
yenilenme slirecinin baslangici olmus ve bu yilda ihracat, ithalat ve ekonomik
biiylime, onceki doneme gore artis gostermistir. 2018 yilina gelindiginde, uzun vadeli
thracat politikalar: artik etkisini gostermis ve ihracat degeri, Cumhuriyet tarthinde en
yiiksek seviyeye ulasmistir. ithalatta azalma yasanirken, ekonomik biiyiime pozitif

yonlii ger¢eklesmis fakat artis oran1 azalmistir (TCKB, 2018, s.14-17).
2.2. Marmara Bolgesi’nde Dis Ticaret

Marmara Bolgesi, Avrupa ve Asya’yr birbirine baglayan bodlge olmasi
sebebiyle tarih boyunca ticarette Gnemli bir konuma sahip olmustur. Ticaretin getirisi
olarak, refah seviyesinin en fazla oldugu ve iilke niifusunun en yogun yasadigi
bolgedir. Ayrica bolge; tiretim, finans, saglik, altyapr ve diger bir¢ok alanda en fazla
yatirim seviyesine sahiptir (Unsal ve Ozgiir, 2004, s.11). Marmara Bélgesi, bircok
sektorde en yliksek istthdam oranina sahip olmasmna karsin tarim sektoriindeki

istihdam diizeyi yetersizdir (Dinler, 2001, s.251).

Bu boliimde Marmara Bolgesi’nin 2002-2018 yillar1 arasindaki dis ticaret
verileri baz alinarak bélgenin dis ticaret yapisi hakkinda bilgi verilmistir. Yillara

gore bolgenin ihracat ve ithalat verileri Tablo 4’te gosterilmektedir.
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Tablo 4. Marmara Bolgesi Dis Ticaret Verileri
(Bin ABD dolar)

YIL THRACAT (8) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ($)
2002 26.642.217 33.619.725 60.261.942

2003 35.008.643 47.850.320 82.858.963

2004 47.245.597 70.380.108 117.625.705

2005 54.275.183 81.009.597 135.284.780

2006 63.185.591 94.331.911 157.517.502

2007 79.253.070 115.180.908 194.433.978

2008 97.338.717 130.637.528 227.976.245

2009 72.059.041 92.658.297 164.717.338

2010 76.318.367 121.219.060 197.537.427

2011 88.955.686 151.861.859 240.817.545

2012 103.735.043 144.470.819 248.205.862

2013 101.387.013 165.349.074 266.736.087

2014 105.329.617 157.511.435 262.841.052

2015 97.389.239 137.897.608 235.286.847

2016 97.190.715 137.173.134 234.363.849

2017 107.714.167 160.659.104 268.373.271

2018 113.362.300 148.876.584 262.238.884

Not: TUIK 'ten alinan veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.
Kaynak: Tirkiye Istatistik Kurumu, Bolgesel Istatistikler, Cevrimigi,

https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/, Erisim Tarihi: 18.05.2020.

Bolgenin dis ticaret verileri ele alindiginda, iilke ihracati ve ithalatinda ilk
sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bunun sebebi olarak, 1980 yilindan itibaren 6zel
sektor  Onciiliigiinde ihracata dayali biiylime stratejisinin  uygulanmasi
gosterilmektedir. Ulkenin imalat sanayi ve istihdaminda kilit rol oynayan Marmara
Bolgesi, 6zel sektdriin yogunlastii bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Unal, 2011,
S.41-44).

Marmara Bolgesi, lilke ekonomisinde en ¢ok paya sahip olan bolgedir. Bu
nedenle piyasa ve yatirim yogunlugunun tek bir merkezde toplanmasiin riskleri
bulunmaktadir. Ulusal ve uluslararasi sorunlarin yani sira bolgesel sorunlarin da tilke
ekonomisini olumsuz etkiledigi goriilmektedir. Bolgesel sorun olarak, 1999 yilinda
Marmara Bolgesi’nde yasanan deprem gosterilebilir. Deprem, ¢ok fazla can ve mal
kaybina sebep olurken, toplumsal ve ekonomik acidan en yogun bdlge olmasi

sebebiyle iilkenin sosyoekonomigini derinden sarsmistir. Piyasalarin 6nemli bir
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boliimiiniin tek bolgede toplanmasi, o bolgede yasanan deprem gibi olumsuz bir
olayda, iilke ekonomisinin ciddi oranda zarara ugramasiyla sonug¢lanmaktadir. Bu

riskin azaltilmasi i¢in piyasalarin iilke geneline yayilmasi1 gerekmektedir (Tastekin,
2018, 5.74-75).

2001 krizi gibi bir ulusal sorunda, finans sektoriiniin en yogun bolgesi olmasi
sebebiyle, krizin basladig1 ve en fazla hissedildigi bolge olarak goriilmektedir. Cok
sayida isletmenin kapandigi ve issizligin arttigi bu krizde, {ilkenin tiretiminde ve
dolayisiyla ihracat ve ithalatinda ciddi kayip yasanmistir. Uretimde yasanan diisiis
ihracatin azalmasina yol acarken, ihracatta ve yurt i¢i tilketiminde yasanan azalmayla
birlikte tiikketicinin refah seviyesi diismiistiir. Ayrica lireticinin maliyeti azaltmak i¢in
pahali ithal driinleri kullanmamasi sonucu ithalat onemli oranda daralmistir
(Erdonmez, 2003, s.41). Krizin ardindan yasanan gelismeler ve alinan 6nlemler
sonucu, ilk etki 2002 yilinda goriilmiis daha sonra 2008 kiiresel finans krizine kadar

bu olumlu seyir devam etmistir (TUIK, 2009).

Uluslararas1 bir soruna oOrnek olarak ise 2008 kiiresel finans krizi
gosterilebilir. S6z konusu kriz, iilkenin finans merkezi olan Marmara Bolgesi’nde
daha yogun hissedilirken, ayni zamanda Marmara Bolgesi’nin, iilke ekonomisini
olumsuz yonde etkilemesine neden olmustur. Tiirkiye’de krizin en yogun hissedildigi
2009 yilinda, bolgede igsizlik artmis ve dis ticaret onemli 6lglide daralmistir (Berber,
Yildiz ve Tandogan, t.y., s.5-7). Bu krizin ardindan uygulanan politikalar sayesinde
2010 yili toparlanma siireci olarak gecirilirken, 2011 yili krizin biiylik Olciide
atlatildigr yil olmustur. 2012-2016 doneminde ihracat ve ithalatta dalgalanma
yasanirken, ithalattaki dalgalanmanin ihracattaki dalgalanmadan fazla oldugu
goriilmektedir (TUIK, 2012; TUIK, 2014; TUIK, 2016a). 2016 yilma kadar yasanan
siyasi sorunlarin yani sira 2016 yilinda darbe girisimi yaganmasi sebebiyle dis ticaret
verilerinde diisiis yasanmistir. S6z konusu girisim Istanbul ve Ankara merkezli
olmasi, giivensiz bir ortam olustursa da iilke ekonomisini uzun donemde olumsuz
etkilememis ve 2017 yilinda ekonomide biiyiime yasanmistir. 2018 yilindaki dis
ticaret verilerinde nispeten daralma meydana gelirken, savunma sanayiine yatirim
yapilarak ithal bagimliliginin biiyiik 6l¢iide azaltilmasi, bu durumun nedeni olarak
gosterilebilir (Karagol, 2016, s.44-45).
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2.3. Karadeniz Bolgesi’nde Dis Ticaret

Karadeniz Bolgesi, cografi, iklimsel ve altyapt yoniinden tarima uygun bir
bolge olmakla birlikte g¢esitli maden yataklarina da sahiptir. S6z konusu sektorler
bolge ekonomisinde biiyiik bir énem arz etmektedir (Akkahve, 2004, s.9). Dis
ticaretin 6onemli bir kismi kamu sektorii tarafindan gercgeklestirilmektedir. Bolge
ekonomisinde 6nemli bir paya sahip olan ¢ay, findik ve tagkOmiirii gibi tirlinlerin
ithracati, kamu isletmeleri tarafindan yapilmaktadir. Ayrica Rize ve Zonguldak’taki
kamu kuruluslarinin bolge istihdaminda 6nemli etkisi bulunmaktadir. Tirkiye’deki
kamu kuruluslar1 oranlarina bakildiginda Karadeniz ve Marmara Bolgeleri ikinci
siray1 paylasmaktadir. Ayrica Karadeniz Bolgesi, kamu tesislerinde ¢alisan sayisi
bakimindan ikinci sirada yer almaktadir (Kara, 2004, s.306). Karadeniz Bolgesi’nin

yillara gore ihracat, ithalat ve dis ticaret hacmi Tablo 5°te verilmistir.
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Tablo 5. Karadeniz Bolgesi Dig Ticaret Verileri
(Bin ABD dolar)

YIL THRACAT () ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ()
2002 735.693 788.243 1.523.936
2003 863.347 1.162.951 2.026.298
2004 1.414.389 1.689.389 3.103.778
2005 2.079.093 2.316.098 4.395.191
2006 1.970.721 2.725.332 4.696.053
2007 2.518.377 2.820.743 5.339.120
2008 3.337.300 3.992.756 7.330.056
2009 2.608.439 2.602.440 5.210.879
2010 2.983.635 3.095.096 6.078.731
2011 3.653.028 3.726.753 7.379.781
2012 3.513.990 3.648.408 7.162.398
2013 3.639.471 3.380.721 7.020.192
2014 4.041.048 3.570.690 7.611.738
2015 3.769.768 3.238.966 7.008.734
2016 3.353.930 2.690.950 6.044.880
2017 3.617.133 3.820.869 7.438.002
2018 4.362.677 4.349.909 8.712.586

Not: TUIK'ten alian veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.

Kaynak: TUIK, Bélgesel Istatistikler, Cevrimigi, https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/, Erisim
Tarihi 18.05.2020.

Bolge, sosyoekonomik gelismislik siralamasinda besinci sirada yer almakta
ve bu sebeple ¢ok fazla go¢ vermektedir. Egitim seviyesinde iilke ortalamasinin
altinda olmas1 nedeniyle istthdamin yogun oldugu tarim sektoriinde, emek giiciliniin
karsilig1 olarak diisiik iicretlendirme uygulanmaktadir (Dinler, 2005, s.251). Imalat
sanayide iilke ortalamasinin altinda kalmasina ragmen 1980-2000 yillar1 arasinda
bolgeye yapilan yatirimlar sayesinde isletme sayis1 artmistir. Bu durum Karadeniz

Bolgesi’nin dis ticaretini dogrudan etkilemistir (Unal, 2011, 5.46).

Dis ticaretin olumlu seyri 2001 krizine kadar siirerken, 2001 krizinin etkisiyle
ekonomide yasanan kii¢iilme, enflasyon ve diger birgok faktor gibi dis ticaret de
olumsuz etkilenmigtir. Tarim sektoriiniin, bolge ekonomisinin geneline hakim olmasi

sebebiyle kriz daha siddetli hissedilmistir. 2001 krizinin ardindan, 2006 yilindaki
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ihracatta yasanan daralma haricinde bolgesel ihracat ve ithalatta iilke ekonomisiyle
paralel olarak artis meydana gelmistir. Ancak bu olumlu veriler, diger bir kriz olan
2008 kiiresel finans krizine kadar siirmiistiir. Kriz sebebiyle ihracat¢i ve ithalatgi
firma sayilarinda azalma meydana gelmistir. 2009 yilinda Karadeniz ihracati,
Tiirkiye ihracatinda yaklasik %2,54°1iik bir paya sahip olurken, ithalatta ise yaklasik
%1,85’lik paya sahip olmustur (Hepaktan ve Cinar, 2011, s.121-126). Kriz
sonrasinda, dis ticarette toparlanma siireci devam ederken, giiclii ekonomik temellere
sahip olmayan Karadeniz Bolgesi’nde, 2012 yilina kadar artig siirmiis ancak 2012
yilinda ihracat ve ithalatta azalma meydana gelmistir. Bu siirecin ardindan ihracat ve
ithalatta tekrar pozitif seyir ger¢eklesmesine ragmen 2015 ve 2016 yillarinda yasanan
Rus ucagi krizi ve 15 Temmuz darbe girisimi sebebiyle bolge ekonomisi olumsuz
etkilenmistir. Yasanan olumsuz olaylar, alinan 6nlemler ve saglanan tesviklerle kisa
stirede atlatilarak, 2017 ve 2018 senelerinde bolge ekonomisinin yiikselen bir profil

cizmesini saglamigtir.
2.4. Ege Bolgesi’nde Dis Ticaret

Tiirkiye’nin bat1 bolgeleri, dogu bolgelerine gore daha yiliksek gelismislik ve
gelir diizeyine sahiptir. Bu nedenle Ege Bolgesi; ekonomik, cografi ve toplumsal
cevre faktorleri dikkate almmarak hazirlanan sosyoekonomik  gelismislik
siralamasinda, Marmara Bolgesi’nin ardindan ikinci sirada yer almaktadir. Ayrica
kalkinma, gelir ve dig ticaret seviyeleri agisindan da Marmara Bolgesi’nin ardindan
ikinci sirada yer almaktadir (Akdede ve Erdal, 2004, s.1-3). Giiniimiizde, sanayi ve
hizmet sektorleri tlilke ekonomisinin temellerini olusturmaktadir. Bu ylizden
Tiirkiye’de imalat sanayi, biiyiik sehirlerde yogunlagsmaktadir. Bu konuda Marmara
Bolgesi ilk sirayr alirken ardindan Ege Bolgesi gelmektedir. Ayrica Ege Bolgesi’nde
artan Ar-Ge, inovasyon ve yenilik caligmalari, sanayi i¢in biiyiilk onem tegkil

etmektedir. (TCKB, 2013, 5.121-122).

Hem iilke hem de bolge ekonomilerine daha olumlu katki saglamasi amaciyla
bolgelere tesvik yatirnmlari yapilmaktadir. Ege Bolgesi, 1997-2002 yillar1 arasinda
ortalama %]11,1 diizeyine ulasarak, Marmara Bolgesi'nin ardindan en fazla tesvik

yatirim tutarina sahip ikinci bolge olmustur. Ancak 2001 krizi sebebiyle, bolgelere
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saglanan tesvik yatirnm tutar1 biiyiik oranda diismiistiir (Altay, Gacaner ve Catik,
2014, s.29-30).

Krizin ardindan ekonomik biiylimenin saglanmasi, iiretim seviyesinin
yiikselmesi ve dis ticaretin gelismesi i¢in ¢esitli destek paketleri agiklanmis ve
uygulanmistir. Tablo 6’ya bakildiginda kriz sonrasi dis ticaret verilerinde artigin
yasandig1 goriilmektedir.

Tablo 6. Ege Bolgesi Dig Ticaret Verileri
(Bin ABD dolar1)

YIL THRACAT (9) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ($)
2002 4.111.526 2.998.062 7.109.588
2003 5.192.549 4.248.965 9.441.514
2004 6.423.933 5.085.130 11.509.063
2005 7.330.495 6.460.945 13.791.440
2006 8.564.880 7.413.467 15.978.347
2007 10.364.516 9.522.538 19.887.054
2008 12.290.408 11.268.229 23.558.637
2009 9.643.552 8.490.111 18.133.663
2010 13.471.884 13.770.074 27.241.958
2011 16.409.851 17.365.790 33.775.641
2012 17.065.440 17.247.870 34.313.310
2013 15.849.816 16.375.020 32.224.836
2014 16.312.204 16.391.036 32.703.240
2015 14.179.642 14.725.985 28.905.627
2016 14.368.154 14.095.798 28.463.952
2017 15.964.588 16.145.130 32.109.718
2018 17.611.987 14.810.159 32.422.146
Not: TUIK 'ten alinan veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.
Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu. Bolgesel Istatistikler. Cevrimigi,

https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/, Erisim Tarihi 18.05.2020

2004-2008 yillari arasinda GSY1H, dis ticaret verileriyle dogru orantili olarak
artmistir. Ancak 2008 kiiresel finans krizinde, uluslararasi piyasalarda yasanan satin
alma giiciindeki diisiis sebebiyle ihracat ve ithalatta daralma goriilmiistiir (TUIK,
2016b). 2002-2012 donemi dis ticaret dikkate alindiginda, Tiirkiye’nin dis ticaret
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hacminde 3.4 kat artis goriiliirken, Ege Bolgesi’nde 3,8 kat artis kaydedilmistir. Ayn1
donem ihracat rakamlar1 agisindan degerlendirildiginde, Tirkiye ihracatinin 3,2 kat
arttigi gdzlemlenirken, Ege Bolgesi’nin 3,1 kat arttid1 ifade edilmistir (Izmir
Kalkinma Ajans1 [IZKA], 2014, s.43). Ulkedeki 6zel sektdriin yogunlastigi Marmara
ve Ege Bolgeleri, krizlerden en ¢ok etkilenen bdlgeler olmasina ragmen en ¢ok goc
almaya devam eden iki bolge olmaya devam etmektedir (Hayir ve Jentsch, 2004,
s.295). Bolgenin kriz sonrasi dis ticaret durumuna bakildiginda, 2010 ve 2011
yillarinda sigrama yasanmasina ragmen 2012-2018 doénemi ihracat ve ithalatinda

istikrar saglanamamustir.
2.5. Akdeniz Bolgesi’nde Dis Ticaret

Akdeniz Bolgesi; Adana, Antalya, Mersin, Isparta ve Hatay gibi biiyiik sanayi
sehirleri ile Tiirkiye’nin dérdiincii biiylik sanayisi konumundadir. Cumhuriyet tarihi
boyunca bolgede en fazla isletmeye sahip olan Adana ili, pamuk iiretimi sayesinde
bolgeye yapilan yatirimi artirmis ve bolgenin kalkinmasini saglamistir (Unal, 2011,
s.45). 1987-2000 yillar1 arasinda GSYIH, Tiirkiye ekonomisinde ortalama %3,6
artarken, Akdeniz Bolgesinde ortalama %3,5 oraninda artmistir. Aynm1 donemde
Akdeniz Bolgesi’nde tarim ve hizmet sektorlerinin biiylime orani, Tiirkiye
ortalamasinin iizerinde gerceklesirken, sanayi sektorii orani ise iilke ortalamasinin

altinda seyretmistir (Erlat, 2005, s.167-168).

1964 yili isletme sayisina bakildiginda, Akdeniz Bolgesi 195 isletme ile iilke
igerisindeki payr %6,2 iken, 2001 yilinda 659 isletme ile s6z konusu oran 5,8
seviyesine kadar inmistir. Ayrica 1981 yilinda bolgedeki isletmelerin %7,3’i kamu
isletmelerinden olusurken, 2000 yilinda bu oran %2,6’ya kadar gerilemistir. Ayni
donemde bolgenin sanayi isletmelerindeki yillik artis hizi %32,9 olarak
hesaplanirken, s6z konusu isletmelerde calisanlarin sayisi 1964 yilinda 26.669 kisi
iken, 1981 yilinda 86.552’ye ¢ikmis ve 2001 yilinda azalarak 71.033 olmustur. 1981-
2000 yillar1 arasinda bolgedeki imalat sanayi istthdaminda kamu isletmelerinin pay1
azalmistir. Bolgedeki kamu isletmeleri istihdam oranlari incelendiginde, 1981 yilinda

bu oran %32,7 iken, 2000 yilinda %16,9’a geriledigi goriilmiistiir (Unal, 2011, s.45).

Tiim bu gelismelere ek olarak, Tablo 7°de verilmis olan bolgenin 2002-2018

donemi dis ticaret verileri 15181nda bolgede yasanan gelismeler degerlendirilmektedir.
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Tablo 7. Akdeniz Bolgesi Dig Ticaret Verileri

(Bin ABD dolar)

YIL THRACAT (8) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ($)
2002 1.480.703 1.571.276 3.051.979
2003 2.080.573 2.078.549 4.159.122
2004 2.751.335 2.910.705 5.662.040
2005 3.004.361 3.560.439 6.564.800
2006 3.529.061 4.531.835 8.060.896
2007 4.421.459 6.558.240 10.979.699
2008 5.530.378 7.736.630 13.267.008
2009 4.934.551 6.190.236 11.124.787
2010 6.028.318 8.483.564 14.511.882
2011 7.259.613 11.664.028 18.923.641
2012 7.420.551 11.210.122 18.630.673
2013 7.871.294 10.341.285 18.212.579
2014 8.106.550 10.236.612 18.343.162
2015 7.137.515 9.322.895 16.460.410
2016 7.188.991 8.715.856 15.904.847
2017 8.423.257 10.686.833 19.110.090
2018 9.610.648 10.343.531 19.954.179
Not: TUIK 'ten alinan veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.
Kaynak: Tiirkiye [statistik Kurumu. Bolgesel Istatistikler. Cevrimici,

https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/. Erisim Tarihi 18.05.2020.

2001 krizi, tilke ekonomisini ve bolge ekonomisini olumsuz etkilemistir.

Ancak Akdeniz Bolgesi, bir 6nceki yila oranla GSYIH’de meydana gelen %5’lik

daralmadan en az etkilenen iigiincii bolge olmustur. Ayrica ayni yil tarim ve hizmet

sektorlindeki daralma oranlar iilke ortalamasinin altinda kalirken, sanayi sektoriinde

yasanan daralma iilke ortalamasinin iistiinde gerceklesmistir (Eroglu, 2012, s.168).

Kriz sonrasi, ekonomideki olumlu seyirle orantili olarak dis ticaret verileri

pozitif yonde artmistir. 2008 kiiresel finans krizine kadar olan siirecte dis ticaret

gelirlerinin sitirekli arttigi goriilmektedir. 2002-2008 donemi dis ticaret hacminde

ortalama %34,16 ik biiylime yasanirken, kriz etkisinin belirginlestigi 2009 yilinda,

bir onceki yilin dis ticaret hacmine gore %16,15°lik bir kiigiilme meydana gelmistir.

Bolgenin ihracat oranlari, 2003-2008 yillar1 arasinda Tiirkiye ortalamasina yakin

53


https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/

diizeyde gerceklesirken, 2009 yilinda %69’luk azalma ile Tiirkiye ortalamasi olan
%22,6’nin ¢ok altinda kalmistir. Ekonomide meydana gelen daralma, dis ticarette
oldugu gibi istihdam alaninda da hissedilmistir. Akdeniz Bolgesi issizlik oranlari,
2004-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye ortalamasinin {izerinde seyretmesine ragmen
2008 yilinda issizlik oranindaki artis hizi Tiirkiye ortalamasinin {izerine ¢ikmigtir

(Berber vd., t.y., 5.11-12).

Finans krizinin ardindan, 2009-2011 yillar1 arasinda dis ticaret verileri siirekli
olarak artarken, 2012 yilinda ihracat artis hizinin azalmasi ve ithalatta meydana gelen
azalma sonucu dis ticaret hacmi daralmistir. Bu trend 2014 yilina kadar siirerken,
2015 yilinda ihracat ve ithalat rakamlarinin diismesi sonucu dig ticaret hacmi
azalmaya baglamistir. 2016 yilinda yasanan darbe girisimi sebebiyle bolge
ekonomisindeki olumsuz gidisat, ekonomik kii¢iilme ve dig ticarette meydana gelen
daralma ile daha fazla derinlesmistir. Ancak 2016 yili sonrasi alinan reformist
kararlarla birlikte bolge ekonomisinde sigrama yasanirken, ayni durum ihracat ve
ithalat rakamlarinda da ayn etkiyi yapmis ve bdlgenin dis ticaret hacmini artirmistir

(TUIK, 2018).
2.6. i¢ Anadolu Bélgesi’nde Dis Ticaret

Baskent Ankara’y1 sinirlart igerisinde bulunduran i¢ Anadolu Bélgesi, en
fazla niifusa sahip olan ikinci bolgedir. Tarim ve sanayi sektorlerinin iller arasindaki
dagilimi, tiim bolgelerde dengesiz olmasina ragmen sektorleri iller arasinda gorece
en dengeli dagilmis bolge, ic Anadolu Bélgesi olmustur (Kafali, 2002, s.28). I¢
Anadolu Bolgesi, 1995-2002 yillar arasinda cografi bolgelere gore sosyoekonomik
gelismislik siralamasinda dordiincii sirada yer almistir. Ayrica sahip oldugu oranlarla
tilke ortalamasina en yakin verileri yansitmistir (Albayrak, Kalayci ve Karatas, 2004,
5.104-105). 1995-2000 yillarindaki kisi basma GSYIH rakamlarma bakildiginda, I¢
Anadolu Bolgesi’nin 1995 yilinda 4. sirada oldugu ve 2000 yilinda 3. sirada yer
aldig1 goriilmektedir. Ancak bolge, her iki donemde de iilke ortalamasinin altinda
kalmustir. ikinci en yogun niifusa sahip bolgede, 2000-2006 donemi istihdam oranlari
incelediginde, 2000 yilinda %13,1 istihdam oraniyla 3. Bélge konumundayken, 2006
yilinda %]14,4 istihdam oranma ulasarak, ikinci sirada yer almistir. Ayrica ¢

Anadolu Boélgesi istihdam oranlari, 2000 yilinda iilke ortalamasinin altinda kalirken,
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2006 yilinda iilke ortalamasinin biraz {istline ¢cikmistir. Bolgedeki en fazla istihdam

oranina sahip olan sektor ise hizmet sektorii olmustur (Tantan, 2008, s.86-87).

Bu bilgilere ek olarak Tablo 8’de verilen 2002-2018 yillar1 arasindaki dis
ticaret verileri, s6z konusu donemde bolgedeki ekonomi hakkinda daha fazla bilgiye
sahip olmak amaciyla incelenmistir.

Tablo 8. ig Anadolu Bolgesi Dis Ticaret Verileri
(Bin ABD dolar1)

YIL IHRACAT (8) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI (8)
2002 2.252.989 5.151.261 7.404.250
2003 2.932.744 4.537.578 7.470.322
2004 3.519.320 5.537.371 9.056.691
2005 4.221.039 6.513.765 10.734.804
2006 5.444.692 7.698.955 13.143.647
2007 6.796.181 9.515.330 16.311.511
2008 8.437.155 10.907.304 19.344.459
2009 7.611.486 9.603.198 17.214.684
2010 9.010.131 12.410.525 21.420.656
2011 10.782.471 16.110.404 26.892.875
2012 11.734.423 14.463.213 26.197.636
2013 12.550.816 14.954.147 27.504.963
2014 13.355.544 15.507.306 28.862.850
2015 11.638.594 13.681.551 25.320.145
2016 11.031.055 14.744.986 25.776.041
2017 11.829.961 16.908.436 28.738.397
2018 13.589.616 17.492.535 31.082.151

Not: TUIK 'ten alinan veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.

Kaynak: Tirkiye Istatistik Kurumu. Bolgesel Istatistikler. Cevrimigi,
https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/. Erisim Tarihi 18.05.2020.

Bolge ekonomisi, 2001 krizinden sonra toparlanma siirecine girmistir. 2003
yilindaki dis ticaret verilerine bakildiginda, 2002 yilina gore ihracatta %30,17’lik
artis yasanirken, ithalatta ise %11,91 oraninda meydana gelmistir. Bu durum dis
ticaret hacminde %0,89’luk bir artisa sebep olmustur. Ancak 2004 yili verilerine

bakildiginda, bir 6nceki yila gore ihracat, ithalat ve dis ticaret hacminde ciddi oranda
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artis meydana gelmistir. Bu oranlar ihracatta %20, ithalatta %22,03 ve dis ticaret
hacminde %21,24 olarak ger¢eklesmistir. Bolgenin dis ticaret verileri, 2009 yilina
kadar olan bes yillik donemde ortalama olarak ihracatta %23,58, ithalatta %19,22 ve
dis ticaret hacminde %20,98 artmistir (TUIK, t.y.).

Bolge ekonomisini negatif yonde etkileyen kiiresel finans krizinden dolay1
krizin en fazla hissedildigi 2009 yilinda, bolgenin dis ticareti onemli diizeyde
diismiistiir. Verilere gore ihracatta %9,79, ithalatta %11,96 ve dis ticaret hacminde
%11,01°lik daralma meydana gelmistir. Kriz sebebiyle refah diizeyi, istthdam sayis1
ve yabanci yatirnmda da diislis meydana gelmistir. 2010 ve 2011 yillar1 arasinda dis
ticaret oranlarinda artis yasanirken, 2012 yilinda ihracatin artis oraninda meydana
gelen azalma ve ithalatta meydana gelen 9%10,22°lik daralma sebebiyle dis ticaret
hacmi de kiiglilmiistiir. Bu olumsuz gidisat, 2013 ve 2014 wyillarindaki pozitif
oranlarla bozulmus olmasina ragmen yeterli seviyeye ulasamamistir. 2015 yilinda
cesitli siyasi ve toplumsal sorunlarin yasanmasi, ihracatin %12,86, ithalatin %11,77
ve dig ticaret hacminin %12,27 oraninda daralmasina sebep olmustur. 2016 yilinda
ihracatta daralma meydana gelmesine ragmen ithalat ve dis ticaret hacminde artis
saglanmistir. 2017 ve 2018 yillarinda ihracat, ithalat ve dis ticaret hacminde

dalgalanma yasansa da artis devam etmistir (Berber vd., t.y., s.10-12).
2.7. Dogu Anadolu Bolgesi’nde Dis Ticaret

Tiirkiye’nin en biiyiik yiizél¢limiine sahip olan Dogu Anadolu Béolgesi, 1995-
2002 doneminde sosyoekonomik gelismislik siralamasinin son sirasinda yer almistir.
Bolge hem iiretim, enerji, dis ticaret ve istthdam gibi ekonomik gostergelerde hem de
niifus, egitim ve saglik gibi sosyal gostergelerde son sirada bulunmaktadir. Bu
durumun baglica sebepleri olarak cografi yapi, iklim ve gelismis bolgelere uzakligi
gosterilmektedir. S6z konusu kalkinma sorunu, beraberinde gelir seviyesi, istihndam
ve refah azalmasii getirmistir. Dogu Anadolu Boélgesi, sahip oldugu birgok sosyal
ve ekonomik soruna ek olarak bolge disina gégiin en fazla yasandigi bolge olmustur.
Bolge istihdaminda en fazla paya sahip olan tarim sektorii, toplam istihdam iginde
%65,7°1ik bir orana sahiptir. Bolgedeki istthdamin tarim sektdriinde yogunlagsmasina
ragmen sektordeki ¢ikti seviyelerine bakildiginda, tarimsal verimin ¢ok diisiik oldugu

goriilmektedir (Albayrak vd. 2004, s.118-121).
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Dogu Anadolu Boélgesi’nin, diger bolge ekonomilerinden geri kalmasinin
ardinda birgok neden bulunmaktadir. Bu nedenlerden birisi olan bdlgenin ihracat ve
ithalat performansi, 2002-2018 donemi dis ticaret verileriyle Tablo 9’da ele
alinmustir.

Tablo 9. Dogu Anadolu Bolgesi Dis Ticaret Verileri
(Bin ABD dolarr)

YIL IHRACAT (8) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI (8)
2002 135.673 68.127 203.800
2003 184.421 115.458 299.879
2004 241.702 103.788 345.490
2005 323.793 162.302 486.095
2006 411.205 208.145 619.350
2007 621.675 201.321 822.996
2008 702.503 218.087 920.590
2009 838.985 217.891 1.056.876
2010 890.536 310.726 1.201.262
2011 901.193 405.457 1.306.650
2012 927.440 401.712 1.329.152
2013 1.168.892 371.071 1.539.963
2014 1.227.520 373.466 1.600.986
2015 882.632 297.271 1.179.903
2016 747578 425.834 1.173.412
2017 866.533 648.057 1.514.590
2018 696.759 403.905 1.100.664

Not: TUIK'ten alian veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.

Kaynak: Tirkiye Istatistik Kurumu. Bolgesel Istatistikler. Cevrimigi,
https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/. Erisim Tarihi 18.05.2020

Dogu Anadolu Bolgesi dis ticareti, 2002-2018 doneminde Tiirkiye dis
ticaretinde ¢ok az bir paya sahip olmustur. Oyle ki bu dénemde kaydedilen bolgesel
dis ticaret verileri, iilke genelinde %1’lik paya bile sahip olamamistir. Ayrica
bolgenin ihracat rakamlari incelendiginde, 1 milyar $ {izeri ihracat rakami yalnizca
2013 ve 2014 yillarinda saglanmistir. Buna ek olarak bdlgenin dis ticaret hacmi,
ancak 2009 yilindan sonra 1 milyar $ iizerine c¢ikabilmistir. Ihracatin ithalati

karsilama orani lilke ortalamasinin iizerinde yer almasia ragmen ihracat ve ithalat
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performansindaki yetersizlik sebebiyle iilke diizeyindeki etkisi siirli kalmaktadir.
Tiirkiye ekonomisine dikkate deger katki saglamayan bu bolgesel verilerin, yillar
icindeki durumu dikkate alindiginda, dalgalanmalar yasadig1 gériilmektedir (TUIK,
2019).

2001 krizinin en yogun hissedildigi 2002 yili, verilerin baslangi¢c yilim
olusturmaktadir. Bu sebeple 2002 yilindaki veriler baz alindiginda, 2003 yilindaki
ihracat, ithalat ve dis ticaret verilerinde sirasiyla %35,93, %69,47 ve %47,14 olarak
artis sagladigr goriilmektedir. 2004 yilinda bir dnceki yila oranla ihracatta %31,06 ve
dis ticaret hacminde %15,21 artis yasanirken, ithalatta ise %10,11°lik bir diisiis
yasanmigtir. 2005-2008 yillarinda dis ticaret olumlu seyrederken, yalnizca 2007
yilinda ithalatta %3,28 oraninda daralma meydana gelmistir. 2008 kiiresel finans
krizinin olumsuz etkisi, 2009 yilinda iilke genelinde hissedilmistir. Ayn1 y1l bolge,
bir onceki yila gore ihracatini ve dis ticaret hacmini artirirken ithalatta %0,09
oraninda daralma yagamistir. Ancak 2010-2012 yillarinda genel seyrin tersine ihracat
ve dis ticaret hacmi artis oranlarinda azalma meydana gelmistir. Ithalatta ise 2010
yilinda %42,61 ve 2011 yilinda %30,49 gibi asir1 biiyiime oranlar1 gerceklesmis
ancak 2012 yilinda %0,92 oraninda daralma yasanmistir. 2013 yilindaki ihracattaki
artis bolgeyi 1 milyar $ {izerine ¢ikarmis ve bu seviye 2014 yilinda korunmasina
ragmen 2015 yilinda bolge dis ticaretinde yasanan daralma sonucu tekrar 1 milyar $
seviyesinin altina diigmiistiir. 2016-2018 yillart arasinda tiim faktorlerde dalgalanma

siirmiis ve tiim dis ticaret faktdrleri son yili negatif oranlarla tamamlamistir (TUIK,

ty.).
2.8. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde Dis Ticaret

Glineydogu Anadolu Bolgesi, sosyoekonomik gelismislik siralamasinda
altinc1 sirada yer alarak, Dogu Anadolu Bolgesinden sonraki en az gelismis bolge
durumundadir. Ayrica saglik ve egitim istatistiklerinin birgogunda son sirada yer
almaktadir. istihdam oranlarina bakildiginda, 2000 yilinda bolge istihdaminin iilke
icindeki durumu %2,8 ile altinci sirada yer alirken, 2006 yilinda %3,5 ile sonuncu
sirada yer almistir. 2006 y1l1 bolge isttihdaminin sektorel dagilimi dikkate alindiginda,
sektor dagiliminin tarim %24, sanayi %23,6 ve hizmet %52,4 seklinde olustugu
gorilmektedir (Albayrak vd. 2004, s.116; Tantan, 2008, s.86-87). Bolgedeki issizlik
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oranlarinin 2004-2008 yillar1 arasinda Tiirkiye ortalamasinin {izerinde seyrettigi

goriilmustiir. 2008 yilina bakildiginda, bolgedeki issizlik orant %19,9 iken %9’luk

bir azalma ile %15,8’e gerilemistir. 2009 yilinda %9’luk bir artigla %17,4°e

yiikselmesine karsin her iki yilda da boélgenin issizlik orami artis hizi, iilke

ortalamasinin altinda kalmistir (Berber vd., t.y., s.17).

Verilen bilgilere ek olarak Tablo 10’da verilen 2002-2018 donemi bolge dis

ticaret rakamlar1 bolge ekonomisi ve bolgede gerceklestirilen dis ticaret hakkinda

daha tutarl bilgilere ulagsmay1 saglamaktadir.

Tablo 10. Giineydogu Anadolu Bolgesi Dig Ticaret Verileri

(Bin ABD dolari)
YIL THRACAT ($) ITHALAT ($) | DIS TICARET HACMI ($)
2002 689.434 773.023 1.462.457
2003 986.530 1.170.979 2.157.509
2004 1.566.334 1.535.035 3.101.369
2005 2.241.393 1.904.639 4.146.032
2006 2.423.403 2.161.517 4.584.920
2007 3.287.338 2.771.148 6.058.486
2008 4.390.353 3.242.928 7.633.281
2009 4.446.167 2.503.958 6.950.125
2010 5.179.671 4.018.634 9.198.305
2011 6.944.953 5.422.265 12.367.218
2012 8.061.344 5.619.050 13.680.394
2013 9.334.857 6.347.542 15.682.399
2014 9.228.123 6.453.076 15.681.199
2015 8.841.433 5.348.800 14.190.233
2016 8.649.024 5.404.041 14.053.065
2017 8.576.548 5.954.018 14.530.566
2018 8.685.172 5.701.318 14.386.490
Not: TUIK 'ten alinan veriler ile tarafimizdan olusturulmustur.
Kaynak: Tiirkiye istatistik Kurumu. Bolgesel Istatistikler. Cevrimigi,

https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/. Erisim Tarihi 18.05.2020

2001 krizinin en fazla hissedildigi y1l olan 2002 yil1, verilerin baz alindig1 yil

olmas1 sebebiyle dis ticaret verilerinin disiik oldugu gozlemlenmis ancak Kkriz
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etkisinin azalmaya basladigi donemlerde ise dis ticaret verilerinde artis meydana
gelmistir. 2008 krizine kadar bolge dis ticaretinde siirekli artis yaganmasina ragmen
bu artis oranlarinin istikrarsiz bigimde gergeklestigi goriilmektedir. Bolge dis
ticaretinin Tirkiye dis ticaretindeki oranina bakilarak, en yiiksek orana ulastigi yillar
tespit edilmistir. En yiiksek seviyeye ulasilan yillar ve oranlarmma bakildiginda,
ihracat 2015 yilinda %6,15, ithalat 2016 yilinda %2,72 ve dis ticaret hacmi 2016
yilinda %4,12 oraninda gergeklestigi belirlenmistir (TUIK, 2019; TUIK t.y.; Berber
vd,, ty., s.17-18).

Bolge dis ticaret oranlarinda meydana gelen degisimler incelendiginde, en
yiiksek ve en diisiik seviyelerin yillar1 tespit edilmistir. Ihracatin en yiiksek artis
oranina sahip oldugu yil %58,77 ile 2004 yil1 olurken, ithalat i¢in %60,49 ile 2010
yilt ve dig ticaret hacmi icin ise %47,53 ile 2003 yili olmustur. Bolgenin her ii¢
veride de en fazla daralma yasadigi yil ise, ihracatta %4,19, ithalatta %17,11 ve dis
ticaret hacminde %9,51 oraniyla 2015 yili olmustur.
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3. TURKIYE’DE BOLGELER BAZINDA DIS TICARETIN
EKONOMIiK BUYUMEYE ETKiSi: AMPIRIK UYGULAMA

Tiirkiye’de disa agik ekonomiye gecisin saglanmastyla birlikte 1980 sonrasi
ihracatta artis yasanmasi, doviz getirisini artirirken diger bir¢ok ekonomi alanina
olumlu etki etmistir. Ayrica ithalatta yasanan artigin tiiketici talebini karsilamaya
yardimci olmasmin yani sira daha cesitli iiretim alant olugmasina katkisiyla iiriin
gelisimi ve dolayisiyla ihracat gelisimine olanak saglamaktadir. Siire¢ icerisinde dis
ticaret; tilkedeki girisimcilik, Ar-Ge, yatirim, finans, tiretim, gelir ve istihdam gibi
bircok alanin biiyiimesini saglamistir. Her bolge sahip oldugu kaynaklar sayesinde
tiretim ve dis ticaret artis1 yasayabilmektedir. Bolgenin sosyoekonomik durumunu
etkileyen faktorlerden birisi olan bolgesel dis ticaret, gelismislik diizeyi yeterli

olmayan bolgelerde devlet destegiyle artirilmaya calisilmaktadir.

Tiirkiye’de bolgeler bazinda dis ticaretin ekonomik biiyiimeye etkisinin
incelendigi bu boliimde, cografi bolgelerin dis ticaretinin ekonomiye yansimasi
arastirilmig ve yedi bolgenin 2002-2018 donemindeki ihracat ve ithalat verileri ve
ekonomik biiyiime oranlari analiz edilmistir. Literatiir taramasinda, konuyla alakali
yeterli ¢aligmanin var olmadig1 goriilmekte ve bu sebeple calismanin literatiire yeni

ve 0zgiin bir olgu kazandirdig: diistintilmektedir.
3.1. Literatiir Taramasi

Calismanin bu bolimiinde, bolgesel dis ticaretin  ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini ele alan literatlirdeki cesitli ampirik c¢aligmalar incelenmistir.
Tablo 11°de s6z konusu calismalarin donem, kapsam ve yontemi gibi cesitli

bilgilerinin verilmesine ek olarak elde edilen sonuglar da incelenmistir.
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Tablo 11. Tiirkiye’de Bolgesel Dis Ticaret ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliskiyi Ele Alan
Calismalarin Literatiir Ozeti

Testi

Yazar Kapsam Doénem Yontem Sonug¢
Bolgesel diizeyde
UKravna- Sistematik Yaklagim, hizmetler sektorii dis
Zhabynets | - Bgl | 2012 Mekansal Analiz, ticaretinin bolge
(2020) & 2017 Istatistiksel Analiz ve gelisiminde 6nemli bir
(16 Sehir) . . ;
Gruplama faktor oldugu tespit
edilmistir.
Horska,
Moroz, o .
Polakova 2010- Coklu Dogrusal Bolgesel dis ticaret,
Ukrayna . bolgesel kalkinmayi
Nagyova ve 2015 Regresyon Modeli : .
olumlu etkilemektedir.
Paska
(2019)
Abdulgalimov Kuzey Sentez Yontemi, Ekonomik biiyiime i¢in
ve Kafkasya 2016 .. o . . )
w . Tiimdengelim yontemi ihracat ve ithalat
{rsakhanelg Bolgeleri (1Q-4Q) ve timevarim yontemi erekmektedir
(2019) (7 Bolge) y g :
Dis ticaret, az gelismis
Cin bolgenin biiyiimesinde
Ahmad, Zhao, (Az, Orta ve negatif etki ederken, orta
Irfan ve ,Cok 1997- Dinamik Panel Veri gelismis bolgenin
Mukeshimana i 2016 Analizi biiyiimesinde nétr ve ¢ok
Gelismis N -
(2019) Bolgeler) gelismis bolgenin
& biiylimesinde ise pozitif
etki etmistir.
Ma Cin 1985- Bolgesel dis ticaret
(2019) (Qinghai 2017 Panel Veri Analizi ekonomik biiylimeyi
Bolgesi) etkilememektedir.
Kriz oncesi ihracat ve
ithalat ekonomik
Akcan ve . 2000- | Granger Nedensellik | °Uyimenin nedeni iken,
- Tiirkiye . kriz sonras1 ithalattan
Metin (2018) 2017 Testi . y o 1
ihracata dogru tek yonli
nedensellik iliskisine
rastlanmistir.
Toda-Yamamoto GSYIH’den ihracat ve
Akkas ve Tiirkive 2001- Yontemi ve Hacker ve ithalata ¢ift yonlii
Oztiirk (2018) y 2014 Hatemi-J Boostrapt nedensellik tespit
Testi edilmistir.
Ihracattan ithalata ve
1969- Johansen Esbiitiinlesme ithalattan biiyiimeye
Dereli (2018) Tiirkiye 2016 Testi ve Granger dogru tek yonlii
Nedensellik Testi nedensellik tespit
edilmistir.
Tiirkiye’de ihracattan
Ersin (2018) MINT 1960- Toda Yamamoto biiytimeye %10 anlamlilik
iilkeleri 2016 Nedensellik Testi diizeyinde nedensellik
tespit edilmistir.
o Thracattan bilyiimeye
Esbiitiinlesme ve e . ’
~ o 2000- . biiylimeden ithalata
Ozel (2018) Tiirkiye 2017 Granger Nedensellik nedensellik tespit

edilmistir.
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Tablo 11’in devamudir.

Johansen Esbiitiinlesme
vurdakul ve o 2003- Testi, Engle-Granger 2003-2016 donefm"nde
Aydin (2018) Tirkiye 2016 Nedensellik Testi ve ithalata dayal biiylime
Y Dinamik EKK modeli gegerlidir.
Yontemleri
Ekonomik biiyiimeden
o 2001- Granger Nedensellik ihracata dogru tek yonli
Aytag (2017) Turkiye 2016 Testi bir nedensellik
goriilmektedir.
Biiylimeden ihracata
Avrasva dogru ¢ift yonlii
Kilig ve Beser Ekonor)rlﬂk 1992- Bootstrap Panel nedensellik ve bliylimeden
(2017) o 2015 Nedensellik Testi ithalata dogru tek yonlii
Birligi nedensellik
goriilmektedir.
Ihracat, ithalat ve toplam
. 1971- Toda-Yamamoto dis ticaretten ekonomik
pata (2O | Tirkiye 2014 Nedensellik Testi bitytimeye dogru tek
yonlii nedensellik vardir.
Thracat, ithalat ve GSYIH
AGE, Tiirkiye 19988 VAR Analizi arasinda uzun dénemli
(2016) 2013 e e
iliski tespit edilmistir.
Hiisevni ve Johansen Esbiitiinlesme Ihracattan ekonomik
Cak}rlnak Tiirkive 1980- Testi, VECM Testi ve biiytimeye dogru tek
Y 2010 Granger Nedensellik yonlil bir nedensellik
(2016) .
Testi vardir.
Biiylime ile dis ticaret
. o 1975- Granger Nedensellik arasinda nedensellik
Serefli (2016) | Tirkiye 2014 Testi iligkisi tespit
edilememistir.
Ithalat ile ekonomik
Korkmaz ve Tiirkive 2002- Granger Nedensellik biiylime arasinda ¢ift
Aydm (2015) y 2014 Testi yonlii nedensellik iliskisi
vardir.
< Johansen Esbiitiinlesme Ihraca}ttan buy.l.lmf: ve
Saglam ve Tiickive 1999- Testi ve Granaer dogru tek yonlii
Egeli (2015) ursy 2013 oranger nedensellik iliskisi oldugu
Nedensellik Testi . S
ifade edilmistir.
Ihracat, ithalat ve sanayi
Yildirim 1997- Simetrik ve Asimetrik iretimi arasindaki
Tiirkiye Granger Nedensellik nedensellik iligkilerinin
(2015) 2013 . X . . .
Testi asimetrik oldugu tespit
edilmistir.
[hracattan ekonomik
Korkmaz Tiirkive 1998- Granger Nedensellik biiyiimeye dogru tek
(2014) ursty 2013 Testi yonlii nedensellik iliskisi
oldugu goriilmiistiir.
Johansen Esbiitiinlesme Ithal%tt?},] bﬁgﬁmeﬁ/ iglft
Ugan ve Tiicki 1995- Testi, Hata Diizeltme b ?lon ukne e_:;]lse ltt
Kocak (2014) urkiye 2013 Modeli ve Granger g“urlur en,tl krac"a ﬁn
Nedensellik Testi uyumeye tek yoniu
nedensellik bulunmustur.
Ay ve o 1980- Granger Nedensellik I t}}alattan @(01}9 m k .
Gergeker Tiirkiye 2010 Testi biiyiimeye ¢ift yonlii bir
(2013) nedensellik iligki vardir.
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Tablo 11’in devamudir.

Thracatci firmalarm
ozellikle Giineydogu

Tiirkiye L
(Giineydogu Anado!u Projesi
Ciitcii (2013) Anadolu 2013 Anket ¢aligmast (GAP)’nin sagladig:
Bolgesi) maliyet avantajiyla
olges kalkinmaya etki ettigi
goriilmektedir.
Ozcan Ve . 2005- Johansen Esbiitiinlesme .. l.l.l racatin e.kongmlk .
Ozgelebi Tiirkiye 2011 Testi biiyiimeyi etkiledigi tespit
(2013) edilmigtir.
.. . Ihracat ve ithalat
Sarac (2013) Tirkiye 1989- Markov Rejim Degisim biliylimeyi tek yonlii
2011 Model . .
etkilemektedir.
e Ithalattan, ihracat ve
Aytagvve . 2001- Johansep Esbiitinlesme GSYIH’ye ve ihracattan
Akdugan Tiirkiye Testi ve Granger ey .
2011 . . GSYIH’ye nedensellik
(2012) Nedensellik Testi - Y
oldugu tespit edilmistir.
Soukiazis ve Portekiz- 1996- Genellestirilmis Genel dis ticaret, bolgesel
Antunes (NUTS3 2005 Momentler Yéntemi kalkinmay1
(2011) Bolgeleri) etkilemektedir.
_ : Ithalattan biiyiimeye ve
Tastan (2010) Tirkiye pP Slger NeQenselllk biliylimeden ihracata tek
2009 Testi e ate 1
yonlii iliski vardir.
Thracat, ithalat ve
1996- Johansen Esbiitiinlesme ekonomik biiylime
Aktas (2009) Tiirkiye 2006 Testi ve Vektor Hata arasinda c¢ift yonli
Diizeltme Modeli nedensellik
_ bulunmaktadur.
ispir vd. Tirkive 1989- Markov Rejim  pomacat ve ithalatian
(2009) 4 2007 Degismeleri Modeli VIR e
Johansen Egbiitiinlesme | Toplam ihracat ve sanayi
Yaprakli 1970- Testi, Hata Diizeltme ihracatindan ekonomik
(2%07) Tirkiye 2005 Modeli ve Gelistirilmis biliylimeye dogru tek
Granger Nedensellik yonlii nedensellik tespit
Testi edilmistir.
Thracattan ekonomik
Ouer ve biiyiime ve ithalata ve
Y . 1987- Granger Nedensellik ithalattan ekonomik
Erdogan Tiirkiye - . -
(2006) 2006 Testi biliyiimeye dogru

nedensellik iligkisi tespit
edilmigtir.

Bolgesel dis ticaretin ekonomik biiyiime iliskisini inceleyen caligmalara

Tablo 11°de yer verilmistir. S6z konusu tabloda bolgesel dis ticaretin biliylime

lizerine etkisini inceleyen ¢alismalarin ¢ok az sayida oldugu goriilmektedir. Bunun

nedeni, bolgesel dis ticaretin ekonomik biiyiime ile iliskisini inceleyen ¢aligmalarin

literatiirde yeterli diizeyde olmamasidir. Yapilan g¢alismalardan Abdulgalimov ve

Arsakhanova (2019), Kuzey Kafkasya’nin 7 bolgesi icin ihracat ve ithalatin

ekonomik biiylimede gerekli oldugu sonucuna ulagmistir. ihracat ve ithalatin
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ekonomik biiylime i¢in gerekli oldugu sonucuna rastlamistir. Ayrica Ciitgii (2013),
bolgesel ihracat performansi ile bolgesel kalkinma arasindaki iligskiyi incelemistir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ni inceleyen yazar, 254 firma lizerine anket yapmis ve
calisma sonucunda bolgesel ihracatin bdlgesel kalkinmayr olumlu etkiledigi
sonucuna varmistir. Buna benzer ¢alismalar Zhabynets (2020) ve Horska, Moroz,
Polakova Nagyova ve Paska (2019) tarafindan gerceklestirilmistir. Ukrayna tizerinde
uygulanan bu ¢alismalar sonucunda, bélge dis ticaretinin bolgesel kalkinmay1 olumlu
etkiledigi belirlenmistir. Ancak Cin’in Qinghai Bolgesi’ni inceleyen Ma (2019),
panel veri analizi sonucunda bolgesel dis ticaretin ekonomik biiylimeyi olumsuz

etkiledigini tespit etmistir.

Dis ticaretin bolgesel kalkinma tizerindeki etkisini ele alan ¢alisma, Soukiazis
ve Antunes (2011) tarafindan Portekiz’deki NUTS3 bolgeleri igin incelenmis ve
calismada Genellestirilmis Momentler Yontemi kullanilmistir. Buna benzer olarak
Ahmad vd. (2019) tarafindan Cin’in az, orta ve ¢ok gelismis bolgeleri (29 sehir)
tizerinde yapilan Dinamik Panel Veri Analizinde, dis ticaretin az gelismis bolgede
negatif, orta gelismis bolgede notr ve cok gelismis bolgesinde pozitif etki ettigi
goriilmiistiir. S6z konusu ¢alismalar sonucunda Cin’in orta geligsmis bolgesi harig dis

ticaretin bolgesel kalkinmayi etkiledigi tespit edilmistir.

Dis ticaretin ekonomik biliylime iizerine etkisini inceleyen c¢aligsmalar
literatiirde ¢okg¢a mevcuttur. Tablo 11°de wverilen bu c¢alismalarin bazilarina
bakildiginda, Akcan ve Metin (2018), Pata (2017), Sarac (2013) ve Ispir vd. (2009)
tarafindan yapilan analizler sonucunda ihracat ve ithalattan biiylimeye tek yonlii
nedensellik oldugu tespit edilirken, Ozer ve Erdogan (2006) ihracattan ithalat ve
biiyiimeye tek yonlii iliskinin var oldugunu ifade etmistir. Ersin (2018), Ozel (2018),
Hiiseyni ve Cakmak (2016), Saglam ve Egeli (2015), Korkmaz (2014), Ugan ve
Kogak (2014), Aytag¢ ve Akdugan (2012) ve Yaprakli (2007) calismalarinda
ihracattan biiyiimeye tek yonlii nedensellik bulurken, Ozel (2018), Hiiseyni ve
Cakmak (2016), Saglam ve Egeli (2015), Ucan ve Kocgak (2014), Ozcan ve Ozcelebi
(2013) sz konusu degiskenler arasinda iliski bulmustur. Ayrica Ayta¢ ve Akdugan
(2012) hem ihracattan biiylimeye dogru hem de ithalattan ihracat ve biiyiimeye dogru
tek yonlii nedensellige rastlamistir. Dereli (2018), Yurdakul ve Aydin (2018), Tastan
(2009), Ozer ve Erdogan (2006) yaptiklar: analizlerde, ithalattan biiyiimeye dogru
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tek yonlii nedensellik tespit ederken, Yurdakul ve Aydin (2018) ayn1 zamanda bu iki
degisken arasinda iligkiye rastlamigtir. D1s ticaret ve biiyiime arasinda iliski oldugunu
tespit eden ¢ok sayida galisma olsa da Serefli (2016) ¢alismasinda dis ticaret ve
ekonomik bliylime arasinda herhangi bir iliski bulamamustir. Cift yonlii iliski bulan
calismalara bakildiginda, Akkas ve Oztiirk (2018), Korkmaz ve Aydin (2015),
Yildirim (2015), Ugan ve Kogak (2014), Ay ve Gergeker (2013) ve Aktas (2009)
ithalat ve bliylime arasinda cift yonlii nedensellige rastlarken, Ucan ve Kogak (2014)
bu iki degisken arasinda iliski de tespit etmistir. Buna ek olarak Akkas ve Oztiirk
(2018), Kilig ve Beser (2017), Yildirim (2015) ve Aktas (2009) ihracat ve biiyliime

arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi tespit etmistir.

Ekonomik biiyiimeden dis ticarete dogru nedensellik veya esbiitiinlesme
analizi yapan calismalar da mevcuttur. Bu calismalardan Akkas ve Oztiirk (2018),
Aytag (2017) ve Tastan (2009)’1n bulgularinda biiyiimeden ihracata dogru tek yonlii
iliskiye rastlanmistir. Ozel (2018), Kilig ve Beser (2017)’in calismalarinda
biiyiimeden ithalata tek yonlii nedensellige rastlanirken, Ozel (2018) bu iki degisken
arasinda iliski de tespit etmistir. Ayrica ithalat ile ihracat arasindaki iliskiyi inceleyen
calismalara bakildiginda, Aktas (2009) ithalattan ihracata hem cift yonlii nedensellik
hem de bu iki degisken arasinda iligki tespit etmistir. Akcan ve Metin (2018)
ithalattan ihracata tek yonlii nedensellige rastlarken, Dereli (2018) ise ihracattan
ithalata tek yonlii nedensellik ve s6z konusu iki degisken arasinda iligki tespit

etmistir.

Literatiirdeki calismalar incelendiginde calismalarin geneli Tiirkiye’de dis
ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiye odaklanmistir. Ek olarak, bu iliskinin
analizinde de panel olmayan zaman seri analizleri kullanilmistir. Bundan dolay1
calismamizin dig ticareti bolgesel olarak ele alip bunun ekonomik biiyiime ile
iligkisini inceleyerek literatiire katki sagladig: diistiniilmektedir. Ayrica bu iligkinin
literatlirdeki yontemlerden farkli olarak panel veri modelleri ¢ergevesinde analiz

edilmesi, ¢aligmanin 6zgilinliiglini artirdigini diigiindiirmektedir.
3.2. Veri Seti ve Yontem

Tiirkiye’de bolgesel dis ticaretin ekonomik biiyiime ile iligkisini inceleyen bu

caligmada Tirkiye'nin yedi bolgesi dikkate alinmistir. Caligmamizda 2002-2018
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donemi ele alinmis ve yontem olarak da Pedroni Egbiitiinlesme testi seg¢ilmistir.
Kullanilan degiskenlerin ad ve tanimlar1 Tablo 12’de belirtilmistir. Analizde
kullanilan ihracat ve ithalat degiskenleri, TUIK iizerinden dolar olarak elde edilmis
ve GSYIH ye (Diinya Bankasi’ndan dolar olarak elde edilen) oranlanmistir. Bir diger
degisken olan ekonomik biiyiime ise oran olarak Diinya Bankasi kaynagindan elde
edilmistir. Calismamizda bolgeler icin verisine ulasabildigimiz iller dikkate
alinmistir. Bu bolgeler su sekilde siralanmistir: Marmara Bolgesi (Balikesir, Bilecik,
Bursa, Canakkale, Edirne, Istanbul, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya, Tekirdag ve
Yalova), Karadeniz Bolgesi (dmasya, Artvin, Bartin, Bayburt, Bolu, Corum, Diizce,
Giresun, Karabiik, Kastamonu, Ordu, Rize, Samsun, Sinop, Tokat, Trabzon ve
Zonguldak), Ege Bolgesi (Afyonkarahisar, Aydin, Denizli, Izmir, Kiitahya, Manisa,
Mugla ve Usak), Akdeniz Bolgesi (Adana, Antalya, Burdur, Hatay, Isparta,
Kahramanmaras, Mersin ve Osmaniye), I¢ Anadolu Bolgesi (Aksaray, Ankara,
Cankin, Eskisehir, Karaman, Kayseri, Kirikkale, Kirsehir, Konya, Nevsehir, Nigde,
Sivas ve Yozgat), Dogu Anadolu Bolgesi (Agri, Bingdl, Bitlis, Elazig, Erzincan,
Erzurum, Igdir, Malatya ve Van) ve Giineydogu Anadolu Bolgesi (4Adiyaman,
Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Siirt, Sanlwurfa ve Strnak).

Tablo 12. Degisken Ad ve Tamimlari

Degisken Ad1 Tanim Kaynak
Ithalat Ithalat’in GSYIH ye oran1 (%) TUIK, Diinya Bankas1
fhracat fhracat’m GSYIH’ye orani (%) TUIK, Diinya Bankasi

Biiyiime Biiylime orani (%) Diinya Bankas1

Calismada yontem olarak secilen Pedroni egbiitiinlesme testinin
kullanilabilmesi i¢in degiskenlerin birim kok testine tabi tutulmasi gerekir. Bunun
icin degiskenlerin duraganliklarina bakilacak olup ardindan egbiitiinlesme analizine

gecilecektir. Analizler, Eviews 9 paket programinda yapilmustir.
3.3. Birim Kok Testi

Birim kok testi, zaman serilerinde serilerin duragan olup olmadiklar

hakkinda bilgi veren bir test yontemidir. Duraganlik saglanmadan yapilan regresyon
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analizlerinde sahte regresyon sorunu ile karsi karsiya kalinmakta ve bu durum ise
analiz sonuglarinin giivenilirligi zedelemektedir (Engle ve Granger, 1987). Zaman
serilerini duraganlastirmak i¢in A= X, — X;_; formiiliinden hareketle degiskenlerin
duraganlasmasi gerceklesene kadar farklar1 alinir. Buradaki X sembolii, degiskeni t
sembolii de donemi temsil etmektedir. Bir zaman serisini duraganlastirmak igin
serinin Oonce diizeyde duraganlik derecesine bakilir ve seri, diizeyde duragan degilse
birinci farki alinir. Birinci farkta da duraganlagsma s6z konusu olmazsa ikinci farki
alinir. Serilerin duraganlasmasi i¢in en fazla ikinci fark alinir. Zaman serisi
duraganlastiginda, bu serinin A. diizeyde biitiinlesik oldugu anlasilir ve serinin
duraganligi X~ I(A) seklinde gosterilir (Ersin ve Bas, 2019, s.203).

Birim kok testlerinin en temeli Dickey ve Fuller (1979) testidir. S6z konusu
testte (DF) bagimli degisken y:, bagimsiz degisken de y:; olarak dikkate alinirken,
Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testinde bagimsiz degiskenin egim katsayisiyla
birlikte modele sabit terim de eklenmistir. Asagida gosterilen Denklem 1’de y;;
birim kok test yapilan degiskeni, i modelin sayisini, t donemi ve &;; sembolii de hata

terimini temsil etmektedir. Ayrica a,; sembolii sabit terimi ifade etmektedir.

Ayie = aoi + pYie—1 + & (1)

Panel veri modelleri, yatay kesit verileri ile zaman serisi verilerinin bir arada
analiz edildigi modeller olarak ifade edilmektedir. Panel veri modellerinde birim kok
testleri, ADF ile gelistirilmis ve literatiirde bir¢ok test yontemi sdz konusu olmustur.
Bu yontemlerden birisi olan ve literatiirde Levin, Lin ve Chu (2002, s.3) tarafindan
gelistirilen birim kok testinde (LLC), panel veri kiimesindeki yatay kesit birimlerinin
birinci dereceden kismi otokorelasyona sahip oldugu ve parametrelerin farkli yatay
kesit birimlerine gore degistigi varsayilmaktadir. Yani denklem 1’de yer alan
modelde p katsayisinin 0’a esit olmasi durumunda, modelin birim kok teste sahip

oldugu veya serinin duragan olmadig1 kabul edilmektedir.

Panel veri modellerinde kullanilan bir diger birim kok testi ise Im, Pesaran ve
Shin (2003, s.55) tarafindan gelistirilen ve IPS olarak adlandirilan birim kok testidir.
S6z konusu test, LLC’den farkli olarak yatay kesit birimlerinin otoregresif

katsayisinin sinirlamasina karsin bu katsayilarin heterojen olmasina izin vermektedir.
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Denklem 1°de p katsayis1 0’a esitse serinin duragan olmadigi ancak esitlik s6z
konusu olmadiginda tiim serilerin duragan olmaktan 6te bazi degiskenlerin duragan
olmamasinin da kabul edilebildigi ifade edilmektedir. Baska bir ifadeyle, alternatif
hipotezde baz1 degiskenlerin birim kok i¢cermesine izin verilmektedir. IPS, dengeli
olmayan panel verilerinde de kullanilabilmektedir. Son olarak Maddala ve Wu
(1999) ve Choi (2001) birim kok testlerinde de Fisher tipi testler onerilmekte ve
parametrik olmayan her bir yatay kesit i¢in birim kok test istatistikleri

birlestirilmektedir.

Calismamiz panel birim kok testlerinde Levin, Lin ve Chu (2002), Im,
Pesaran ve Shin (2003), Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001) tarafindan gelistirilen
ve literatiirde genel olarak kabul goren birim kok testlerini referans almaktadir. S6z
konusu testlerin kullanilmasi ve degiskenlerin duraganliginda en az 3 testin olasilik
degeri 0.05’ten kiiclik olmasi durumunda degisken, duragan olarak kabul

edilmektedir.
3.4. Pedroni Esbiitiinlesme Testi

Esbiitiinlesme, iki degisken arasindaki iligskinin varlig1 hakkinda bilgi veren
bir test yontemidir. Egbiitiinlesme testini gergeklestirmeden once degiskenlerin
duraganliklar1 test edilir, duragan olmayan degiskenler duragan hale getirildikten
sonra esbiitiinlesme testine ge¢ilir. Esbiitiinlesme testinin en temel kaynagi Engle ve
Granger (1987) yontemidir. S6z konusu yazarlara gore, degiskenlerin diizeyde
duragan olmamasi durumunda degiskenlerin ayni dereceden farki alinir ve seriler
duragan hale getirilir. Boylelikle regresyon tahmininden elde edilecek hata terimlerin
duragan oldugu ortaya ¢ikar ve Serilerin esbiitiinlesik oldugu varsayilir. Ek olarak,
serilerin uzun donemde birlikte hareket ettigi ve diizeyde yapilan regresyon

analizlerinde serilerin sahte regresyon sorununu astiklari ifade edilmektedir.

Panel veri calismalarinda esbiitiinlesme analizi yapmak miimkiindiir. Panel
esbiitinlesme analizlerinde literatiirde sik¢a Pedroni (1999) ve Kao (1999)
esbiitiinlesme testleri kullanilmaktadir. Pedroni egbiitiinlesme testi, Engle ve Granger
(1987) yontemini temel alarak panel veriler icin gelistirilmis bir testtir. Asagida

Denklem 2’de s6z konusu testin modeli gosterilmektedir. Denklem 2’de yer alan y
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bagimli degiskenler x bagimsiz degisken arasindaki iligkinin uzun dénemdeki varlig

e;; sembolii ile temsil edilen hata teriminin duraganligina baghdir.
Vie =& + 8t + B1iXoir + B2iXie + - + BuiXmie + €ir (2)

Pedroni esbiitiinlesme testinde heterojenlik géz oniinde bulundurulmakta ve
bos hipotezde esbiitiinlesmenin oldugu test edilmektedir. Pedroni (1999) bu
durumlar dikkate alarak bazi1 yontemler 6nermektedir. Bu yontemlerden biri, zaman
serilerinin olustugu karsilikli yatay kesit birimlerinde, ortalama test istatistiklerinin
dikkate alinmasidir. Bu yontem, serilerin uzun dénemdeki iliskisinin incelenmesi i¢in
gerekli goriilmektedir. ikinci yontem olarak da birinci yontemde dikkate alinan
ortalama test istatistiklerinin farkli yatay birim kesitlerine gore boliimler halinde
dikkate alinmasidir (Pedroni, 1999, s.657). Pedroni esbiitiinlesme testinde,
esbiitiinlesme vektorlerinin yatay kesit birimlerinde seriye gelen bir sok durumunda
kalintilarin heterojenligine ve esbiitiinlesik vektorlerin yatay kesit olan birimler
arasinda degiskenlige olanak saglamasi avantaj olarak goriilmektedir. Ek olarak,
Pedroni esbiitiinlesme testinin birden fazla agiklayici degiskene izin vermesi,
esbiitiinlesme vektoriiniin panelin farkli kisimlart boyunca ¢esitlenmesi de so6z
konusu testin 6nemli iistiinliikleri olarak goriilmektedir (Sahan ve Bektasoglu, 2010,

s.10; Yardimcioglu, 2012, 5.36).

Pedroni panel esbiitiinlesme analizi yapilirken 7 farkli test dikkate
alinmaktadir. Bu testler panel v-istatistigi, panel rho-istatistigi, panel Philips-Peron
(PP)-istatistigi, panel ADF-istatistigi, grup rho-istatistigi, grup PP-istatistigi ve grup
ADF-istatistigi seklinde siralanmaktir. Bu 7 testin en az 4’iinde olasilik deger,
0.05’ten kiigiik oldugunda degiskenler arasinda esbiitlinlesik iligski oldugu varsayilir.
Yani s6z konusu degiskenlerin uzun vadede esbiitiinlesik iligskiye sahip oldugu kabul
edilir (Pedroni, 2001).

Panel esbiitiinlesme testlerinde bir diger yontem ise Kao (1999) esbiitiinlesme
testidir. Bu test de Engle ve Granger (1987) esbiitiinlesme yontemini temel almakta
ve DF ve ADF test istatistiklerini dikkate almaktadir. Kao (1999) esbiitiinlesme
testinde bos hipotez “esbiitiinlesme yoktur” olarak kabul edilmektedir. Bu teste gore

iki degisken arasindaki iligkinin varligi, ADF test sonucuna gore belirlenmektedir.
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Esbiitiinlesme analiz sonucunda, ADF test istatistik olasilik degeri 0.05’ten kiigiik

olmas1 durumunda, iki degisken arasinda uzun dénemli iligki oldugu varsayilir.

Literatiirde Pedroni esbiitiinlesme testi sik¢a basvurulan yoOntemler
arasindadir. Gil ve Kamaci (2012), gelismis ve gelismekte olan iilkelerde dis
ticaretin bliylime Tlzerindeki etkisini analiz etmek i¢in Pedroni egbiitiinlesme
testinden faydalanmistir. Benzer bir ¢alisma Oztiirk ve Ozel (2018) tarafindan
yapilmis ve E-7 Ulkelerinde dis ticaretin biiyiime {izerindeki etkisi Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Baska bir ¢alismada Giil, Kamaci ve Konya
(2012), dis borcun biiylime iizerindeki etkilerini Orta Asya tilkeleri i¢in Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz etmislerdir. Ek olarak, Kara ve Ersin (2020), Dinger ve
Yiiksel (2019), Sayar ve Bayar (2019) ve Cetin vd. (2018) calismalarinda Pedroni
esbiitiinlesme testini kullanmiglardir. Literatiirdeki bu c¢aligmalar g6z Oniinde

bulundurularak ¢alismamizda da Pedroni esbiitiinlesme testi dikkate alinmistir.
3.5. Bulgular
3.5.1. Birim Kok Testi

Analize tabi tutulan degiskenlerin arasindaki iligkiyi test etmeden dnce, s6z konusu
degiskenliklerin birim kok testleri incelenir. Degiskenler duragan hale geldikten
sonra esbiitiinlesme testi gerceklestirilebilir. Bu calismada analize tabi tutulan

degiskenlerin birim kok testleri asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 13. Marmara Boélgesi Birim Kok Test Sonuglari

ihracat

Sabitli ve Trendli

Sabitli

t-istatistigi 1(0) | Olasilik 1(0) | t-istatistigi I(1) | Olasilik I(1)
Levin, Lin & Chu 0.10455 0.5416 -2.50215 0.0062"
\m. Pesaran and Shin W- 0.42321 0.6639 3.75540 0.0001"
ADF - Fisher Chi-square 17.6183 0.7284 52.8696 0.0002
PP - Fisher Chi-square 25.7154 0.2641 113.690 0.0000"
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasilik I1(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihik I(1)
Levin, Lin & Chu -1.88286 0.0299™ -7.05249 0.0000
\m. Pesaranand ShinW= 10,1880 0.4254 5.66280 0.0000"
IADF - Fisher Chi-square 26.7309 0.2216 75.9060 0.0000"
PP — Fisher Chi-square 28.0595 0.1737 142.261 0.0000"
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihik 1(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -6.29419 0.0000" - -
;{21'[ Pesaran and Shin W- -1.88790 0.0295™ i i
IADF - Fisher Chi-square 31.4366 0.0875 - -
PP — Fisher Chi-square 39.6016 0.0120™ 3 -

Marmara Bolgesi i¢in degiskenlerin birim kok testleri analiz edilmistir. Tablo

13’te gorildiigii tizere ihracat degiskeni tim yoOntemlerde diizeyde duragan

cikmamus, birinci farklarinda duragan hale gelmistir. Ithalat degiskeninde ise LLC’ye

gore diizeyde duraganlik s6z konusu olurken diger yontemlerde degisken diizeyde

duragan ¢ikmamistir. Bunun i¢in ithalat degiskeninin birinci farki alinmis ve tiim

yontemlerde duragan hale getirilmistir. Biliylime degiskeninde ADF hari¢ diger

yontemlerin hepsinde diizeyde duraganlik kabul edilmistir.

72




Tablo 14. Karadeniz Bolgesi Birim K6k Test Sonuglari

Ihracat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihik I(1)
Levin, Lin & Chu -3.11585 0.0009" - -
;gt Pesaran and Shin W- -2 56862 0.0051 i )
ADF - Fisher Chi-square 57.1638 0.0077 - -
PP - Fisher Chi-square 49.1612 0.0447" - -
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasilik 1(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihik I(1)
Levin, Lin & Chu -1.66900 0.0476~ - -
;gt Pesaran and Shin W- -2 96593 0.0015" i )
ADF - Fisher Chi-square 66.4828 0.0007" - -
PP — Fisher Chi-square 110.132 0.0000" - -
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi I(0) | Olasilik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasilik I(1)
Levin, Lin & Chu -7.82470 0.0000" - -
;:r;t Pesaran and Shin W- -2 34697 0.0095" i i
ADF - Fisher Chi-square 48.5838 0.0502"" - -
PP — Fisher Chi-square 61.2025 0.0029" - -

Karadeniz Bolgesi icin degiskenlerin birim kok testleri analiz edilmistir.
Tablo 14’te goriildiigii lizere ihracat ve ithalat degiskenleri tiim yontemlerde diizeyde
duragan ¢ikmistir. Biiylime degiskeninde ise ADF hari¢ diger yontemlerin hepsinde
diizeyde duraganlik kabul edilmistir.
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Tablo 15. Ege Bolgesi Birim Kok Test Sonuglart

ihracat

Sabitli ve Trendli

Sabitli

t-istatistigi 1(0) | Olasihik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu 1.85568 0.9683 -1.48066 0.0693"
1. Pesaran and Shin W=\ 4 34976 0.9115 212613 0.0167"
ADF - Fisher Chi-square 11.7797 0.7590 28.8782 0.0248"
PP - Fisher Chi-square 4.43965 0.9979 37.3314 0.0019
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasilik 1(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihik I(1)
Levin, Lin & Chu -3.52179 0.0002 - -
;gt Pesaran and Shin W- .1.83882 0.0330" i )
ADF - Fisher Chi-square 27.3740 0.0375" - -
PP — Fisher Chi-square 33.6726 0.0060 - -
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -5.36770 0.0000" -7.81267 0.0000"
;t”;'t Pesaranand ShinW- | 5191 00537 |  -6.01279 0.0000"
ADF - Fisher Chi-square 22.8630 0.1174 64.6120 0.0000
PP — Fisher Chi-square 28.8012 0.0253" 176.391 0.0000"

Ege Bolgesi icin degiskenlerin birim kok testleri analiz edilmistir. Tablo 15°te

gorildiigii iizere ihracat degiskeni, tiim yontemlerde diizeyde duragan ¢ikmamis ve

birinci farklarinda duragan hale gelmistir. Ithalat degiskeni, tiim yOntemlerde

diizeyde duragan cikmistir. Biiyiime degiskeni ise LLC ve PP yontemlerinde,

diizeyde duragan kabul edilirken diger iki yontemde, diizeyde duragan ¢ikmamustir.

Bunun i¢in biiyiime degiskeninin birinci farki alinmis ve tiim yontemlerde duragan

hale gelmistir.
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Tablo 16. Akdeniz Bolgesi Birim Kok Test Sonuglari

Ihracat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasilik I(0) | t-istatistigi I(1) |Olasihik I(1)
Levin, Lin & Chu -0.43468 0.3319 -4.76274 0.0000"
\m. Pesaranand ShinW- | 18756 0.5744 439398 0.0000"
ADF - Fisher Chi-square 13.4674 0.6383 50.9107 0.0000
PP - Fisher Chi-square 16.1611 0.4418 90.4359 0.0000"
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihk I(0) | t-istatistigi I(1) |Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -4.47436 0.0000 - -
;gt Pesaran and Shin W- -2 24698 0.0123" ) i
ADF - Fisher Chi-square 29.3890 0.0214" - -
PP — Fisher Chi-square 20.1126 0.2152 - -
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi I(0) | Olasilik I(0) | t-istatistigi I(1) |Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -5.36770 0.0000" -7.81267 0.0000"
. Pesaran and ShinW- 1 4 61001 0.0537™ | -6.01279 0.0000"
ADF - Fisher Chi-square 22.8630 0.1174 64.6120 0.0000
PP — Fisher Chi-square 28.8012 0.0253" 176.391 0.0000"

Akdeniz Bolgesi i¢in degiskenlerin birim kok testleri analiz edilmistir. Tablo

16’da goriildiigli lizere ihracat degiskeni, tiim yoOntemlerde diizeyde duragan

¢tkmamus Ve birinci farklarinda duragan hale gelmistir. Ithalat degiskeni, PP yontemi

hari¢ diger yontemlerin tamaminda diizeyde duragan ¢ikmistir. Biiyiime degiskeni

ise LLC ve PP yontemlerinde, diizeyde duragan kabul edilirken diger iki yontemde,

diizeyde duragan ¢ikmamistir. Bunun i¢in bliylime degiskeninin birinci farki alinmis

ve tiim yontemlerde duragan hale gelmistir.
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Tablo 17. i¢ Anadolu Bélgesi Birim Kok Test Sonuglari

Ihracat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihik I(0) | t-istatistigi I1(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -0.22157 0.4123 -2.89615 0.0019"
\m. Pesaranand ShinW-) o 80219 0.2112 4.28109 0.0000"
ADF - Fisher Chi-square 33.2887 0.1539 65.9913 0.0000”
PP - Fisher Chi-square 25.8485 0.4715 113.943 0.0000"
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihk I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -3.64878 0.0001" - -
;gt Pesaran and Shin W- -1.84077 0.0328" ) )
ADF - Fisher Chi-square 46.1482 0.0088" - -
PP — Fisher Chi-square 57.0482 0.0004 - -
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi I(0) | Olasilik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -6.84250 0.0000" - -
;:r;t Pesaran and Shin W- -2 05237 0.0201™ ) i
ADF - Fisher Chi-square 37.1523 0.0724" - -
PP — Fisher Chi-square 46.8019 0.0074 - -

Ic Anadolu Bélgesi icin degiskenlerin birim kok testleri analiz edilmistir.
Tablo 17°de goriildiigii lizere ihracat degiskeni tiim yontemlerde diizeyde duragan
ctkmamis Ve birinci farklarinda diizeyde duragan hale gelmistir. Ithalat degiskeni
yontemlerin hepsinde diizeyde duragan cikarken, biiylime degiskeni ise ADF

yontemi hari¢ diger yontemlerin hepsinde duragan kabul edilmistir.
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Tablo 18. Dogu Anadolu Bolgesi Birim Kok Test Sonuglart

ihracat

Sabitli ve Trendli

Sabitli

t-istatistigi 1(0) | Olasihik I(0) | t-istatistigi I1(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu 0.67315 0.7496 -2.85980 0.0021"
\m. Pesaranand SinW- 9 ggo1a 0.8106 455612 0.0000"
ADF - Fisher Chi-square 11.8458 0.8551 53.7754 0.0000”
PP - Fisher Chi-square 17.1117 0.5154 129.402 0.0000"
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihk I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -5.19385 0.0000" - -
;gt Pesaran and Shin W- 2 20744 0.0136" ) )
ADF - Fisher Chi-square 35.3478 0.0085 - -
PP — Fisher Chi-square 55.7844 0.0000" - -
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi I(0) | Olasilik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -5.69331 0.0000" - -
;:r;t Pesaran and Shin W- 1.70767 0.0438™ ) i
ADF - Fisher Chi-square 25.7208 0.1063 - -
PP — Fisher Chi-square 32.4013 0.0197" - -

Dogu Anadolu Bolgesi i¢in degiskenlerin birim kok testleri analiz edilmistir.

Tablo 18’de goriildiigii lizere ihracat degiskeni tiim yontemlerde diizeyde duragan

ctkmamis Ve birinci farklarinda diizeyde duragan hale gelmistir. ithalat degiskeni

yontemlerin hepsinde diizeyde duragan cikarken, biiylime degiskeni ise ADF

yontemi hari¢ diger yontemlerin hepsinde duragan kabul edilmistir.
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Tablo 19. Giineydogu Anadolu Bélgesi Birim Kok Test Sonuglari

Ihracat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihik I(0) | t-istatistigi I1(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -1.91134 0.0280" -4.22459 0.0000"
\m. Pesaranand ShinW-| . 33567 0.3685 -4.87270 0.0000"
ADF - Fisher Chi-square 23.8640 0.2484 60.5040 0.0000”
PP - Fisher Chi-square 16.3494 0.6947 100.370 0.0000"
Ithalat
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi 1(0) | Olasihk I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihik I(1)
Levin, Lin & Chu -2.30331 0.0106" - -
;gt Pesaran and Shin W- .1.82355 0.0341" ) )
ADF - Fisher Chi-square 33.3795 0.0306" - -
PP — Fisher Chi-square 51.3984 0.0001" - -
Biiyiime
Sabitli ve Trendli Sabitli
t-istatistigi I(0) | Olasilik I(0) | t-istatistigi I(1) | Olasihk I(1)
Levin, Lin & Chu -6.00127 0.0000" - -
;:r;t Pesaran and Shin W- -1.80005 0.0359™ ) i
ADF - Fisher Chi-square 28.5787 0.0964" - -
PP — Fisher Chi-square 36.0015 0.0154" - -

Glineydogu Anadolu Bolgesi i¢in degiskenlerin birim kok testleri analiz
edilmistir. Tablo 19°da goriildiigii lizere ihracat degiskeni LLC yontemi hari¢ diger
yontemlerin hepsinde diizeyde duragan ¢ikmamistir. Bunun i¢in ihracat degiskeninin
birinci farki alinmis ve tiim ydntemlerde diizeyde duragan hale getirilmistir. Ithalat
degiskeni, yontemlerin hepsinde diizeyde duragan cikarken biiylime degiskeni ise

ADF yontemi hari¢ diger yontemlerin hepsinde duragan kabul edilmistir.
3.5.2. Pedroni Esbiitiinlesme Testi

Pedroni egbiitiinlesme testi, bagimli degiskenle bagimsiz degisken arasindaki
iligkinin varlig1 hakkinda bilgi vermektedir. Bu calismada kullanilan degiskenlerin

birim kok testleri yapildiktan sonra esbiitiinlesme analizleri yapilmistir.
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Tablo 20. Marmara Boélgesi Pedroni Egbiitiinlesme Test Sonuglar

Test Yontemi Thracat ile Ekonomik | Ithalat ile Ekonomik
Biiyiime Iligkisi Biiyiime Iligkisi
Olasihik Olasihik
Panel v-Statistic 0.9436 0.2750
Panel rho-Statistic 0.0005" 0.0003"
Panel PP-Statistic 0.0000 0.0000
Panel ADF-Statistic 0.0000 0.0000
Group rho-Statistic 0.0802" 0.0587

Group PP-Statistic 0.0000" 0.0002"
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0001"

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Marmara Bolgesi ihracati ile ekonomik biliylime arasindaki iliski, Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 4’te verilen sonuglara gore 7 kriterden
5’1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gerceklesmistir. Bu durumda bdlge ihracati
ile ekonomik biiylime arasinda iligski oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica bolgenin ithalati
ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski sonuglarinda ise 7 kriterden 5’1, 0,05 olan
olasilik degerinin altinda kalmistir. Bu durum bolge ithalati ile ekonomik biiylime
arasinda iligki oldugunu gostermektedir. Gergeklesen her iki sonuca gore, Marmara

Bolgesi dis ticareti ile ekonomik biliylime arasinda iligski oldugu tespit edilmistir.

Marmara Bolgesi’nin iiretim, finans ve yatirim gibi alanlarda istikrarli sekilde
biiyiimesi, ekonomik biiylimenin artisin1 saglamaktadir. Marmara Bolgesi’nin
gerceklestirdigi ihracat ve ithalat degerinin diger alti bolgenin toplamindan daha
fazla oldugu ve dolayisiyla en fazla ihracat ve ithalat gerceklestiren bolge oldugu
goriilmektedir. Sosyoekonomik kalkinma seviyesi dikkate alindiginda, Tiirkiye’nin
en gelismis bolgesi olmasi olagan bir durum olarak goriilmektedir. Ayrica daralma
veya bilyiime donemlerinde, s6z konusu bolgede meydana gelen gelismeler, iilke
ekonomisi agisindan belirleyici rol oynamaktadir. Bu denli avantaj ve éneme sahip
olan Marmara Bolgesi, gerceklestirdigi dis ticaretle ekonomik biiylimeyi O6nemli
ol¢iide etkilemektedir. Bu nedenle uygulanan dis ticaret politikalarinin siirdiiriilmesi

gerektigi onerilmektedir.
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Tablo 21. Karadeniz Bolgesi Pedroni Egbiitiinlesme Test Sonuglar

Ihracat ile Ekonomik ithalat ile Ekonomik
Test Yontemi Biiyiime iligkisi Biiyiime liskisi

Olasihk Olasihk
Panel v-Statistic 0.9825 0.9923
Panel rho-Statistic 0.0000" 0.0000"
Panel PP-Statistic 0.0000 0.0000
Panel ADF-Statistic 0.0000 0.0000
Group rho-Statistic 0.0019 0.0026
Group PP-Statistic 0.0000" 0.0000"
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0000"

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Karadeniz Bolgesi ihracati ile ekonomik biiylime arasindaki iliski, Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 21°de verilen sonuglara gore 7
kriterden 6’s1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gergeklesmistir. Bu durum ihracat
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki varligin1 géstermektedir. S6z konusu bolgenin
ithalat1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliski sonuglarinda ise 7 kriterden 6’s1, 0,05
olan olasilik degerinin altinda kalmistir. Bu durum bolge ithalati ile ekonomik
biliylime arasinda iliski oldugunu gostermektedir. Gergeklesen her iki sonuca gore,
Karadeniz Bolgesi dis ticareti ile ekonomik biiyiime arasinda iliski oldugu tespit

edilmistir.

Karadeniz Boélgesi’nin dig ticaret verilerine bakildiginda, istikrarsizlik ve
dalgalanmalar goriilmektedir. Tarim sektoriine dayali bir ekonomiye sahip olan
Karadeniz Bolgesi’nin iiretim ve ticari yapisinda kamu yatirimlari énemli bir rol
oynamaktadir. Yurti¢i piyasasi, bolgenin liretim ve dig ticaretinin biiyiik bir kismini
gerceklestiren kamu sektorlinliin onceligi olmustur. Bolge kalkinmasina onemli
diizeyde katki saglayan kamu sektorii, ©zel sektoriin kar maksimizasyonu
anlayisindan ¢ok ekonomiyi diizenleyici etkisi sebebiyle dis ticaretten yeterli payi
alamamaktadir. Karadeniz Bolgesi’nin ihracat gelirlerinde yiiksek oranlara sahip olan
cay ve findik, Tiirkiye’yi uluslararasi pazarda onemli bir tedarik¢i konumuna
getirmektedir. Kamu isletmelerinin biiyiik bir paya sahip oldugu bolgede, devlet
cesitli politikalarla yurti¢i fiyat1 kontrol altinda tutmaya calismaktadir. Bu durum,
bolge ihracatina ciddi diizeyde engel olmaktadir. Bu nedenle dig ticaret veya kar
odakli, 6zel sektor yatirnmlarinin artirilmasi gerektigi dngoriillmektedir. Karadeniz dis

ticaretindeki deger artis1 fazla olamamakla birlikte istikrarh bir artisin gergeklestigi
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sOylenebilir. Bu durum, Karadeniz Bolgesi ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin

varligin1 desteklemektedir.

Tablo 22. Ege Bolgesi Pedroni Esbiitiinlesme Test Sonuglart

ihracat ile Ekonomik ithalat ile Ekonomik
Test Yontemi Biiyiime iliskisi Biiyiime iliskisi

Olasihik Olasihk
Panel v-Statistic 0.8899 0.8614
Panel rho-Statistic 0.0000 0.0000
Panel PP-Statistic 0.0000" 0.0000"
Panel ADF-Statistic 0.0000" 0.0000"
Group rho-Statistic 0.0021" 0.0023"
Group PP-Statistic 0.0000" 0.0000
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0000

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Ege Bolgesi ihracati ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki, Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 22°de verilen sonuglara gore 7
kriterden 6’s1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gerceklesmistir. Bu durum ihracat
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki varligini gostermektedir. S6z konusu bolgenin
ithalat1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliski sonuglarinda ise 7 kriterden 6’s1, 0,05
olan olasilik degerinin altinda kalmistir. Bu durum bolge ithalati ile ekonomik
biiyiime arasinda iligki oldugunu gostermektedir. Gergeklesen her iki sonuca gore,

Ege Bolgesi dis ticareti ile ekonomik biiylime arasinda iligki oldugu tespit edilmistir.

Ege Bolgesi’nin sosyoekonomik gelismislik diizeyi, dis ticaret hacmi, imalat
sanayi ve gelir diizeyi dikkate alindiginda, Marmara Bolgesi’nden sonra ekonomik
biiyiimeye en fazla katki yapan bolge oldugu goriilmektedir. 2002-2018 donemi
bolge dis ticaretinde meydana gelen artig, Tlirkiye’nin ekonomik biiyiimesine olumlu
katk1 yaptig1 tespit edilmistir. imalat sanayi ve tarim sektorleri, bolge ekonomisinde
onemli bir yere sahip olurken, bu durum bdlgeye yapilan gogiin temel sebeplerinden
birisini teskil etmektedir. Ege Bolgesi’nde iklim ve altyapinin gérece uygun olmasi,
diger bolgelere nispeten daha etkin bigimde tarim iiretimi yapilmasini saglamaktadir.
Siyasi veya sosyoekonomik kriz donemleri disinda, bolgedeki 6zel sektor yogunlugu
ve ihracat odakli faaliyetlerin yayginligi sebebiyle dis ticaret degerleri istikrarh
bi¢cimde artmistir. S6z konusu veriler dikkate alindiginda, Ege bolgesi dis ticaretinin
ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugu soOylenebilir. Bu durumun bdlgeye

uygulanan desteklerin artirilmasiyla gelisebilecegi diisiintilmektedir.
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Tablo 23. Akdeniz Bolgesi Pedroni Egbiitiinlesme Test Sonuglar

Ihracat ile Ekonomik Ithalat ile Ekonomik

Test Yontemi Biiyiime iligkisi Biiyiime liskisi
Olasihk Olasihk
Panel v-Statistic 0.8864 0.8167
Panel rho-Statistic 0.0001" 0.3714
Panel PP-Statistic 0.0000 0.1254
Panel ADF-Statistic 0.0000" 0.4176
Group rho-Statistic 0.0173" 0.5733
Group PP-Statistic 0.0000" 0.0007"
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0010"

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Akdeniz Bolgesi ihracati ile ekonomik biiylime arasindaki iliski, Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 23’te verilen sonuglara gore 7 kriterden
6’s1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gergeklesmistir. Bu durum ihracat ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliski varligmi gostermektedir. S6z konusu bdolgenin
ithalat1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski sonuglarinda ise 7 kriterden yalnizca
2’si, 0,05 olan olasilik degerinin altinda kalmistir. Dolayisiyla bolge ithalati ile

ekonomik biiylime arasinda iliski tespit edilememistir.

Akdeniz Bolgesi sosyoekonomik gelismislik siralamasi, tiretim, dig ticaret ve
istihdam alanlarinda genel itibariyla Tirkiye ortalamasinin altinda seyretmistir.
Ancak 2002-2018 doneminde, bolgenin iiretim, gelir, istthdam ve dis ticaret gibi
birgok alaninda meydana gelen yiizdelik degisimlerine bakildiginda, Tirkiye
ekonomisinde yasanan yiizdelik degismelerle benzerlik gostermektedir. 2002-2018
doneminde Akdeniz Bolgesi’nin ihracatinda, genel itibariyla istikrarli bir artis
meydana gelmistir. Bolge ithalatinda ise bu durum farkli gelismistir. ithalatin
dengesiz gerceklesmesi ve yasanan dalgalanma sebebiyle istikrarsiz bir tablo ortaya
cikmistir. Bu nedenle Akdeniz Bolgesi ihracati ile ekonomik biiyiime arasinda iligki
tespit edilirken, bolge ithalati ve ekonomik biiylime arasinda bir iliskiye
rastlanmamistir. Bu durumun giderilmesi icin sadece Akdeniz Bolgesi’ne yonelik,
thracat odakli ithalat yapilmasini destekleyen dis ticaret politikalarinin uygulanmasi

Onerilmektedir.
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Tablo 24. i¢ Anadolu Bélgesi Pedroni Esbiitiinlesme Test Sonuglari

Ihracat ile Ekonomik | ithalat ile Ekonomik

Test Yontemi Biiyiime iligkisi Biiyiime liskisi

Olasihk Olasihk
Panel v-Statistic 0.9476 0.7222

Panel rho-Statistic 0.0002" 0.0000"
Panel PP-Statistic 0.0000 0.0000
Panel ADF-Statistic 0.0000 0.0000
Group rho-Statistic 0.0656 0.0146"
Group PP-Statistic 0.0000" 0.0000
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0000

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Ic Anadolu Bélgesi ihracati ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski, Pedroni
esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 24’te verilen sonuglara gore 7 kriterden
5’1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gergeklesmistir. Bu durum ihracat ile
ekonomik biiylime arasindaki iligkinin varligini géstermektedir. S6z konusu bolgenin
ithalat1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliski sonuglarinda ise 7 kriterden 6’s1, 0,05
olan olasilik degerinin altinda kalmistir. Bu durum bolge ithalati ile ekonomik
biiyiime arasinda iliski oldugunu gdstermektedir. Gergeklesen her iki sonuca gore, i¢
Anadolu Bolgesi dis ticareti ile ekonomik biiyliime arasinda iliski oldugu tespit

edilmistir.

I¢c Anadolu Bélgesi, kamu sektdriiniin en yogun oldugu bolge olmakla birlikte
yedi bolge arasinda en fazla dis ticaret hacmine sahip tigiincii bolgedir. S6z konusu
bolge gelir, istthdam, liretim ve dis ticaret alanlarinda iilke ortalamasina en yakin
oranlara sahiptir. Bolgesel ihracat ve ithalat, genel diizeyde istikrarli bir artis
gerceklestirmektedir. Bu durum I¢ Anadolu Bélgesi ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi desteklemektedir. Bu gdostergelerin pozitif yonde gelistirilmesi i¢in bolge

tiretiminde, thracat odakli 6zel sektdr yogunlugunun artmasi 6nerilmektedir.
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Tablo 25. Dogu Anadolu Bolgesi Pedroni Egbiitiinlesme Test Sonuglar

Ihracat ile Ekonomik | Ithalat ile Ekonomik

Test Yontemi Biiyiime iligkisi Biiyiime liskisi

Olasihk Olasihk
Panel v-Statistic 0.9403 0.8694

Panel rho-Statistic 0.0003" 0.0001"
Panel PP-Statistic 0.0000 0.0000
Panel ADF-Statistic 0.0000 0.0000
Group rho-Statistic 0.0421" 0.0235"
Group PP-Statistic 0.0000" 0.0000
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0000

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Dogu Anadolu Bolgesi ihracati ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki,
Pedroni esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 25°te verilen sonuglara gore 7
kriterden 6’s1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gerceklesmistir. Bu durum ihracat
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki varligin1 géstermektedir. S6z konusu bolgenin
ithalat1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliski sonuglarinda ise 7 kriterden 6’s1, 0,05
olan olasilik degerinin altinda kalmistir. Bu durum bolge ithalati ile ekonomik
biliylime arasinda iliski oldugunu gostermektedir. Gergeklesen her iki sonuca gore,
Dogu Anadolu Bolgesi dis ticareti ile ekonomik biiyiime arasinda iligki oldugu tespit

edilmistir.

Dogu Anadolu Bolgesi, sosyoekonomik, iiretim, istthdam ve dis ticaret
gostergelerine gore, yedi bolge icerisinde en diisiik performansa sahip olup
dolayisiyla en az gelismis bolge olarak ilk sirada yer almaktadir. Bolge istihdamu,
tarim sektoriinde yogunlagsmasina ragmen bu alandan yeterli diizeyde verim
alimamamaktadir. 2002-2018 doneminde bolgenin dis ticaret verileri incelendiginde,
dis ticaret hacminde istikrarli bir artis meydana geldigi goriilebilir. Ayrica donem
icerisinde ihracatta azalma yasandiginda, ithalatta artis meydana gelmekte ve
ithalatta azalma yasandiginda, ihracatta artiy meydana gelmektedir. Bu durumun
bolgenin dis ticaret hacminde azalmay: engelledigi goriilmistiir. Dogu Anadolu
Bolgesi’nin diger bolgelere gore az gelismisligi hem Tirkiye ekonomisindeki
bolgesel adaletsizligi artirmakta hem de iilke ekonomisinin ortalamasini
diistirmektedir. Doviz getirisi, yeni iiretim alan1 ve istihdam gibi 6nemli avantajlar
sunan dis ticaretin artirilmasiyla bolgesel adalet saglanabilir. Ancak bolgenin yeterli

diizeyde iiretim ve ihracat firmasina sahip olamamasi bu dengesizligin artmasini
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siirdiirmektedir. Bu nedenle kamu isletme ve yatirimlarinin artirilmasia yonelik

hamlelerin, bolgenin dis ticaret ve ekonomik gostergelerine daha fazla fayda

saglayacagi ongoriilmektedir.

Tablo 26. Giineydogu Anadolu Bolgesi Pedroni Egbiitiinlesme Test Sonuglari

ihracat ile Ekonomik ithalat ile Ekonomik
Test Yontemi Biiyiime liskisi Biiyiime iliskisi

Olasihk Olasihk
Panel v-Statistic 0.9805 0.8762
Panel rho-Statistic 0.0001" 0.0002"
Panel PP-Statistic 0.0000 0.0000
Panel ADF-Statistic 0.0000" 0.0000"

Group rho-Statistic 0.0240™ 0.0432"
Group PP-Statistic 0.0000" 0.0000"
Group ADF-Statistic 0.0000" 0.0000"

Not: *,** ve *** simgeleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini temsil etmektedir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi ihracati ile ekonomik biiylime arasindaki iligki,
Pedroni egbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir. Tablo 26’de verilen sonuglara gore 7
kriterden 6’s1, 0,05 olan olasilik degerinin altinda gerceklesmistir. Bu durum ihracat
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligski varligin1 gostermektedir. Bolge ithalati ve
ekonomik biliylime arasindaki iliski de Pedroni esbiitiinlesme testi ile analiz
edilmistir. Tablo 26’de verilen sonuglara gore 7 kriterden 6’s1, 0,05 olan olasilik
degerinin altinda kalmistir. Bu durum bolge ithalati ile ekonomik biiyiime arasinda
iliski oldugunu gostermektedir. Gergeklesen her iki sonuca gore, Giineydogu
Anadolu Bolgesi dis ticareti ile ekonomik biiyiime arasinda iliski oldugu tespit

edilmistir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi, kalkinmislik seviyesi bakimindan altinci sirada
yer almaktadir. Ancak dis ticaret verileri yoniinden Dogu Anadolu Bdlgesi kadar
diisiik degerlere sahip degildir. Bolgenin gelisimini engelleyen baslica faktorler
arasinda issizlik ve go¢ yer almaktadir. Buna ek olarak dis ticaret verilerinin iilke
ortalamasinin altinda kaldigir dikkate alinirsa, bolgesel esitsizligin siireklilik
olusturmas1 kuvvetle muhtemeldir. Glineydogu Anadolu Bolgesi, GAP kapsaminda
olmakla birlikte bu projenin uygulanmasi bdlge ekonomisini 6nemli Olgiide
etkilemistir. Bu kapsamda kamu yatirimlarinin bdlgesel kalkinmasin yeterli diizeye

ulastirdig1 diigiiniilmektedir. Dolayistyla gelecekte Giineydogu Anadolu Bolgesi dis
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ticaretinin artmast i¢in kamu yatirimlar1 yerine ihracat hedefli ithalati destekleyen

politikalara agirlik verilmesi gerektigi ongoriilmektedir.

Tablo 27. Bélge ihracat ve ithalati ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliski

IHRACAT iLE ITHALAT iLE
BOLGE EKONOMIK EKONOMIK
BUYUME ARASINDA | BUYUME ARASINDA

MARMARA BOLGESI Iliski var Iliski var
KARADENIZ BOLGESI Iliski var Iliski var
EGE BOLGESI Iliski var Iliski var
AKDENIZ BOLGESI Iliski var Iliski yok
iC ANADOLU BOLGESI Iliski var Iliski var
DOGU ANADOLU BOLGESI fliski var fliski var
GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI fliski var fliski var
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SONUC

Dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki, yillar boyunca iktisatgilar
tarafindan incelenen bir konudur. Bu nedenle siire¢ iginde ¢esitli goriis, teori ve
modeller ortaya atilmistir. Dis ticaret, yeryiiziinde ilk devletlerin kurulmasindan beri
siiregelen bir uygulama olmasinin yani sira gelir kazanci saglama, ihtiyaglarin
giderilmesi ve cesitliligin artmast gibi nedenlerle ortaya ¢ikmis ve zamanla
literatiirde bir alan haline gelmistir. Benzer durum ekonomik biiylime igin de
gerceklesmistir. Ekonomik biiylime, tilkenin gelir ve refah seviyesini artirmak ve bu
durumu gostergelerle ifade etmek olarak tanimlanabilir. Bu iki kavram birbirine
baglantili olmas1 nedeniyle iktisatgilar, teorilerinde s6z konusu bu iki kavrami ele

almaslardir.

Merkantilizm ve Fizyokrasi ile baslayan dis ticaret ve ekonomik biiyiime
goriisleri, 18. yiizyilda Klasik Iktisat Okulu’yla birlikte iktisat bilimini olusturmustur.
Mutlak istiinlikler ve karsilastirmali {stlinliikler kavramlari, siire¢ icerisinde
saglanan katkilarla siirekli gelismekte ve bu sayede giinimiizde de uygulanmaya
devam etmektedir. S6z konusu teoriler, {iilkelerin ekonomik biiylimesinin
gerceklesmesi ve siirdiiriilebilmesine katki saglamistir. Ayrica teorilerde ekonomik
bliylimeyi saglamak {izere c¢esitli politikalar ve stratejiler ortaya atilmaktadir.
Geleneksel dis ticaret ve ekonomik biliylime teorileri, zamanin kosullarina gére bazi
konular1 agiklamakta yetersiz kalmistir. Bu durum farkli bakis agilariyla ¢oziilmiis ve
modern dig ticaret ve ekonomik biiylime teorilerinin literatiire kazandirilmasini
saglamistir. Bu sayede igsel ve digsal kavramlar ortaya ¢ikmustir. Klasik Iktisat
Okulu’yla baglamis olan dis ticaret ve ekonomik biiylime teorileri, 21. yiizyila
gelindiginde iilke ekonomilerinin planli yonetilmesine katki saglayan bir iktisat alan

olmustur.

Tiirkiye ekonomisine bakildiginda, Cumbhuriyetin kurulusundan itibaren
korumaci dis ticaret politikas1 ve ithalat ikamesine dayali strateji izlenmistir. 1980
yilina kadar siliren disa kapali ekonomi, ilk donemlerde {ilkenin kalkinmasinda
onemli rol oynamasina ragmen sonraki donemlerde {ilke ekonomisinin gelismesini
yavaslatmistir. Bu nedenle artik zorunluluk haline gelen disa agik ekonomi, 1980

yilindan itibaren yiiriirliige girmistir. Bu siirecten sonra Tiirkiye’de, ithracata dayal
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ekonomik biliylime modeli uygulanmigtir. Yeni ekonomik sisteme geciste bazi
zorluklar yasanmasina ragmen ekonomiye olumlu etki etmistir. Zaman iginde
cikarilan karar ve uygulanan tesvik ve tarifelerle olumlu seyir siirdiiriilmiistiir. Siireg
igerisinde ulusal veya uluslararasi krizlerin meydana gelmesi, yeni tedbirlerin

uygulanmasina yol agmustir.

Ekonomik gelismenin bolgesel kalkinmaya katkist 6nemli bir husustur.
Yaygin kalkinma anlayisiyla ekonomik biiylimenin saglanmasi, bolgelerin ekonomik
iiretime esit katkilariyla meydana gelmektedir. Bu ¢ercevede bolgelerde yiiriitiilen i¢
ve dis ticari faaliyetler 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’nin 1980°den sonra disa agik
ekonomik sistemi benimsemesiyle birlikte bolgelerinde dis ticaret alaninda gelisimler
s6z konusu olmustur. Tirkiye’deki yedi bdolgenin dig ticaret faaliyetleri
degerlendirildiginde, 2002-2018 déneminde Dogu Anadolu Bolgesi’nin en az degere
sahip oldugu gozlemlenmistir. Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altinda kalmis olan soz
konusu bolge, Tiirkiye’deki bolgesel esitsizligin ¢ok fazla oldugunu gostermektedir.
Ayni doneme bakildiginda, Marmara Bolgesi’nin en fazla dis ticaret hacmine sahip
oldugu ve hatta diger alt1 bolgenin dis ticaret rakamlarinin toplamindan fazla oldugu
goriilmektedir. Bu durum Marmara Bolgesi’ni Tiirkiye’nin en 6nemli bdlgesi
yapmakta fakat iilke ekonomisinin tek bolgede yogunlagsmasi biiyiikk riskler
tagimaktadir. Dolayisiyla iiretim sektorlerinin kaynak yakinligina gore bolgelere
dagilimmin yapilmasi, sz konusu riski azaltabilecegi gibi ayn1 zamanda tilkedeki

bolgesel adaletin gergeklesmesine katki saglayabilir.

Calismamizda Tirkiye’de bolgesel dis ticaret ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliski Pedroni egbiitiinlesme panel veri yontemiyle analiz edilmistir. S6z
konusu analizde 2002-2018 donemi ele alinmis ve Tiirkiye’deki yedi bolge ayr1 ayri
teste tabi tutulmustur. Analiz sonuglarinda Akdeniz Bolgesi disindaki diger
bolgelerin hepsinde ithalat ve ihracat ile ekonomik biiylime arasinda iligki tespit
edilmistir. Akdeniz Bolgesi’nde ise ihracat ile ekonomik biliylime arasinda iligki
tespit edilirken, ithalat ile ekonomik biiyliime arasinda bir iliskiye rastlanmamustir.
Akdeniz Bolgesi’'nde ithalatin ekonomik biiylimeyle iliskisinin ¢ikmamasinda
uygulamada kullanilan zaman serisinin mevsimsellikten arindirilmamasi bir neden
olarak gosterilebilir. Bu durum da calismanin 6nemli bir smirliligt olarak

goriilmektedir. Ithalat sektdrii, uluslararas: siyasi ve ekonomik gelismelere duyarl:
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olabileceginden Akdeniz Bolgesi’nde mevsimsellik etkisi sebebiyle bir iligkiye
rastlanmamis olabilir. Bu durum Tung (2017)’un ¢aligmasinda, Bati Akdeniz

Bolgesi’nde ithalatin mevsimsel bir kirilmaya sahip oldugu tespit edilmistir.

Analiz sonuglarimiz, literatiirde Ciitgli (2013), Soukiazis ve Antunes
(2011)’in galismalariyla benzerlik gostermektedir. Pedroni egbiitiinlesme testi, iki
degisken arasindaki iliski hakkinda bilgi veren bir yontemdir. Bu yonteme gore
sonuglarimiz, yedi bolgenin ihracatinin ekonomik biiylimeyi etkiledigini
gostermektedir. Bunun yaninda alt1 bolgenin de ithalatinin ekonomik biiyiimeye
katki sagladigin1 gostermektedir. Dolayisiyla bu iligkilerin varligi, bolgesel dis
ticaretin bolgesel kalkinmada 6nemli bir unsur oldugu seklinde yorumlanabilir. Ek
olarak, bolgesel esitsizligin azaltmasi i¢in bolgesel dis ticaretin artirilmasinin 6nemli

oldugu diistiniilmektedir.

Tiirkiye’de bolgesel dis ticaretin gelisimi, niifusun bolgesel dagilimini,
bolgesel istihdami ve yerinden kalkinmayi pozitif etkilemektedir. Bu sebeple dis
ticaretin bir bolgede toplanmasi yerine tim bolgelerde esit olacak sekilde
gerceklestirilmesi, bolgesel kalkinma agisindan 6nemli goriilmektedir. Bundan dolay1
devletin dis ticaret faaliyeti daha az olan bdlgelere daha fazla yatirim yaparak, 0
bolgelerdeki girisimciligi artiracak faizsiz kredi ve tesvik politikalart uygulayarak,
sosyal giivenlik primi ve vergi tesvikleri politikalarini ¢esitlendirerek, dis ticaretin
artmasina olanak saglamasi; bolgesel esitsizligin azalmasina ve ekonomik biiyiimede

bolgesel katkilarin daha fazla olmasina yol acacaktir.

Bu calismada, Tiirkiye’de bolgesel dis ticaret ile ekonomik biiylime
arasindaki iligki incelenmistir. Bu c¢alismadan hareketle, yeni arastirmalar igin
Tiirkiye’de bolgesel dis ticaretin ekonomik biiylime ile iliskisinin ARDL siir testi,
VAR analizi ve Dumitrescu-Hurlin nedensellik testleriyle 1980 sonrasi donem igin

incelenmesi aragtirmacilara 6nerilmektedir.
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