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ANTEP SAVUNMASINDA
FRANSIZLARIN ISLEDIKLERI SAVAS SUCLARI VE

ULUSLARARASI HUKUK CERCEVESINDE SORUMLULUKLARI
(THE FRENCH'S WAR CRIMES IN THE DEFENSE OF ANTEP
AND THEIR RESPONSIBILITIES WITHIN THE FRAMEWORK OF INTERNATIONAL LAW)

Abdulkadir AKIL!

OZET

Modern devletin ve devlete dair pek cok degerlerde devrimsel nitelikte doniisiime yol
actig1 kabul edilen Vestfalya doneminden Birlesmis Milletler Sartr’na kadar olan siirecte
insanlik adina savas hukukuyla ilgili pek ¢ok olumlu gelismeler olmustur.

BM ile birlikte ise uluslararasi diizeyde gerek kavramsal, gerekse kurumsal alanda pek
cok yeni gelismelerin oldugu gergegiyle, genel olarak savas, 6zelde ise savas hukukuyla ilgili
daha somut gelismelerin oldugu gercektir.

Modern ¢agin uluslararasi iliskilerindeki doniisiime bagli olarak gelisen Avrupa Konseyi
Mekanizmasi, AB Orgiitii, Amerikan Devletler Orgiitii, Afrika Birligi Orgiitii, Arap Devletleri
Orgiitii, Islam Isbirligi Teskilat1 gibi bolgesel orgiitlenmelerin ve kurumsallasmalarin
gelistirdikleri yeni anlayislar sayesinde savas hukukuyla ilgili pek cok yeni ilkeler ortaya
konulmustur.

Bugiinkii savas hukukuyla ilgili hali hazirda uygulanmakta olan kural ve ilkelerin
konulmus oldugu hukuki metinler ile bunlarin igeriklerinin devletler tarafindan bilinmesi ve
uygulanmasi artik bir 6dev haline gelmistir.

Yahudi Soykirimi, Ruanda Soykirimi, Bosna Soykirimi; Irak, Karabag, Kirim, Suriye,
Dogu Tiirkistan, Cegenistan ve Libya’da islenmis olan ve Batili Somiirgecilerin somiirge tilke
veya toplumlarinda islemis olduklar1 savas suclar1 gibi simdiye kadar bilinen ve savas sugu
oldugu kabul gérmiis uluslararast diizeyde islenmis bu maruf savas sucu ornekleri diginda
ozellikle batililarin isledikleri pek ¢ok Onemli savas suglari veya insanlik suglar1 da s6z
konusudur.

Insancil hukuk veya savas suglari ile ilgili s6z konusu gelisimlere ragmen Birinci Diinya
Savasi sirasinda Itilaf Devletlerinin Osmanli Topraklarinda ve diger bolgelerde savas sugu

! Abdulkadir AKIL, Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Ticaret Universitesi Hukuk Fakiiltesi
akakil@ticaret.edu.tr; abdulkadirakil@yahoo.com,
ORCID ID: 0000-0002-6556-8006



isledikleri tarihgilerce belgelerle ortaya konulmus durumdadir. Bunlarin en 6nemlilerinden biri
de Fransa’nin Antep savunmasinda isledigi savas suglaridir.

1919 yilmin Ekim ayinda baslayan Fransiz giiclerinin Antep sehrini iggali, beraberinde
bolge halkmin gerek isgal giicleri olan Fransizlar gerekse onlarin silahlandirmis oldugu
Ermeniler tarafindan cesitli zuliimlere maruz kalmalarina sebep olmustur. isgalin basinda ve
isgal siiresince hem sehir hem de civar koyler isgal giicleri tarafindan bombalanmistir. Bu
esnada ¢ok sayida sehir halk 81diiriilmiis ve yaralanmustir. Isgal siiresince Antep ve bdlge halki
hem maddi hem de manevi anlamda baskiya maruz kalmustir. Isgal giicleri tarafindan yapilan
bu zuliim, katliam ve tecaviizler insanliga karsi islenen suclar ve savas suclari kapsaminda
degerlendirilmektedir.

Bu c¢aligmada yukarida belirtilenler yaninda ayrica, Fransa’nin Antep Savunmasi
sirasinda islemis oldugu fiil ve eylemlerinin uluslararasi hukuk gercevesinde savas sugu sayilip
sayllamayacagi analiz edildikten sonra; savas suclusu olarak zaman ve mekan itibariyla
Fransa’nin sorumlulugunun bulunup bulunmadigi tespit edilmeye calisilmistir:

Son olarak, bugiin itibariyla savas suclusu olma ¢ergevesinde Fransa’ya karsi kimlerin ne
tiir islemleri ve talepleri ortaya koyabilecegi aciklanmaya calisilmistir.

ANAHTAR KAELIMELER: Uluslararas1 Hukuk, Fransiz Isgali, Antep Savunmasi,
Savas Suglar1, Insanhiga Kars1 Suglar.



ABSTRACT

In the period from the Westphalia to the Charter of the United Nations, which is
considered to have led to a revolutionary transformation in many values of the modern state
and the state, there have been many positive developments related to the law of war on behalf
of humanity.

Together with the UN, there are many new developments both conceptually and
institutionally at the international level, as well as the fact that there are more concrete
developments related to the war in general and the law of war in particular.

The transformation of international relations in the modern era which develops due to the
Mechanism of the Council of Europe, the EU organization, the Organization of American
States, the Organization of African Unity, the Organization of Arab States, the Organization of
Islamic Cooperation developed through regional organizations and institutions, such as the new
insights, thanks to the laws of war many new policies have been introduced.

It has now become an assignment for states to know and implement the legal texts in
which the rules and principles that are currently being applied to today's war law have been laid
down, as well as their contents.

The Holocaust, the Rwandan genocide, the Bosnian genocide; Iraq, Karabakh, Crimea,
Syria, East Turkestan, Chechnya, colonial and Western colonialists in Libya and the war crimes
they have committed are processed in countries or societies, such as hitherto known, and it has
been recognised that this is a war crime. Apart from these examples of war crimes committed
at the international level, there are also many important war crimes or crimes against humanity
committed by westerners in particular.

Despite the mentioned developments related to humanitarian law or war crimes, it has
been established by historians that the Entente States committed war crimes on Ottoman Soil
and in other regions during the First World War with documents. One of the most important of
these is the war crimes committed by France in the defense of Antep.

The invade of the city of Antep by the French forces, which started in October 1919,
caused the people of the region to be subjected to various persecutions by the French and and
the Armenians who were armed by the French. At the beginning of the invasion and then after,
both the city and the surrounding villages were bombed by the invasion forces. In this process
many people of the city were Killed and injured. During the French invasion, Antep and the
people of the region were exposed to both material and moral pressure. These persecution,
massacres and rapes committed by the invasion forces are considered within the scope of crimes
against humanity and war crimes.

In addition to the above, in this study, after analyzing whether the acts and actions
committed by France during the Defense of Antep can be considered a war crime under
international law, it was tried to determine whether France has responsibility for time and space
as a war criminal.

Finally, as of today, it has been tried to explain who can put forward such actions and
demands against France within the framework of being a war criminal.

KEY WORDS: International Law, French Occupation, Defense of Antep, War Crimes,
Crimes Against Humanity.



GIRIS

Insanlhigin toplumlar halinde yasamaya basladigi tarihi andan itibaren gerek toplum i¢inde
gerekse toplumlar arasinda catismalar olagelmistir. Ozel bir ¢atisma tiirii olan ve en genel olarak
siyasal giice sahip devletlerin silahli ¢atigmasi olarak nitelendirebilecegimiz savas olgusu bu
catismalarm en genis ve yikict sonuglar1 olan tiirii olmustur. Ozellikle atesli silahlarin
bulunmasi ile birlikte savaglarin olumsuz sonuglar1 artmis ve sanayi devriminden sonra yasanan
1. Diinya Savasi ve ondan daha fazla yikimlara ve dliimlere sebep olan 2. Diinya Savasi ile
birlikte savas en yikici etkilerini gostermistir. Bu savaslar sadece iki ordunun c¢arpigmasi
seklinde cereyan etmemis, gelisen teknolojik imkanlar ile birlikte biitiin bir toplum savasin
olumsuz etkilerine maruz kalmstir. Ozellikle sivil halk, savasin bu son halinde biiyiik
magduriyetlere ugramistir.

Savas gerceginin eskiligi kadar savasa dair hak ve hukuk anlayislari da eskidir. Bu durum
savasin hakliligi, mesrulugu ve adil savas kavramlarinin savaslar ile birlikte siirekli giindemde
oldugunu gostermektedir. Diger yandan, savasmn hukukuna ait uluslararasi anlagsmalar ve
mutabakatlar 19. ylizyilin sonu itibariyla giindeme gelerek bir gelisim siireci i¢inde buginki
pozitif savas hukukunu dogurmustur. Cenevre ve Lahey s6zlesmeleri bu hukukun uluslararasi
arenada kabul goren ilk bilyiik anlasmalar1 olmustur. Insanligin geldigi bugiinkii asamada her
ne kadar savaglarin tamamen engellenmesi basarilmamissa da savas suglar1 ve insanliga karsi
islenen suglar kavramlastirmalar1 ve savag suclarindan dolayi kisilerin yargilanmasina yonelik
once ad hoc nitelikte ortaya ¢ikan ve daha sonra Roma Statiisii ile kurulan Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi ile savas suclar1 ve insanlia karsi islenen suglarin sorumlularin yargilanmasinin
miimkiin hale gelmesi 6nemli gelisme olarak kaydedilmelidir.

Diinya Savasi ve Mondros Miitarekesinden sonra miitareke hiikiimlerine dayanilarak
Ingilizler tarafindan isgal edilen Antep’in bilahare ingilizler tarafindan Fransizlara terkedilmesi
ile 19 Ekim 1919 tarihinden itibaren Fransiz giiclerinin Antep sehrini isgal faaliyetleri
baslamigtir. Sehrin kusatma sirasinda Fransiz giigleri tarafindan bombalanmasi, bu
bombalamada zehirli gaz kullanilmasi, isgal doneminde sadece sehrin iginde degil sehir
etrafinda yer alan kdylerde de Fransizlar ve onlarin kontroliindeki Ermeniler tarafindan yapilan
katliamlar ve tecaviizler bir biitiin halinde degerlendirilmesi gereken tarihi vakalardir.

Caligmada, yukarida belirtilenler yaninda, Oncelikle Fransa’nin Antep Savunmasi
sirasinda islemis oldugu fiil ve eylemlerinin uluslararasi hukuk ¢ercevesinde savas sugu sayilip
sayllamayacag1 analiz edildikten sonra; savas suglusu olarak zaman ve mekan itibariyla
Fransa’nin sorumlulugunun bulunup bulunmadigi tespit edilmeye ¢alisiimistir:

Son olarak, bugiin itibariyla savas suclusu olma ¢ercevesinde Fransa’ya kars1 kimlerin ne
tiir islemleri ve talepleri ileri siirebilecegi agiklanmaya caligilmastir.



ULUSLARARASI SAVAS HUKUKUNUN TARIHSEL GELIiSiMi

IIk Caglarda Savas Hukuku

Savag ve savasin hukukunu incelemeden Once, savas kavramindan ne anlasildigini
belirtmek gerekmektedir. Savas kavraminin yazili tarihin basladigi andan glinlimiize kadar
iizerinde durulmus ve farkli sekillerde tanimlanmistir. Antik Roma'da yasamis {inlii diistiniir
Cigero, savast; " taraflarm kuvvet kullanarak ¢atismasi” olarak tanimlanmistir.? TDK’ye gore
savas; ‘’devletlerin diplomatik iliskilerini keserek giristikleri silahli miicadele, harp, cenk,
cidal’’ anlamina gelmektedir. Islam Ansiklopedisi ise savasi ’Milletleraras1 miinasebetlerde
krizlere yol agan anlagmazliklarin diplomatik girisimler, ara buluculuk ve tahkim basta olmak
iizere bariscil yollarla veya misilleme, abluka, ekonomik ambargo gibi yaptirimlarla
giderilememesi durumunda s6z konusu olan en siddetli iliski bigimi’’ olarak ele almigtir. 1945
tarithinde onaylanan Birlesmis Milletler Antlagsmasiyla uluslararasi iliskiler terminolojisinde
“’savag’’ yerine ayni anlami karsilayacak bicimde “’kuvvet’ terimi kullanilmistir. En genel
anlamiyla savas, bir siyasal gii¢ olan ve belirli bir alanda fiziksel gii¢ tekelini elinde bulunduran
devletin kendi i¢indeki gruplar veya baska devletler ile giristigi siddete dayali gii¢c miicadelesi
anlammna gelmektedir. Bu siddete dayali gii¢ miicadelesinde asm1 gilic kullanilmasini
engellemek, savastan etkilenen masumlarin haklarin1 korumak suretiyle ilkgagdan modern
caglara kadar taraflar arasinda cesitli antlagmalar yapilmis, ortak kararlar verilmistir. Boylece
giinimiizde de oldukca tartisilan bir kavram olarak ‘’savas hukuku’’ ortaya c¢ikmustir.
Uluslararasi1 savas hukukunda savasa bagvurmanin hakliligi olarak ius ad bellum ve savas
sirasinda gozetilen adalet olarak ius in bello kavramlar1 kullanilmistir. Bu iki kavramla, savas
hukukunu incelemek dolayisiyla herhangi bir savasta yapilan hukuksuzlari belirlemek
kolaylagmaktadir.

gerekir. Ilk¢aglarda modern devletlerin tesekkiil etmis olmamasi ilk bakista savas hukukunun
olmadig1 gibi yanhs bir saptamaya yol agabilmektedir. Ilk¢aglarda siyasi anlamda devletlerin
ortaya ¢ikis1 beraberinde hukuk ve normlarin ¢ikisini da zorunlu kilmaktadir. Kuvvetsiz bir
devlet olmadig1 gibi nizamsiz bir devlet de olmayacaktir. Devletlerin varlig1 ise birbirleriyle
iliskileri baglaminda karsilikli bir anlayis1 gerektirecektir. Bu anlayis sadece ticaret ve ittifaklar
olarak ele alinmamalidir, savas halinde olan iki devletin dahi arasinda bir hukuk olacaktir. Ayn1
zamanda devletlerin kendi miittefiklerini ve toplumunu motive etmek amaciyla savast mesru
bir zemine oturtmasi gerekmektedir. Bunun i¢in yer yer dinsel kurumlara da bagvurulmaktadir.
Ilk¢aglarda savas hukukunu incelemek, giiniimiiz savas hukukunun temel kurallarmin
mahiyetini ve kokiinii anlamak icin dnem arz etmektedir. Ilk¢aglar veya Antik¢aglar denilince
akla gelen en biiytik iki uygarlik Yunan ve Roma Uygarliklaridir. Bu bdliimde sirasiyla Yunan
ve Roma uygarliklarinda ius ad bellum ve ius in bello yani savas hukuku kavramlari incelenecek
ve orneklerle agiklanacaktir.

2Ali Bilgin, VARLIK, “Savagi Tanimlamak: Terminolojik Bir Yaklasim” Avrasya Terim Dergisi, 1 (2), (2013), s.
114-129. (Cevrimigi), htps://dergipark.org.tr/en/pub/ejatd/issue/5150/70122



Yunan Uygarhginda Savas Hukuku

Ilk¢aglarda savas hukukunun felsefi ve somut anlamda incelenmesi igin en dogru
adreslerden biri Yunan Uygarligidir. Yunan uygarligi temel anlamiyla giiniimiiz bat1
uygarliginin temelini atmig ve bati diislincesini sanat, felsefe, hukuk gibi bircok alanda
etkilemistir. Bir¢ok batili diisiiniir Yunan Uygarhgindan batili diisiincenin kokeni diye
bahsetmekte ve hatta “”Yunan Mucizesi’’ kavramini savunanlar kendilerini bu uygarliga ait
gormektedir.

Antikcag Yunanistan’inin cografyasii Antik Yunancanin ¢esitli lehgelerini konusan site
devletleri olusturmaktaydi. Bu site devletleri kendi aralarinda savasa girmeyi tercih etmezlerdi,
her ne kadar bagimsiz olsalar da bir Yunanlik (Elen) bilinci mevcuttu. Yunanlar birbirlerine
cesitli adlarla hitap ederken Yunan olmayanlara barbar demekteydi. Bu ylizden Yunanlar kendi
aralarinda savasmayir ¢ogu zaman hos gormemis ve hatta kutsal saydiklar1 bdlgelere
saldirilmasini yasaklamistir. Bunlardan birisi olarak Delfoi, MO 339°da Lokris tarafindan
saldirtya ugramis ve bunun sonucunda Lokris’e kars1 olugturulan ordunun basinda Makedonyali
Filip bulunmustur. Yasakli bolgeye saldiran Lokris’i cezalandiran Makedonyali Filip, Yunan
gelenegine gore hakli bir savas vermistir. Bunun disinda Yunanlar Zeus, Poseidon, Apollon
gibi tanrilar adina diizenlenen olimpiyat oyunlarin1 Arabistan’daki haram aylara benzer bir
sekilde, savagsmanin yasak oldugu zaman olarak belirlemistir. Bu donemlerde bir Yunan devleti
digerine savas agmamistir. Miken Krali Agememnon'da kizi Iphigenia’y1r kurban ederek
savasmin mesru oldugunu tanrilarin goziinde kanitlamak niyetindeydi. Bu ve yukarida
saydigimiz dini kdkenli mesruiyet arayis cabalari, Antik Yunan’da dinin ius ad bellum
kavramma etkisine yonelik 6rnek teskil etmektedir. Antik Yunan’da ius in bello kavramina
yonelik goriisler de mevcuttur. Unlii Yunan filozof Platon, site devletlerinin birbirleriyle olan
savaslarinda kadin ve ¢cocuklara yonelik katliam ve zorbaligin olmamas1 gerektigini s ylemistir.
Platon’a gore Yunan Site devletlerinin birbirleriyle savagmalar1 ancak son halde, barigin
saglanamayacagi durumda ve baris1 tekrar getirmek {izere olmaliydi. Aristoteles ise savasan
devletlerin hangi kosullarda savasabilecegini belirlemis ve bu kosullar gergeklestiginde savasin
mesru bir zemine oturtabilecegini belirtmistir.

Antik¢ag Yunan Tarihinde ius ad bellum kavrami agisindan en c¢arpici drneklerden biri
Melos Diyalogu’dur. Atina, 10 416 dolaylarinda kiigiik bir ada devleti olan Melos’u
kusatmistir. Melos, Atina’ya adaletli olanin bundan vazge¢mesi oldugunu belirtmis ve kendi
hakliligmi 6ne siirmiistiir. Ancak Atina bu goriisli kabul etmemistir. Tukididis’in goriislerinin
de destekledigi gibi Atina Devleti adaleti yalnizca iki denk giiclin arasinda gdzetmistir. Bu
durumda giiglii olanin gii¢siiz olandan ¢almasi, Atina’nin Melos’u isgal etmesine felsefi olarak
dayanak bulmustur. Atina’nin boyle diisiinmesi, Emparyal giidiilere sahip bir devlet oldugu
bilindiginde daha net anlasiimaktadir. Tukidides’in veya Atinalilarin dedigini® baska bir dille
ifade etmek gerekirse; giiglii olan istedigini almakta, giicsliz olan ise umdugunu degil
buldugunu yemektedir. Bu, 6zellikle modern normlar ve uluslararasi iliskiler pratikleriyle

% Tiim zamanlarin en meshur ifadelerinden biri olan “gii¢lii olan ne giicii varsa onu yapar, zayif olan ise neye
katlanmak zorundaysa ona katlanir” climlesi Atinalilar tarafindan bu olayda sarf edilmistir:

Adem Ali IREN-Muharrem GURKAYNAK, “Bati Medeniyeti ve Hiristiyanlikta Hakli Savas Gelenegi”,
Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (35), (2015), s.151. (Cevrimigi),
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sduifd/issue/48318/611703.
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oldukga ters diismektedir.* Modern diinyada guiclii, emperyal bir devletin zayif bir devletin
egemenlik hakkint gasp etmesi birlesmis milletler antlasmasinda belirtildigi {izere
yasaklanmistir. Ancak Atina’nin tek dayanagi ve onu Melos’u yakip yikmaya iten saik bu goriis
degildir. Atinali komutanlar Yunan cografyasina bir giines gibi dogduguna inandiklar1 yiice
Atina devletinin ¢ikarlarmi savunmustur. Sparta ile girilecek olas1 bir savasta Melos stratejik
bir 6nem tagimaktaydi. Bu durumda Atina’nin Melos’u iggali, en azindan Atinali komutanlar
icin kendini savunma hakk1 baglaminda degerlendirilmistir.

Roma Uygarh@inda Savas Hukuku

Ilk¢ag uygarliklarindan, Bati felsefesi ve tarihini etkileyen dnemli uygarliklardan biri,
Roma Uygarligidir. Yunan diisiincesi ve felsefesinin Roma sentezi, Roma vasitasiyla
Avrupa’ya tasinmis ve glniimiiz modern bati uygarligmin temelini atmistir. Bu cihetle,
Ilk¢ag’da savas hukuku incelenirken Roma uygarlig: tarihine bakilmalidir. Roma uygarlhigi
tarihi, savas hukuku agisindan sayisiz 6rneklerle doludur.

Bir devlet savas baglatmak istiyorsa Oncelikle kendi i¢ gii¢lerini ve miittefiklerini buna
ikna etmelidir. Roma’da da Ayni Yunan devletlerinde oldugu gibi savas, Tanrilari memnun
etmek icin yapilmak durumundaydi. Bu yiizden Roma rahipleri savasin hakliligini kanitlamak
ve toplumu savasa ikna ac¢isidan 6nemli rol {istlenmistir. Tus ad bello kavramma dair bu rnek
savasin hakliligmi yalnizca kendi toplumuna, askerlerine, miittefiklerine kanitlamaya yonelik
oldugundan bir de savasin genel bir zeminde hakli kilinmasi s6z konusu olmustur. Roma
Devleti kendi ¢ikarlarmi korumak icin girisecegi her savasta Senato iizerinden diigman
devletlere ¢esitli miitareke sartlar1 6nermistir. Ancak bu sartlar ¢ok agir oldugundan genellikle
kabul edilmemistir ve bu Roma i¢in muayyen devletin ilhakmin haklilig1 agisindan gecerli
goriilmiistiir. Boylece Roma Senatosu, hakli bir savas verdigini hem kendi kendine hem de
komsu devletlere kanitladigini diistinmiistiir. Romali Devlet adami Cigero, Roma’nin hakli
savasmin kendisini savunmaya ve ¢ikarlarmi korumaya yonelik olmas1 gerektigini vurgulamais,
Roma’nin sinirlarin1 genisletmeye yonelik yaptigi isgal girisimlerini de bu minvalde ele alip
desteklemistir. Cigero, savagin barist koruma girisiminden ibaret kalmasi gerektigini
savunmustur. Bu bakimdan Ci¢ero’nun Roma’nin emperyal fetihlerini nasil mesrulastirdigi,
Atina’li komutanlarm diistinceleri ve Melos diyalogu ile karsilastirildiginda Emperyal saiklerle
hareket eden devletlerin diisiinme yapisinin ve “ius ad bellum”a yonelik bilingaltlarinin genel
bir goriintiisii olarak degerlendirilebilir.

Yahudi Geleneginde Savas Hukuku

Bircok Tarih¢gi tarafindan Yahudilerin tarihi, krizler tarihi olarak yorumlanmaktadir.
Ortadogu cografyasinda yasayan bu halk baska kavimler tarafindan defalarca istilaya ugramas,
birgok musibet, bela baslarindan eksik olmamistir. Bu durum, Yahudilerin savasa yonelik bakis
acismin olusmasinda dnemli bir etken olmustur. Misir’dan ¢ikip Kenan illerine dogru yapilan
kutsal yolculuk ve bu yolculukta karsilasilan zorluklarin Yahudi tarihinde ve Eski Ahit’te buylk

Adriaan Lanni, “The Laws of War in Ancient Greece”, Law and History Review, 26(3), (2008), s. 469
http://www.jstor.org/stable/27641604.
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bir yeri olmustur. Kendilerini Kizildeniz’i yararak Firavundan kurtaran Hz. Musa ve O’nun
Tanrisina itaat etmisler, ona tabii olmuslardir. Diger ilk¢cag kavimlerinde oldugu gibi
Israilogullar’’nda da dinin hukuka, gelenege, gorenege biiyiik bir etkisi oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Yukarida anlattigimiz Musa miti, Israilogullar’nin savas hukuku
hususundaki nizamlarmi anlamak agisindan 6nemlidir. Mitlerin ve dinin bir toplumu her
konuda etkiledigi diisiincesinin kagmilmazligi, bize; Israilogullar1 kavminin savas ve savas
hukuku meselesini incelerken dini kaynaklardan yararlanmak yolunu mecbur kilmaktadir.
Israilogullar1 kendilerini firavun faciasindan kurtaran Musa’ya tabii olduktan sonra onun
seriatini izlemis ve onun emirlerine itaat etmislerdir. Israilogullar1 zaman zaman baska
kavimleri istila etmis zaman zaman da istilaya ugramustir. Bagka kavimlerle girisilen savaslar
icin Eski Ahit’te tanrisal yardimin Israilogullar1 {izerinde olacag: belirtilmistir.°

“Ulkenizde, size baski yapan diismana karst savasa ¢iktiginizda, borazanlarla
kesik sesler ¢alin. (O zaman) Tanriniz Asem'in huzurunda hatira getirilecek ve
diismanlarimizdan kurtarilacaksiniz (Bamidbar, 2007, 10:9)’

Eski Ahit’ten alinan yukaridaki pasajdan goriildiigii iizere Israilogullari, tanrinm onlari
kurtaracagi yoniinde telkin edilmektedir ve bu ayni1 zamanda savaslarinin hakli bir savas yani
ius ad bellum oldugu anlamina da gelmektedir. Nitekim tanr1 Israilogullari’nmn yanindadir. Yine
asagida alintilanan pasajda Israilogullar’’nin tanrinin buyrugu iizerine savasta kaybeden tarafa
nasil davranmasi gerektigi hilkkmedilmektedir. Bu buyruk mesruiyetini bizzat Tanr1 tizerinden
almakta ve sorgulanmaktadir.®

“Tanrimiz RAB bu uluslari elinize teslim ettiginde, onlari bozguna ugrattiginizda,
tiimiinii  yok etmelisiniz... Bu uluslarla antlasma yapmayacaksiniz, onlara
actmayacaksiniz... Kiz alip vermeyeceksiniz. Kizlarimizi ogullarina vermeyeceksiniz;
ogullarimiza da onlardan kiz almayacaksiniz... Onlara soyle yapacaksiniz: Sunaklarini
vikacak, dikili taglarimi parcalayacak, Asera putlarini devirecek, obiir putlarin
vakacaksiniz... Tanriniz RAB'bin elinize teslim edecek; adlarim gogiin altindan
sileceksiniz... Onlart yok edene dek kimse size karsi duramayacak...”’

Bu pasajda tiimiinii yok etmek kismy, Israilogullar’’nin ius in bello hususunda kabul ettigi
kurallara 6rnek olarak gosterilmemelidir clinkii yine Eski Ahit’te, Israilogullari’nin kusatma
sirasinda ne yapacagi hususuyla ilgili hilkkmedilmistir. Buna gore ilk 6nce baris igerisinde sehri
teslim etmeleri i¢in ¢agrinin yapilmasi gerekmektedir. Sunulan sartlarin diisman tarafindan
yerine getirilmesi durumunda katliam yasaklanmistir. Ancak ileride tehlikeye mahal
olabileceginden erkeklerin katledilmesi emredilmistir. Sehirde yasayan savunmasiz kadm,
erkek ¢ocuk ve kiz ¢ocuklari ise ganimet statiisiindedir. Ancak bu kurallar yalnizca yedi Kenan
ulusu disindaki uluslar i¢cin gecgerlidir. Kenan uluslar1 putperest ozellikleri sebebiyle yok
edilmesi elzem olan bir ulus olarak goriilmiistiir.” Onlar bu kurallarm disinda kalmaktadir. Bu
durumda yukaridaki pasajin putperest Kenan uluslarina dair hiikiimler oldugu net bir sekilde
cikarilabilmektedir.

Bunlarin  disinda ius ad bellum kavramimna Ornek olarak Ahid Sandigi
gosterilebilmektedir. Ahid Sandig1, akasya agacindan yapilan ve i¢ine Yahudiler tarafindan

5 Sami, KILIC - Abdullah, ALTUNCU, “Yahudilikte Savas Kurallar1 ve Savasla ilgili Yaklasimlar”, International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 12, 10.7827/Turkish Studies, 12364,
(2017), s. 156.

®Serdar, H. HOS, Hakl1 Savas ve Insancil Hukuk, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku
Anabilim  Dali  (Yaymnlanmamig  doktora  tezi),  Ankara, (2019), s. 28,  (Cevrimici),
https://dspace.ankara.edu.tr/xmlui/handle/20.500.12575/31984.

7 KiLIC, S. & ALTUNCU, A., “Yahudilikte...”, s. 157.
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kutsal kabul edilen 10 emrin konuldugu sandiktir. Ozellikle zor durumlarda ahit sandigindan
medet umulmus ve bu durumlarda tanrinin onlara yardim etmesi beklenmistir. Israilogullari
baz1 savaslarda bu Ahid Sandigi’n1 da beraberinde gotiirmiis ve bu, savasta tanrinin onlarin
yaninda olacagi anlamina gelmek diginda savaglarinin mesru oldugunu da gostermistir.

Ayni zamanda Israilogullar1 tarafindan kimin savasa gidecegi, kimin kalacag: hususunda
da ayrimlar yapilmustir. insaat halindeki yapismi bitirmeyen usta, birisine borcu olan kimseler,
nisanlanmis ama heniiz evliligini tamamlayamamus kisiler; bunlar savasa gitmemesi konusunda
emir verilen kisilerdir. Ayn1 zamanda yasli, sakat, hastalar ve gesitli zanaatkar ve sanat¢ilar da
savagin disinda tutulmustur. Toplumdaki cesitli isleri devam ettiren ve toplumsal yasama
destekte bulunan kimselerin savasta yitip gitmesini engellemek disinda, yaslh ve sakat
insanlarin savasa alinmamasi da ius in bello kavrami iizerinden incelenebilir. Bu, bir toplumun
kendi kendine karsi gozettigi adalet olmasi agisindan degerlendirilmelidir. Genel olarak
bakildiginda Yahudi toplumunda ius in bello ve ius ad bellum kavramlarina yonelik 6rnek
bulundugu goriilmektedir. Ancak bu drneklerin ayrimmi yapmak Eski Ahit’in anlatig bigimi
itibartyla zorluk tagimaktadir.

Israilogullari’nda Romalilar ve Yunanlarin aksine dinin yasayisa ve hayata olan etkisi cok
daha fazla olmustur. Eski Ahit’te belirtilen hiikiimlerin Yunan ve Roma toplumlarinda emsali
bulunmamaktaydi. Israilogullar: ise krallar1 bile peygamber ve ilahi kabul edilen bir toplum
olarak yasamni siirdiirmiistiir. Bu durumda Yunan ve Roma ile Israilogullarini karsilastirmak
s0z konusu olabilir; ancak bu, farkli tarihleri karsilagtirmak oldugundan ve yer yer anakronizme
(tarihsel yanilg1) diisme tehlikesi tasidigindan bizce, bu makalenin konusu olmayacaktir.

Islam Dinine Gére Savas Hukuku

Islam dini savas hukuku Kuran-1 Kerim ve Islam devletinin aksiyonlar1 iizerinden
incelenebilmektedir. Islam dininin kutsal kitab1 Kuran-1 Kerim, miiminlere ger¢egi kanitlayan
ve onlar1 stipheden kurtaran bir ara¢ olarak muhteviyatinda savas hukukuna dair birgok 6rnek
ayet icermektedir.

Allah’a (CC) ve Peygamberine (SAV) karsi savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk
cikarmaya c¢alisanlarin cezasi ancak ya dldiiriilmeleri veya asilmalar1 yahut el ve ayaklarinin
capraz olarak kesilmesi ya da bulunduklar1 yerden siirgiin edilmeleridir. Bu, onlarin diinyada
ugradiklar1 asagilayici cezadir. Ahirette ise onlar icin biiyiik bir azap vardir.®

Kuran-1 Kerim’den alman bu pasaj Islam’da ius in bello kavrammin ne zaman gegerli
olacagmi acikca ifade etmektedir. Islam dini ayni zamanda halkma zulmeden, tiirlii
ahlaksizliklara batmis, Islam dinine saldiran kavimlerle de savasmay1 mesru kilmistir. Islami
Literatiirde ’Cihad’’ temel anlamiyla; ‘’salih-ameller islemek, haramdan sakmmak, Islam
dininin kurallarin1 uygulamak ve bu kurallar1 bagkalarmma tebli§ etmek suretiyle dgretmek
anlamlarna gelmektedir. Fikih terimi olarak ise islam dinine kars1 savasanlarla cenk etmeyi
ifade etmektedir. Bu cenkten yalnizca silahli miicadele anlagilmamalidir. Cihad ¢ok yonli bir
miicadeleyi icermekte olup Islam dininin tiim insanliga ulasmasini engelleyen giiclerle
olabildigince ¢ok vasitayr kullanarak miicadele etmektir. Daha dar kapsamli bir anlam ifade

8 MAIDE-33 Kuran Yolu, DIYANET, (Cevrimici), https:/kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/M%C3%A2ide-
suresi/702/33-34-ayet-tefsiri.



eden “’Kital’’ terimi ise iki grup arasinda cereyan eden silahli miicadele, savas anlamlarini
icermektedir. 9

Islam dininde ancak savas1 hakli kilan bir sebep, savasmn nedeni olmalidir. Bunlardan ilki
kendini koruma yani mesru miidafaa hakkidir. Kisilerin, toplumun kendini can ve mal
giivenligini saglamak amaciyla savasmasina Islam dini tarafindan izin verilmistir. Nitekim
Miisliimanhgm ilk ¢iktig1 zamanlardaki savaslar genellikle bu alana girmektedir. islam’da bir
diger savas sebebi Allah’m dini olan ve tek hakikat kabul edilen Islam dinini yaymaktir. Bu
anlayis ayn1 zamanda devletin topraklarini genigletmesini hakli bir gerekgeye baglamaktadir.
Islam’da somiirii igin, zevk veyahut zenginlik igin yapilan savaslar yasaklanmustir.

Islam dininde yeni yerler fethedilirken yukarida bahsettigimiz gibi oncelikle cihad
anlayisiyla hareket edilmektedir. Cihad anlayis1 kendi mahiyeti sebebiyle birtakim savas
kurallarmi yani ius in bellum kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Asil amacimn Islam dinini yaymak
ve yeryiiziinde Allah’a yonelik bozgunculuk yapanlara karsi Allah’in ordusunu giiclendirmek,
miiminlerin sayismi arttirmak ve sonunda tiim cihanda Islam dinini esas kilmak oldugu
disiiniiliirse; Fethedilen yeni yerlerde biiylik katliamlar yapilmasi, halka zulmedilmesi bu
duruma ters diiseceginden belirli birtakim kurallar getirilmek durumunda kalmmistir. Islam dini
her zaman adaletin 6nemini vurgulamistir. Hz. Muhammed (SAV) savaslarda ¢oluk ¢ocugun,
masumun, kadinlarin Sldiiriilmesini yasaklamistir.’® Esir edilen diismanlar ise ANCAK
oldurtlmedikleri takdirde tehlikeye sebep olabilecekleri gerekgesiyle katledilmelerinde bir
engel yoktur. Ancak yine de bu dahi her zaman uygulanmamaktadir. Bazen daha ¢ok getirisi
oldugundan esirleri 6ldiirmek yerine fidye yolu tercih edilmektedir. Onun disinda esirlere eziyet
etmek Islam dini tarafindan kati suretle yasaklanmistir. Hz. Peygamber, Araplar’da esirlere
kars1 uygulanan miisle olaymi yasaklamig, bu uygulamay1 belirli diismanlara kars1 yapmak
istemekte diretenlere: “Ben ona miisle yapmam, peygamber bile olsam Allah da beni ayni
sekilde cezalandirir” cevabini vermistir.

Genel olarak islam dini hem ius in bello hem de ius ad bellum kavramlarma yonelik cesitli
saptamalar ve yeni fikirler igermektedir. Savasta esir alinanlara yonelik cesitli uygulamalarin
yasaklanmasi, kadm ve ¢oluk ¢cocuk katliammin engellenmesi gibi hususlar Islam dininin savas
hukukuna dair getirdigi yenilikler olarak degerlendirebilir. Diinyada nizam ve adaleti kilmay1
siar edinmis bir din olarak Islam, savas hukukuna ayr1 bir nem vermistir.

Vestfalya’da Modern Devletin Ortaya Cikmasiyla Savas Hukukundaki
Gelismeler

Vestfalya antlasmasmin en 6nemli 6zelliklerinden biri, donemindeki gi¢ merkezlerini
kabul etmesi ve bu gii¢ merkezlerine mesru haklar vermesidir. Vestfalya donemi Avrupa
devletleri; kendi otoritelerini, bagimsizliklarin1 garantiye alan bir antlasma olarak Vestfalya’y1
goOstermislerdir. Vestfalya 6zellikle Avrupa gi¢ sisteminin muhafaza edilmesi yoninden énem
tagidigindan Avrupa merkezli biiyiik devletleri odagina almistir. Bu devletler kendi i¢lerinden
¢ikan asir1 giiglenen baska devletlere karsi Vestfalya’da ortaya ¢ikan statikoyu korumaya

® Ahmet AKINCI, Islam Hukukuna Gére Savasta Uyulacak Kurallar, Uludag Universitesi, Temel islam Bilimleri
Bilim Dal: Islam  Hukuku, (Yaymnlanmamis doktora tezi), (2007), s. 6. (Cevrimigi),
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp.

10 AKINCL A., “Islam Hukukuna Gére...”, s.48.
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girismislerdir. Ozellikle Fransa’nmn 16. Louis ve Napolyon gibi basarili liderler araciligiyla
giiclenmesi ve gili¢ dengesini bozmasi, donemin diger giiglii Avrupa devletlerini ona karsi
birlesmeye zorlamistir. Bu sistem yapisal acidan statiikocu ve gii¢ dengelerini yalnizca
monarklar ve siyasal yapilarin ¢ikarlarini korumak iizere oldugundan giiniimiiz uluslararasi
sistemleriyle bu agidan farklilik géstermektedir. Vestfalya sisteminin insan haklar1 bakimindan
en ayirt edici durumu, uluslararas1 hukukta 6znenin (suje) devlet olmasidir. Devletler basat gii¢
kabul edildiginden ve bagka devletlerin i¢ islerine karigsmak yasaklandigindan devletlerde ¢ikan
insan haklar1 sorunlari, o devletin kendi sorunu sayilmakta ve karisilmamaktadir.11 Hi¢ siiphe
yok ki siyasal ve toplumsal olaylar uluslararasi sistemi gliniimiizdeki sekline getirecek,
uluslararasi sistemin 6znesi bireyler ve onlarin hakki haline gelecektir.

BM Cercevesinde insan Haklarim Koruma Sistemi

Yukarida BM tarafindan savas terimi yerine ‘’kuvvet’’ teriminin konuldugunu ve kuvvete
bagvurmanin c¢ogu durumda yasaklandigini, giicli bir devletin zayif devleti ezmesinin
uluslararas1 sistemce engellenmeye calisildigini belirtmistik. Bunun yaninda Birlesmis
Milletlerin insan haklarina yonelik bir¢ok icraati daha vardir.

Birlesmis Milletler, insan haklarini korumaya yonelik olarak Insan Haklari Genel
Kurulunu kurmustur. Bu kurumda iiye devletlerin esit bir sekilde temsil edildigini gérmek
miimkiindiir. Kurulun amaci, insan haklarii gelistirilmesine katkida bulunmak ve uluslararasi
siyasette is birligini tesvik etmektir. Ayn1 zamanda BM tarafindan kurulan Insan Haklar1
Yiksek Komisyonu ile tiim diinyada insan haklarinin durumunun raporlanmasi ve insan
haklariyla ilgili olumsuz durumlar konusunda ¢6ziimler iiretilip devletlere 6neride bulunmak
amagclanmaktadir. Meshur insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi bu komisyon tarafindan kabul
edilmistir. Bunun disinda BM ¢esitli alt kuruluslarla insan haklarin1 korumaya dair
calismalarina devam etmektedir. BM biinyesinde hazirlanan insan haklar1 sozlesmeleri
devletlere hukuki sorumluluklar yiiklemekte ve devletlerin insan haklarina dair fiili adimlar
atmasina yardimci olmaktadir. Sonug olarak BM tiim kurumlariyla insan haklarmin muhafaza
edilmesi amacma uygun c¢aligmalar yapmakta ve uluslararasi iliskilerde yerini edinmis bir
kurum olarak oldukca etkili olmaktadir.

Bolgesel Diizeyde Insan Haklarimin Korunmasi

Uluslararasi sistem ve BM her ne kadar insan haklarmi korumaya yonelik 6nlemler almak
ve caligmalar yapmak durumunda olsa da bu yeterli gelmemektedir. Insan haklariyla ilgili
alinan kararlarin uygulanmasina yonelik bolgesel diizeyde kurumlara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bolgesel orgiitler BM’in diizenlemelerine tamamlayici nitelikte olmak yoniiyle bir bakimdan
isin pratik kismmi tstlenmektedir. Bunlardan en 6nde gelenlerden biri olarak Avrupa
Konseyi’'nin amaglar1 bolgesel diizeyde; ifade Ozgiirliigiinli, azinlik haklarini, internet
iizerinden nefret sdylemlerine maruz kalanlari, ¢gocuklari, aile i¢i siddet kurbanlarini ve genel
olarak kadinlar1 korumaya yoneliktir. Avrupa Konseyi BM nin diizenlemelerine tamamlayict
rolde en basarili 6rnek olarak degerlendirilmektedir. Avrupa Konseyi ve diger tilkelerdeki bu

1 Mahir TERZI, “Insan Haklarmin Bolgesel Diizeyde Korunmasi Uzerine Bir Inceleme: Insan Haklar1 Ve
Amerika (Barrios Altos Davasi Ornegi ve Orta Dogu Uzerine Bazi Oneriler)”,

Kara Harp Okulu Bilim Dergisi, Aralik 2017, Cilt/Volume: 27, Say1: 2, s. 55.
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tarz kuruluslar, insan haklarmin bolgesel diizeyde uygulanmasini saglamaya yonelik
caligmalariyla tiim diinyada insan haklariin yayginlagmasina vesile olmaktadir.

BU GUNKU ULUSLARARASI POZITIiF HUKUKTA SAVAS SUCUNUN VE
INSANLIGA KARSI SUCUN DAYANAKLARI

Tarih boyunca uluslararasi toplum catigmalar1 ve savaslart engelleyememis ya da
yasaklayamamistir. 1864 yilinda imzalanan ilk Cenevre Sozlesmesi ile biitliin ¢atismalarin
uluslararasit toplum tarafindan uluslararasi hukuk kapsamma dahil edildigi kabul
edilmektedir'?. Biiyiik acilara ve yikimlara sebep olan birinci ve ikinci diinya savasindan sonra
uluslararas1 toplum tarafindan savas kurallarmin belirlenmesine ve uluslararasi alanda gii¢
kullannminin yasaklanmasina karar verilmistir. Tarihsel silire¢ icerisinde bugiinkii savas
hukukunun ilkelerini olusturan diger uluslararasi s6zlesmelerin uluslararasi toplum tarafindan
kabul edilmesiyle savas suc¢larinin bugiinkii hukuki dayanaklar1 olusturulmustur. Giintimiizde
1907 Lahey Sozlesmeleri dnemli kismiyla, 1949 Cenevre Sozlesmeleri biitiiniiyle savas
hukukunun pozitif dayanaklarini olusturmaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde; Lahey
Sozlesmeleri’nin savasta diigmana zarar verme yontemlerinin smirsiz olmadigi ilkesini,
Cenevre Sozlesmeleri’nin ise belirli grup insanlarin savasin olumsuz etkilerinden korunmasi
gerektigi ilkesini 6n plana ¢ikardigi sdylenebilir.

Buna karsilik, “Insanhiga Kars1 Suglar’in gelisiminde iki diinya savasinin 6nemi
blydktir. Bu kavram ilk olarak Birinci Diinya Savasi sonrasi 1915 yilinda miittefik devletlerin
hazirladig1 ortak bildiride yer almigsa da tam olarak tanimlanamamistir. Zira kavramin
genisligi, belirsizligi cesur adim atmay1 zorlastrmistir ve konu, kismen bu giin de oldugu gibi,
hukuki olmaktan ziyade politik bir konu olarak ele almmustir. Pozitif bir norm olarak gercek
anlamda uluslararas: hukuk metinlerinde yer almasi Ikinci Diinya Savasi sonrasmda ancak
miimkiin olabilmistir. Birinci Diinya Savasi sonrasi kavram yeni bir suc tipi olarak ortaya
atilmissa da tanimlanmasi ve uluslararast hukuk metinlerine girmesi Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda olmustur. Bu glin ise Roma Statiisu ile su¢ ayrmtili bir sekilde ifade edilmistir.
Ancak hala smirlar1 tam olarak ¢izilememis, bir gerceve su¢ kavrami olarak kalmistir. Bu durum
ise “sugta ve cezada kanunilik” evrensel ilkesine aykiridir.

Lahey Sozlesmeleri

1899 ve 1907 tarihli Lahey Sozlesmeleri savasa iliskin evrensel nitelikteki ilk hukuki
metinlerdir. 1899 tarihli ilk Lahey Konferansi’nda Uluslararasi Uyusmazliklarin Pasifik
Cozliimii S6zlesmesi, kara savaslarinda gecerli kurallar1 belirleyen Karada Savas Kanunlar1 ve
Geleneklerine Iliskin Sozlesme ve 22 Agustos 1864 tarihli Cenevre Sozlesmesi Ilkelerinin
Deniz Savasina Uyarlanmas1 Sozlesmesi imzalanarak kabul edilmistir. 1907 tarihli Lahey
Sozlesmeleri ise savas hukukuna ait birgok sézlesmeyi icermektedir.

O ddénemde insanliga kars1 suglarin, savas suglarindan ayri olarak ele alinarak basl basina
bir su¢ olarak kabul edilmemesinin, devletlerin itirazlariyla karsilagsmasinin sebebi olarak da
1907 tarihli IV. Lahey S6zlesmesi (1907 Hague Convention 1V) gosterilmesi; bu S6zlesmelerin

12 Mehmet Emin ERENDOR, “Silahli Catisma Hukuku Ilkelerinin Degerlendirilmesi: Askeri Gereklilik, Gereksiz
Act ve Istirabin Onlenmesi ve Onur”, MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8 (2), (2019), s. 1992, (Cevrimici),
DOI: 10.33206/mjss.508318
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onemini ortaya koymaktadir. Ornegin, 4. Lahey Sozlesmesi’nin dnsdziinde insancil hukuk
acikca vurgulanmis ve savasan taraflari ve sivilleri koruyucu givencelerin taninmasi amaciyla
ilke ve kurallar kabul edilmistir®®.

Cenevre Sozlesmeleri

1864 yilinda imzalanmis olan ilk Cenevre S6zlesmesi’nde “hasta ve yarali askerler hangi
millete mensup olursa olsunlar toplanacak ve tedavi edilecekler”!® hiikmii ile savasta
yaralanalar ve onlara yapilacak sihhi yardimlar diizenlenmistir. Bu s6zlesmede savas esirleri
hakkinda bir diizenleme bulunmamasi, ya da catigmalarin yasaklanmasma dair bir hiikiim
olmamasi1 gibi noksanliklar bulunsa da Sozlesme tiim c¢atismalarin uluslararasi hukuk
kapsamina dahil edilmesi agisindan Onemli bir tarihi gelisme olmustur. Bahse konu
noksanliklar sonraki hukuki gelismelerin temelini olusturmustur.

Ikinci Diinya Savasi’nm biitiin insanlhk agisindan yikici sonuglaryla yiiz yiize kalinmas1
sonrasinda uluslararasi toplumun ¢atigsmalar ve savaglara bakis agis1 kokli olarak degiserek
bunlarin engellenmesi ya da olumsuz etkilerinin azaltilmasma yonelik daha etkili kararlar
almmaya baslanmistir. Savasin hemen akabinde 1945 yilinda Birlesmis Milletler Tegkilati’ni
kuran ve 24 Ekim 1945 tarihinde yiirirlige giren Andlagsma’nin (BM Sart1) 2. Maddesinde
kuvvet kullanilmasi yasaklanmis ve mesru miidafaa disinda kuvvet kullanimi Miisterek
Otoritenin, BM Giivenlik Konseyi’nin yetkisine birakilmistir'®. Kisa siire sonra daha giizel bir
gelisme olmus ve “Kuvvet Kullanma/Savas Yasagi” milletlerarasi teamiil hukuku kurali haline
doniiserek BM olmasa bile tiim devletleri baglayici bir giice erismistir. Birlesmis Milletler
Sart’'nin kabul edilmesi sonrasinda g¢atisma ve savaglarin onlenmesine yonelik ¢aligsmalar
devam ederek 12 Agustos 1949 yilinda Cenevre S6zlesmeleri kabul edilmistir.

1.  Cenevre Sozlesmesi, 64 madde ile 13 maddelik Ek Protokol’den olusmakta olup
harp halindeki silahli kuvvetlerin hasta ve yaralilarinin vaziyetlerinin 1slahi hakkindadir.
Anlasma, silahli kuvvetler mensuplari, bu kuvvetlere bagl milis gii¢leri ve goniillii birlikleri
isgal karsisinda kendiliginden silaha sarilmis halk ile silahli kuvvetlere lojistik destek veren
sivil tiim unsurlar1 kapsamaktadir. Anlagma hiikiimlerince bu kisilerden yarali ve hasta olanlar
her durumda sayg1 gorecek ve korunacaklardir. Cinsiyet, irk, milliyet, din vb. hi¢bir ayrima tabi
tutulmadan kendilerini elinde tutan devlet tarafindan insaniyetle muamele gorecek ve tedavi
edileceklerdir.®

2. Cenevre Sozlesmesi, 63 maddeden olusmakta olup silahli kuvvetlerin denizdeki
hasta, yarali ve kazazedelerine uygulanacak kurallar1 belirlemektedir. Bu anlagma kapsaminda
da denizde bulunacak silahli kuvvetler mensuplar1 ve diger kisiler hakkinda bunlara saygiyla

13 Ilias Bantekas, International Criminal Law, Oxford: Hart Publishing, 2010, s. 185

14 Leyla OZCAN, Tirk Kizilay Miiessesesinin Milletlerarasi Kizilha¢ ile Olan Miinasebetleri”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi/Journal of Istanbul University Law Faculty, 30 (3-4), (2011), s. 619.
(Cevrimigi) https://dergipark.org.tr/en/pub/iuhfm/issue/9104/113839.

15 (Cevrimici), https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2212020141836bm_01.pdf

16 Melike Batur YAMANER-M, A. Emre OKTEM-Bleda KURTDARCAN-Mehmet C. UZUN (Ed.), 12 Agustos
1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri ve Ek Protokolleri, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar1 (42),
Yazin Basin Yayin Matb., Istanbul., (2020), s. 5.
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muamele edilmesi, hi¢bir ayrim gozetilmeksizin bunlara iyi bakilmasi ve bunlara koti
muamelede bulunulmamasi hiikkme baglanmistir.t’

3. Cenevre Sozlesmesi 143 maddeden ve 5 Lahikadan olugmakta olup savas esirlerine
uygulanacak kurallar1 igermektedir. Sozlesme kapsaminda savas esirlerinin onlar1 esir alan
devletin himayesinde olduklar1 ve onlara uygulanacak koétii muameleden devletlerin sorumlu
olduklarmi, savas esirlerine her zaman insanca muamele edilmesi gerektigi ile bunlara iliskin
konular hitkme baglanmistir.®

4.  Cenevre Sozlesmesi ise 159 maddeden olusmakta olup savas doneminde sivil
kisilerin korunmasima yonelik kurallar1 igermektedir.

ikiz Sozlesmeler ve Diger Uluslararasi Sézlesmeler

16 Aralik 1966 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan “Kisisel ve Siyasal
Haklara Iliskin Uluslararas1 Sézlesme” ve “Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sozlesme” isimleriyle kabul edilen sdzlesmeler ikiz Sézlesmeler olarak
bilinmektedir. Insan haklarina ve temel dzgiirliiklerine karsi saygiy1 saglamak ve gelistirmek
iizere uluslararasi topluma hukuki ylikiimliiliikler ylikleyen baglayici nitelikteki bu sd6zlesmeler
1976 yilinda ylirtirliige girmistir.

Medeni Siyasal Haklara Iliskin S6zlesme’de biitiin halklarm kendi kaderlerini tayin etme
hakkina sahip olduklar1 (self determinasyon ilkesi), taraf devletlerin s6zlesmede tanman haklari
ik, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya diger bir fikir, ulusal veya sosyal koken, miilkiyet,
dogum veya diger bir statii gibi herhangi bir nedenle ayrimcilik yapilmaksizin, kendi topraklari
iizerinde bulunan ve egemenlik yetkisine tabi olan biitiin bireyler i¢in giivence altina almay1 bu
ve haklara sayg1 gostermeyi taahhiit ettikleri belirtilmistir. S6zlesme kapsaminda yasama hakki1
tanmarak, iskence, kolelik yasaklanmis, ifade, toplanma ve Orgiitlenme &zgirliikleri
tanmmuistir. Sozlesme kapsaminda diger medeni haklar taninirken, savas propagandasi ve
ayrimciliga, kin ve nefrete veya siddete tahrik eden herhangi bir ulusal, irksal veya dinsel
diismanligm savunulmasi yasaklanmistir.®

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas1 Sozlesme ile ikinci kusak
haklarin diizenlenmistir. S6zlesme ile taraf devletler sozlesmede tanimlanan ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel haklara uygun hareket etmeyi taahhiit etmistir.

Roma Statiisii: Uluslararasi Ceza Mahkemesi

Oncelikle belirtmek gerekir ki, insanliga kars1 suglar, en genis ve ayrintili sekilde Roma
Statiisii’'nde islenmistir. Bununla birlikte burada islenen sug tipleri ¢cergeve niteligini agamamisg
ve dolaystyla kanunilik ilkesine uygunlugu agisindan tartigmalara agik kap1 birakmustir®®, 17

1" YAMANER, M.B ve digerleri, “1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri...”, s.29.
18 YAMANER, M.B ve digerleri, “1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri...”, s.55.

19 (Cevrimici), https://www.ihd.org.tr/sasve-medenhaklar-uluslararasi-slees/
20 M. Cherif Bassiouni, “Negotiating the Treaty of Rome on the Establishment of an International Criminal
Court”, Cornell International Law Journal, Vol 32, 1999, s. 461.
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Temmuz 1998 tarihinde Roma’da diizenlenen devletler konferansinda imzalanan Roma
Antlasmasi ile Uluslararast Daimi Ceza Mahkemesinin kurulmasi ve Statust kabul edilmistir.
Bu Mahkeme devletlerarasi g¢atigmalarin uzlastirilmasi ig¢in degil insan haklarmin ihlali
konusunda bireylerin ceza sorumlulugunun incelenmesi i¢in kurulmustur. Antlagsma, 1 Haziran
2002 tarihinde yiirlrliige girmistir. Roma Statiisii’'ne gore gergek kisilerden sucu isleyen,
islenmesini emreden, azmettiren, tahrik eden, suca istirak eden; soykirim suclari agisindan ise
bu suca asli olarak istirak eden, kamu Oniinde azmettiren ve tahrik eden gercek kisiler
mahkemenin kisiler bakimindan yargilama yetkisi alanina girmektedir.?! Konu bakimindan ise
savag suclari, insanliga karsi islenen suclar, soykirim ve saldir1 suglart bu mahkemenin konu
bakimindan yetkisine girmektedir.
Roma Statiistine gore “insanliga karsi suglar” ve “savas suclari su sekilde belirtilmistir:

Madde 7

insanhga Kars1 Suclar

1. Bu tiiziigiin amaclart bakimindan “insanliga karst suglar”, herhangi bir sivil

niifusa karst yaygin veya sistematik bir saldirinin pargast olarak islenen

asagidaki eylemleri kapsamaktadir:

(a) oldirme;

(b) toplu yok etme;

(c) kolelestirme;

(d) nufusun siirgiin edilmesi veya zorla nakli;

(e) uluslararasi hukukun temel kurallarini ihlal ederek, hapsetme veya fiziksel

ozgiirliikten baska bi¢imlerde mahrum etme;

(f) iskence;

(g) wrza ge¢me, cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla hamile birakma, zorla

kaswrlagtirma veya benzer agirlikla diger cinsel siddet sekilleri;

(h) paragraf 3 'te tanimlandig sekliyle, her hangi bir tamimlanabilir grup veya

topluluga karsi, bu paragrafta atif yapilan her hangi bir eylemle veya

Mahkemenin yetki alamindaki her hangi bir sugla baglantili olarak siyasi, wrki,

ulusal, etnik, kaltrel, dinsel, cinsel veya evrensel olarak uluslararast hukukta

kabul edilemez diger nedenlere dayalr zuliim,

(i) zoraki kaywplar,

() irk ayrumciligi (apartheid) sugu,

(k) kasith olarak ciddi istiraplara ya da bedensel veya zihinsel veya fiziksel

saglikta ciddi hasara neden olan benzer nitelikteki diger insanlik dist

eylemler.

2. 1. paragrafin amaclari bakimindan:

(a) “Herhangi bir sivil topluluga yonelmis saldirt”, devlet ya da kurumsal bir

politikanin uzantist ya da bu politikanin daha da ileri gétiiriilmesine yonelik

olarak 1. paragrafta belirtilen eylemlerin herhangi bir sivil topluluga karsi

miiteaddit kereler yapilmasi anlamina gelir;

(b) “Toplu yok etme”, niifusun bir boliimiinii yok etmek amacuyla, yiyecek ve ilaca

erigimden mahrum birakmanin yani sira, yasam kosullarini kasten

kotiilestirmeyi de icerir;

(c) “Kolelestirme”, kadin ve c¢ocuklar basta olmak iizere, bir kisi iizerinde

sahiplik
hakkina dayali yetkilerin, insan ticareti dahil kullanilmasi anlamina gelir,
(d) “Niifusun siirgiin edilmesi veya zorla nakli”, uluslararast hukukta izin verilen

21 Miige, CETIN, “Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi ve Tiirkiye’nin Durumu”, Ankara Barosu Dergisi, (3), (2010), s.
338, (Cevrimici), https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd/issue/33779/374122
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gerekgeler olmaksizin, belli bir yerde, hukuka uygun olarak ikamet eden
insanlarin siiriilmesi ya da baska zorlayici fiillerle zorla yer degistirilmeleri
anlamina gelir;

(e) “Iskence”, yasal yaptirimlardan kaynaklanan, kaza eseri ya da yaptirimin
dogasindan kaynaklanan aci ve istirap hari¢ olmak iizere, gézaltinda bulunan
veya samgin gozetiminde bulunan bir kiginin, fiziksel ya da ussal olarak

siddetli aci veya 1stirap ¢ekmesini bilerek saglama anlamina gelir,

(f) “Zorla hamile birakma”, uluslararasit hukukun ciddi bir sekilde ihlali veya bir
toplulugun etnik bilegsimini degistirme amaciyla, bir kadimin arzusu hilafina,
zorla hamile birakilmas: anlamina gelir, ancak bu tanim, hi¢bir sekilde
hamilelige iliskin ulusal yasalari etkileyecek sekilde yorumlanamaz,

(g¢) “Zuliim”, bir grubun veya toplulugun, kimliginden dolayi, uluslararasi

hukuka

aykiri olarak, temel haklardan agir bir sekilde mahrum birakilmasi anlamina
gelir;

(h) “Irk ayrimciligi (apartheid) ”, bir irkin, baska bir irk grubu veya gruplart
tizerinde, sistematik hakimiyet ve baski kurmaya yonelik kurumsal bir rejim
cercevesinde ve bu rejimi koruma amaciyla isledigi ve 1. paragrafta sozii
edilen insanlik disi fiiller anlamina gelir;

(i) “Zoraki kayiplar”, bir devlet veya siyasi bir orgiit tarafindan ya da onlarin
yetkisi, destegi ve bilgisi dahilinde, kisilerin gozaltina alinmasi, tutuklanmasi
veya kagiriimasini takiben, bu kisilerin uzunca bir siire, kanun korumasindan
uzak tutulmasi amaciyla, nerede olduklar: ve akibetleri hakkinda bilgi vermeyi
reddetme ve bu kisilerin ozgiirliiklerinden mahrum bwrakildiklar: bilgisini inkar
anlamina gelir;

3. Bu tiiziigiin amacina uygun olarak, “cinsiyet” toplumsal baglamda, kadin ve
erkek olmak iizere iki cinsiyete atif yapmaktadir. “Cinsiyet” terimi, yukarida
aciklanandan baska bir anlam tasimamaktadir®?.

Madde 8

Savas Suclari

1. Bir plan veya politikanin ya da bu tarz su¢larin biiyiik ¢capta islenmesinin bir
pargasi olarak islenmesi basta olmak iizere, Mahkemenin savas suglari tizerinde
yargi yetkisi vardir.

2. Bu tiiziigiin amacina uygun olarak, “savas su¢lart” su anlamlara gelir:

(a) 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri’'nin ¢ok ciddi sekilde ihlali,
baska bir deyisle, Cenevre Sozlesmesi hiikiimlerine gore korunan sahis ve
mallardan herhangi birine karsi asagidaki fiiller:

i) Kasten éldtrme;

22 [nsanliga kars1 suglar, 12.10.2004 tarih ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu Tiirk Ceza Kanunu’nun ikinci
kitabinin uluslararasi suglar baslikli birinci kismimnin soykirim ve insanliga karsi suglar baglikli birinci boliimiinde
77. maddede diizenlenmistir. Maddenin birinci fikrasinda insanliga karsi suglarin, liste halinde madde metninde
belirtilen eylemlerle; siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine kars1 bir plan dogrultusunda

sistemli olarak iglenmesi halinde olusacagi belirtilmis ve sonra sug fiilleri su sekilde sayilmistir:
a) kasten oldirme
b) kasten yaralama
c) iskence, eziyet veya kolelestirme
d) kisi hiirriyetinden yoksun kilma
e) bilimsel deneylere tabi kilma
f) cinsel saldirida bulunma, ¢ocuklarin cinsel istismari
g) zorla hamile birakma
h) zorla fuhsa sevketme.
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ii) Biyolojik deneyler dahil iskence veya insanlik digi muamele;

iii) Insan viicuduna veya saghgina kasten biiyiik 1stirap verme veya
ciddi yaralamaya sebep olma;

iv) Askeri gereklilik olmadan, yasadisi ve keyfi olarak mallarin yaygin
yok edilmesi veya sahiplenilmesi;

v) Bir savas esirinin veya koruma altindaki bir diger sahsin, diisman
devlet silahli kuvvetlerinde hizmet etmeye zorlanmasi;

vi) Bir savas esirinin veya koruma altindaki bir diger sahsin, kasti
olarak adil ve olagan yargilanma hakkindan yoksun birakilmasi,

vii) Hukuka aykiri siirgiin, nakletme ya da hapsetme;

viii) Rehine alinmasi.

(b) Uluslararasi hukukun mevcut sistemi icerisinde, uluslararast silahl
catismalarda uygulanabilir yasa ve geleneklerin diger ciddi ihlalleri, yani,
asagidaki fiillerden herhangi birisi:

i) Carpismalarda dogrudan yer almayan sivil bireylere ya da sivil
niifusa karst kasten saldirt yoneltilmesi;

ii) Askeri olmayan, yani askeri maksatl olmayan sivil hedeflere karsi
kasten saldiri diizenlenmesi;

iii) Uluslararast silahli ¢catismalar hukuku ¢atist altinda, siviller ya da
sivil nesnelere saglanan korumadan yararlanma haklari oldugu
stirece, Birlesmis Milletler Sozlesmesi 'ne gore, baris giicii ya da
insan yardima tahsis edilmis gérevli personel, tesis, malzeme, birlik
veya araglara kasten saldiri yoneltilmesi;

iv) Tahmin edilen somut ve dogrudan askeri avantajlara kiyasla, asurt
olacak sekilde, sivillerin yaralanmasina veya élmesine veya sivil
nesnelerin zarar gérmesine yol acacagi ve genis ¢apta, uzun vadeli
ve agr bir bigimde dogal ¢evreye zarar vereceginin bilincinde
olarak saldirt baslatilmasi;

v) Savunmasiz veya askeri hedef olusturmayan kent, kéy, yerlesim
yeri ve binalarin bombalanmasi veya bu yerlere herhangi bir aragla
saldirilmasi,

vi) Silahini birakmus, kendisini savunma araglarindan yoksun ve
istegiyle teslim olmug bir askeri oldiirme veya yaralama;

vii) Teslim bayragini, Birlesmis Milletler veya diisman bayraklarin,
askeri riitbelerini ve tiniformalarini, yine ayni sekilde Cenevre
Sozlesmeleri’nin ayiwrt edici amblemlerini, uygunsuz sekilde
kullanarak 6lime veya ciddi yaralanmaya sebebiyet verme;

viii) Isgalci devletin kendi sivil niifusunun bir bolimiinii isgal ettigi
topraklara dogrudan veya dolayli olarak nakletmesi veya isgal

edilen topraklardaki niifusun tamaminin veya bir kisminin devlet
smirlart i¢inde veya disinda siiriilmesi veya nakli;

ix) Askeri amagli olmamast kosuluyla din, egitim, sanat, bilim veya
yardim amacglariyla kullanilan binalara, tarihi eserlere, hastanelere
ve hasta ve yaralilarin toplandigi yerlere kasten saldirt
dlzenlenmesi;

x) Karst tarafin hakimiyeti altinda bulunan kisilerin tip, dis veya
hastane tedavisi gerekliligi olmadan, kisisel ¢ikarlarina aykirt bir
sekilde oliime yol agabilecek veya saghgi ciddi tehlikeye
diistirebilecek nitelikte tibbi veya bilimsel deneylere tabi tutulmast
veya fiziksel sakatlanmaya maruz birakilmasi;
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xi) Diisman devlet ya da orduya bagli bireylerin haince 6ldiiriilmesi
veya yaralanmasi;

xii) Savasg esirlerine yasama sansi verilmeyecegini ilan etme; (karsi
tarafta canli birakilmayacagini ilan etme)

xiii) Savaga dair ihtiya¢lar zorunlu olarak gerektirmedikge, diisman
mallarimin imha edilmesi veya bu mallara el konulmasi;

xiv) Diisman taraf uyruklu kisilerin, Mahkemelerdeki hak ve eylemlerinin
ortadan kaldirildigini, askiya alindigint veya kabul edilemez

oldugunu ilan etme,

xv) Diisman taraf vatandagslarini, savas baslamadan énce, ordu
mensubu olsalar bile, kendi devletlerine karsi savas harekatlarinda

yer almaya zorlama;

xvi) Saldirt sonucu ele gegirilse bile, bir kenti ya da yeri talan etme;
xvii) Zehir veya zehirli silahlarin kullanilmasi,

xviii) Bogucu, zehirli veya diger gazlar ile benzeri sivi, malzeme veya
cihazlar kullanilmasi;

xix) Cekirdegi tam kapatmayan veya yararak ayrilan mermiler gibi insan
viicuduna kolayca giren veya viicutta parcalanan mermi

kullanilmast;

xx) Gereksiz yaralanmaya veya istiraba yol agan veya 121 ve 123.
maddeler hiikiimlerine uygun olarak bu tiiziige bir ek seklinde dahil
edilmesi ve genis yasaklamaya tabi olmasi halinde, kendiliginden

ve ayrim yapmadan uluslararasi savas hukuku ihlalleri olusturan

silah, mermi, malzeme veya savas yontemleri kullanilmasi;

xxi) Insan onuruna hakaret eder nitelikte, ozellikle asagilayici ve kiigiik
diistiriicti davranislar,

xxii) 7.maddenin 2(f) paragrafinda tamimlandigi gibi irza ge¢me, cinsel
kélelestirme, fahiselige zorlama, hamilelige zorlama,

kaswrlagtirmaya zorlama veya Cenevre Sozlesmeleri’ni ciddi sekilde
ihlal eden diger cinsel siddet ¢esitlerine basvurulmasi;

xxiii) Belli noktalari, alanlar: veya askeri giigleri askeri operasyonlardan
muaf tutmak icin, bir sivilin veya diger korunmus bir kimsenin
varliginin kullanilmasi;

xxiv) Uluslararasi hukuka uygun bir sekilde, Cenevre Sozlesmeleri’nin
ayurt edici amblemlerini kullanan binalara, malzemeye, saglik ve

ulasim birimlerine kasten saldir diizenlenmesi,

xxv) Cenevre Sozlesmeleri ile saglanan yardim malzemelerini bilerek
engelleme dahil olmak iizere, yasamlari igin vazgegilmez

maddelerden mahrum etmek suretiyle sivillerin a¢ birakilmasinin,

bir savas yontemi olarak kullanilmasi;

xxvi) 15 yasindan kiiciik ¢ocuklarin ulusal silahli kuvvetlere ¢cagirilmasi,
askere alinmast veya ¢catismalarda aktif olarak kullanilmasi;

(b) Uluslararast nitelik tasimayan bir silahli ¢atismada, 12 Agustos 1949
Cenevre Sozlesmeleri’nin miisterek 3. maddesinin ciddi ihlalleri; yani,
silahlarint birakmug silahli kuvvetler mensuplari ile hastalik, yaralanma,
gozalti veya herhangi bir baska nedenle savas dist kalmis olanlar dahil
olmak iizere ¢catismalarda aktif olarak yer almayan kisilere karst islenen
asagidaki fiiller:

i) Yasam hakkina ve kisiye karsi siddet, ozellikle her tiirlii oldiirme,
sakat birakma, zalimane muamele ve iskence,
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ii) Insan onuruna hakaret eden, ozellikle asagilayan ve kiigiik

diistiriicti davranmislar,

iii) Rehine alinmasi;

iv) Kanuna dayali ve gerekliligi genel kabul gérmiis yargisal garantileri

haiz bir Mahkeme karart olmadan cezalandirma ve infaz;

(c) Paragraf 2 (c) uluslararasi nitelikte olmayan silahli catismalara uygulanir ve
dolayisiyla géosteriler, miinferit ve zaman zaman meydana gelen siddet
hareketleri veya benzer nitelikteki diger fiiller gibi i¢ karisikliklar ve
gerginliklere uygulanmaz.

(d) Mevcut uluslararas: hukuk ¢ergevesinde, uluslararasi karakterde olmayan
ancak silahli ¢catismalarda uygulanabilir hukukun ve teamiillerin diger ciddi
ihlalleri; yani asagidaki eylemlerden herhangi biri:

i) Carpismalarda dogrudan yer almayan sivillere karsi veya sivil

niifusa karst kasten saldirt diizenlenmesi;

ii) Uluslararast hukuka uygun bir sekilde Cenevre Sozlesmelerinin

ayirt edici amblemlerini kullanan personele, malzemeye, tibbi

birimlere ve nakliye araglarina kasten saldir: diizenlenmesi;

iii) Silahli catisma hukukuna gore, sivillere ve sivil nesnelere

saglanmis korumaya hak kazanmalar: sartiyla, Birlesmis Milletler
Sozlesmesi’ne uygun bir sekilde insani yardimda veya baris giicii

gorevinde bulunan personele, tesislere, malzemeye, birimlere veya

araclara karsi kasten saldir diizenlenmesi,

iv) Askeri amagl olmamasi kosuluyla dini, egitim, sanat, bilim veya

haywr amaglariyla kullanilan binalara, tarihi eserlere, hastanelere ve

hasta ve yaralilarin toplandigi yerlere bilerek saldiri diizenlenmesi;

v) Saldirt sonucu ele gegirilse dahi, bir kenti ya da yeri talan etme;

vi) 7.maddenin 2(f) paragrafinda tamimlandigi gibi wrza ge¢me, cinsel
kolelestirme, fahiselige zorlama, hamilelige zorlama,

kaswrlagtirmaya zorlama veya Cenevre Sozlesmeleri’ni ciddi sekilde

ihlal eden diger cinsel siddet ¢esitlerine basvurulmasi;

vii) 15 yasindan kiigiik cocuklarin, ulusal silahli kuvvetlere ¢agiriimasi,
askere alinmasi veya ¢atismalarda aktif olarak kullanilmasi,

viii) Catismadan kaynaklanan nedenlerden dolay, sivillerin giivenligi

veya askeri nedenler gerektirmedikge sivillerin yer degistirilmesi

talimat verilmesi;

ix) Karsi tarafin savaganlarini haince oldiirme veya yaralama;

x) Savas esirlerine yasama sansi verilmeyecegini ilan etme, (karst

tarafta canli birakilmayacagini ilan etme)

xi) Karst tarafin hakimiyeti altinda bulunan kisilerin tip, dis veya

hastane tedavisi gerekliligi olmadan, kisisel ¢ikarlarina aykirt bir

sekilde oliime yol acabilecek veya saglhgi ciddi tehlikeye

diistirebilecek nitelikte tibbi veya bilimsel deneylere tabi tutulmasi

veya fiziksel sakatlanmaya maruz birakilmasi;

xii) Savaga dair ihtiyaglar zorunlu olarak gerektirmedikge, diisman
mallarimin imha edilmesi veya bu mallara el konulmasi;

(e) Paragraf 2 (e), uluslararasi nitelikte olmayan silahli ¢catismalara uygulanir ve
dolayisiyla gésteriler, miinferit ve zaman zaman meydana gelen siddet
hareketleri veya benzer nitelikte diger fiiller gibi i¢ karisikliklar ve gerginliklere
uygulanmaz. Bir devletin topraklar: dahilinde, hiikiimet kurumlart ile organize
silahli gruplar arasinda ya da bu gruplarin kendi aralarinda meydana gelen
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uzun stireli silahli catismalarda uygulanir.
3. 2 (¢) ve (d) paragraflarindaki hicbir ifade, bir hikimetin, devlet dahilinde
kanun
ve diizeni stirdiirme, yeniden kurma veya devletin birligini ve toprak biitiinliigiinii
tiim yasal araglarla koruma sorumluluguna etki etmez.

Goriildiigii gibi unsurlar1 bakimindan savas suglari, insanlia karsi islenen suglar,
soykirim ve saldir1 suglari i¢ ice girmis ve hatta cakismis durumdadir. Bununla birlikte belirtilen
eylem ve fillerin Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin yargi alanina giren suglari teskil ettigi kayit
altina alinmig olmaktadir. Bu gergevede, Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin yetki alanin giren
suclarin soykirim, insanliga karsi suglar, savas suglar1 ve saldirt sugu oldugu teyit edilmistir.

Mahkeme'nin Kisi, Konu ve Zaman Bakimindan Yetkisi

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kisiler bakimindan (ratione personae) yetkisi gercek kisileri
kapsamaktadir (md. 25/1). Mahkeme yetkisine giren suglarla ilgili olarak sucgu bizzat isleyen,
islenmesini emreden, isteyen ya da 6zendiren, sugun islenmesine yardimci ya da ortak olan ya
da herhangi bir bi¢imde sucun islenmesine ya da tesebbiisiine katilan, soykirim sugu ile ilgili
olarak da bu suga dogrudan ve kamu Oniinde 6zendiren kisileri yargilama yetkisine sahiptir
(md. 25/3). Ancak, sugun islendigi sirada 18 yasmi doldurmayan kisiler bakimindan yargi
yetkisine sahip degildir (md. 26). Buna karsilik, Devlet Bagkani, Hiikiimet Baskan1 ve Hiikiimet
iiyesi olmak dahil resmi gorevde olmak, Mahkeme'nin yetkisini kaldirmadig: gibi (md. 27),
askeri lider ya da tist diizey yoneticilerin emir ya da otoritesi altindaki kisilerin anilan Gstlerinin
bilgisi dahilinde ya da bilgisi dahilinde olmas1 gereken durumlarda, eger anilan {ist gerekli ve

makul engelleyici 6nlemler almadiysa, bu iistler de kisisel olarak cezal sorumlu tutulmaktadir
(md. 28).

Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin su¢lar bakimindan (ratione materiae) yetkisinin kapsaminda,
yukarida daha ayrntili olarak belirtildigi gibi, soykirim sugu, insanliga karsi su¢, dar anlamda
savas sucu ve saldir1 sugu yer almaktadir (md. 5/1). Ancak, saldir1 sugunun, Statii'niin yiiriirliige
girmesinden 7 yil sonra kosullarmm ve uygulamaya konulmasinin saptanmasma kadar,
mahkemece bir igleme bagli tutulmasi askiya alinmis bulunmaktadir (md. 2 ve 121-123). Anilan
suclarla ilgili olarak soykirim sugu ve insanliga karsi sugun barig zamani ya da savas zamani
islenmesinin olanakli bulundugunun ve dar anlamdaki savas sug¢larinin da uluslararasi silahli
catigmalar1 ve uluslararasi olmayan silahli ¢atismalar1 kapsadiginin altini ¢izmek uygun
olacaktir. Statii'niin 12/1. maddesi, Statii'ye taraf olan bir devletin 5. maddede belirtilen suglarla
ilgili olarak Mahkeme'nin yetkisini kabul ettigini bildirmektedir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii yer bakimimdan (ratione loci) hi¢bir hiikiim igermemekle
tim evrende islenecek suclari kapsar goriinmektedir.

Mahkeme'nin zaman bakimindan (ratione temporis) yetkisine gelince, Mahkeme Statiisii
yirlirliige girdikten sonra islenen suglar bakimindan yetkili olacaktir (md. 11).

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin, Giivenlik Konseyi kararlar ile kurulan Eski Yugoslavya ve
Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemelerinin durumundan farkli olarak, devletler bakimindan
yetkili ~ olabilmesi, ilke olarak, Statl'yi onaylayan devletler icin gecerlidir.

Mahkeme Statiisii'niin 12. maddesi, devletlerce iki yolla Mahkeme'nin yarg: yetkisinin kabul
edilebilecegini ongormektedir:
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) Statl'ye taraf olarak (md. 12/1),

i) Statuye taraf olmadan Mahkeme'ye bir bildirim yaparak belirli bir su¢ i¢cin Mahkeme'nin
yargl yetkisinin kabul edildigini aciklayarak (md. 12/2-3),

iil) Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin yargi yetkisinin kapsamini devletlerin Mahkeme Statiisii
ile bagli olup olmama durumlarma gore degerlendirildiginde, bir devlet Statii'ye taraf olmadan
da asagidaki durumlarda siyasal ve yonetsel yetkililerinin, askerlerinin ve 6teki yurttaslarinin
Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde yargilanmasi olanagi vardir:

-Glivenlik Konseyi'nin BM Anlagmasi'nin VII. Bolimii c¢ercevesinde hareket ederek bir
durumla ilgili sug faillerini Mahkemeye sevk etmesi;

-Statii'ye taraf olmayan bir devletin yetkililerinin ve yurttaglarmin Statl'ye taraf bir devlet
iilkesinde anilan suclar1 islemesi ve bu sonuncu devletin bu durumla ilgili sug¢ faillerini
mahkemeye sevk etmesi.

Boylece, 6rnegin, bir devletin iilkesinde gecen ve uluslararasi olmayan silahli ¢atigsma niteligi
de tanimadig1 bir durumun, Giivenlik Konseyi'nce uluslararasi baris1 ve giivenligi bozan ya da
tehlikeye diisiiren bir durum olarak degerlendirilmesi ve sug¢ faillerinin Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi'ne sevk edilmesi olanakli goriinmektedir. Yine, Statii'ye taraf bir devletin
yurttaglarinin Statii'ye taraf olmayan bir devlet iilkesinde katildig1 bir soykirima ya da silahli
catigmalara bagh olarak yurttaglarinin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne sevkini saglamak
suretiyle Statii'ye taraf olmayan bir devletteki kimi olaylar1 uluslararasi diizeye tasimasi olanagi
dogmus goriinmektedir. Uygulamanin ve mahkeme i¢tihadinin tam olarak ne yonde olusacagim
ise, zaman gosterecektir?,

Bu tir suclar bakimmdan ilk akla gelen mahkeme Uluslararasi Ceza Mahkemesi'dir
(UCM). Tiirkiye bu mahkemenin yargi yetkisini heniiz tanimiyor. Yarm mahkemenin yargi
yetkisi taninsa bile, Ermeni soykirimi gergevesinde bu mahkemede bir dava agilmasi miimkiin
degil. Clinkii UCM bireysel 'ceza sorumlulugunu' temel alan bir yargi organi. Yani yargi yetkisi
tanimsa, bu yargi yetkisinin ge¢misteki olaylara da uygulanabilecegi kabul edilse dahi, 1915'in
'faillerinin' higbirisinin hayatta olmamasi sebebiyle UCM 0Oniinde herhangi bir dava
acilabilmesi miimkiin degil.

Tirkiye  Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu, Cin ve Amerika Birlesik
Devletleri, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin yargilama yetkisini kabul etmemistir. Fransa,
Almanya, Birlesik Krallik, Avustralya, Kanada, Giiney Afrika ve Tunus ve Avrupa ulkelerinin
bir ¢ogu anlagmaya taraftir.

Soykirim Sucunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasina Dair Sézlesme

1948 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan Soykirim Sugunun Onlenmesine ve
Cezalandirilmasma Dair Sozlesme kabul edilmistir. So6zlesmede baris veya savas zamaninda
islenen, 6nlenmesi ve cezalandirilmasi taahhiit edilen soykirimin uluslararasi hukuka gére bir
su¢ oldugu kabul edilmistir. Soykirim ise, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu kismen
veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla 6ldiirme, ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar
verilmesi, fiziksel varligini ortadan kaldiracagi hesaplanarak yasam sartlarin1 kasten

23 https://diabgm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/uluslararasi-ceza-mahkemesi-ucm28022020101834 (Cevrimigi,
12.10.2021).
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degistirmek, dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler almak, cocuklar1 zorla bir bagka gruba
nakletmek olarak tanimlanmustir.?*

1948 tarihli BM Soykirim Sézlesmesinin 2. maddesine gore, soykirim, -wker kin ve
nefretin en st derecesi olmak Uzere- ulusal, rksal veya dinsel bir grubun iiyelerini, salt o
grubun lyesi olduklar1 i¢in yok etmek eylemidir. Bu s6zlesme bir ceza kanunu degil, taraf
devletlere bu su¢u kendi ulusal mevzuatlarinda su¢ sayma ve islenen suglari kovusturma
yikiimliliglinii getiren bir uluslararasi anlagsmadir. Taraf devletlerin sorumlulugu bununla
smirhdir. Buradaki amag, gelecekte soykirim eylemlerinin 6nlenmesi ve sorumlu bireylerin
kovusturulmasi ve cezalandirilmasidir. S6zlesme tazminat hukuku konularini kapsamamaktadir
ve 12 Ocak 1951 tarthinde yiirtirliige girmistir.

1968 tarihli ve zamanasimi konulu BM Sozlesmesi ise, soykirim suglarmin
sorusturulmasinda ve kovusturulmasinda zamanasiminin s6z konusu olamayacagini hilkme
baglamaktadir. Bu S6zlesme, 1948 tarihli S6zlesmenin yiiriirliik tarihini etkilememektedir.

Ad Hoc Nitelikli Uluslararasi Ceza Mahkemeleri

Insanliga kars1 su¢ kavramui ilk olarak 2. Diinya Savasi sonrasinda Nuremberg Mahkemesi
Sarti ile girmistir. Nuremberg Mahkemesi Sarti’nda; savastan dnce ve savag sirasinda, herhangi
bir sivil niifusa karsi islenmis 6ldiirme, imha, kolelestirme, siirglin ve diger tiim insanlik dis1
eylemler veya siyasal, rksal ve dinsel sebeplerle yapilan zuliimler, islendikleri iilkelerin ig¢
hukukuna bakilmaksizin insanliga karsi su¢ olarak nitelendirilmistir. Nuremberg Mahkemesi
Sart1’na benzer tanimlar1 icerecek sekilde, Uzakdogu I¢in Uluslararas1 Askeri Ceza Mahkemesi
Sart1 ile Uzakdogu I¢in Uluslararas1 Askeri Ceza Mahkemesi ABD tarafindan kurulmustur.?®
Diger ad hoc nitelikli uluslararast mahkemeler ise Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi ile Ruanda Uluslararas1 Askeri Ceza Mahkemesi olmustur.

ULUSLARARASI DUZEYDE ISLENMIS MARUF SAVAS SUCLARI VE
INSANLIGA KARSI iISLENMiS SUCLAR

Elbette, savas suclar1 yalnizca soykirim kapsaminda ele alinmamalidir ancak su ana kadar
islenen ve uluslararas1 diizeyde islenmis maruf savas suclari genellikle soykirim suglari
olmustur. Bu soykirim suglarindan en taninanlarindan biri, Nazi Almanya’sinin sistematik bir
sekilde Yahudileri katlettigi Holokost yani Yahudi Soykirimidir. Yahudi soykirimimin failleri
olan donemin iist diizey Alman yetkilileri Niirnberg mahkemelerinde yargilanmis ve cezaya
carptirilmiglardir. Nazilerin isledigi savas suclar1 ve Holokost, diinya kamuoyunda bu denli
biiylik bir ¢apta ses getirmesiyle bilinen ilk biiylik savas sugu olma 6zelligini gostermektedir ve
sonuncusu da degildir.

1945’te Cemiyet-i Akvam’dan sonra kurulan Birlesmis Milletler, uluslararas1 diizeyde
kuvvet uygulanmasini yasaklasa da Ruanda’da ve Srebrenitsa’da yasananlar ile bu yasagin
delindigi goriilmistiir. Ruanda’da bulunan iki etnik wrktan Tutsilerin, bir digeri olan Hutu ve

2Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi, (Cevrimigi),
https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2312020093827bm_11.pdf

% Cakar, A.S., (2012). insanliga Kars1 Suglar, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi (103), s.169-198, (Cevrimigi),
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-103-1231
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Interehamwe militanlar1 tarafindan katledilmesi uluslararasi diizeyde ses getirmistir. Ruanda
katliaminda yaklagik olarak 900.000 Tutsi sivilinin 6ldiiriildiigi tahmin edilmektedir.

Ozellikle Miisliiman kamuoyunda biiyiik bir olay olan ve Islam diinyasin1 derinden
etkileyen Srebrenitsa katliaminda ise binlerce Bosnali sivilin 6ldigi bilinmektedir. Bu
soykirimlardan sonra Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Ruanda Uluslararasi
Ceza mahkemesi kurulmus ve bu mahkemeler 1998°de kurulan Roma Ceza Mahkemesine
temel teskil etmislerdir.

FRANSA’NIN ANTEP SAVASINDA iSLEDIGi SAVAS SUCLARI
(INSANCIL HUKUK THLALLERI)

Ingilizler, 1. Diinya Savasi sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi'nden sonra
mitarekenin hukiimlerine de dayanarak 1918 yilinin Aralik ayinda Antep’i isgal etmislerdir. 11
ay stiren Ingiliz isgalinden sonra bolge 29 Ekim 1919 yilinda Fransizlara terk edilmistir. Fransa
bolge iizerindeki emellerini bélgede kendi kontrollerinde bir Ermeni devleti kurarak saglamak
istemistir.

I¢inde ¢ok sayida Ermeni askerin de bulundugu Fransiz ordusunun Antep’e gelisi bolgede
yasayan Ermeniler tarafindan biiyiik bir sevingle karsilanmustir.?® Fransiz isgal gii¢leri Ermeni
Alayinm 3. Taburu ile 412. Piyade alay1 ve Afrika avc1 taburlarmdan miitesekkildir.?” Ozellikle
Mondros Miitarekesi’nden sonra Ingilizlerin de himayesiyle bdlgeye ¢ok sayida Ermeni
getirilmisti. Isgal gii¢lerinden de destek alan Ermeniler sehirde taskinlar ¢ikarmis, katliam ve
tecaviizlerde bulunmuslardir. Antep halkinin 6zellikle Fransiz isgaline karsi tepkisi ¢ok biiyiik
olmus, isgalin sona ermesine kadar Antep halki direnisini stirdiirmiistiir. Fransiz {iniformasi
altinda 6zellikle Ermeniler tarafindan Antep halkina her tiirlii iskence ve katliam yapilmistir.
Anteplilerin Fransiz isgaline karsi direnisleri Antep halkinin agliktan teslim oldugu 9 Subat
1921 goéniine kadar devam etmistir.?®

Isgalin basindan itibaren Fransiz giigleri tarafindan sehre giris ¢ikislar yasaklanmstir. Bu
yasaklama zaman i¢inde sehir halkinin a¢lik i¢ine diismesine ve hastaliklarin bas gostermesine
sebep olmustur. Fransiz gii¢leri sehre disaridan yardim yapilmasimi da engellemisledir. Isgalin
baslarinda Fransizlar sehrin ileri gelenlerini esir almis ya da tutuklayarak hapsetmislerdir.
Ozellikle baslangicta bu esir ve tutuklulara Fransizlar tarafindan kotii davramlmis, bu kisilere
sadece yiyecek olarak sudan olusan ¢orba verilmis, gilines gérmeyen zemin katlarda
tutulmuslardir.® Antep Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin Ankara’daki Heyeti Temsiliye’ye
cektigi telgrafta 13 Ocak 1920 tarihinde Fransiz ve Ermeni askeri gii¢leri tarafindan Araplar

26 Milli Miicadele’de Giiney B6lgesi Sempozyumu, 25- 27 Aralik 2013 / Gaziantep, (2015) Ed. Unlen, E, Necare,
O, Tansl, Y.E., Bicici, M. (Cevrimici), https://www.atam.gov.tr/wp-content/uploads/M%C4%BO0LL%C4%B0-
M%C3%9CCADELEDE-G%C3%9CNEY-B%C3%96LGES%C4%B0-SEMPOZYUMUL.pdf, s. 221-222.

27 Aydin, EFE, “Antep Savunmasi: Bir Albayin Hatirat1”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Dergisi, (53) , (2015), s. 223, (Cevrimigi), DOI: 10.14222/Turkiyat1272.

28 EFE, A., “Antep Savunmasi...”, s. 224.
2 EFE, A., “Antep Savunmast...”, 5.520-521.
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koyiinde kdyde kalan 17 kadina tecaviiz edildigi, bir kiz cocugunun yaralandig1 bildirilmistir. 3
Kaymakam Mahmud tarafindan Sadaret Makami’na yazilan 31 Ocak 1920 tarihli yazida da
Fransiz Generali Gouraud’in Adana, Antep, Urfa ve 6zellikle de Maras’ta ¢esitli zuliimler
yaptirmakta oldugu ve Ermenileri de buna tesvik ettigi, kdyliilerin 1rz ve namuslarma tecaviiz
ettirdigi ve katliamlar yaptirdig1 bildirilmistir.3! Ugiincii Kolordu Komutan1 Selahaddin Bey
tarafindan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Dairesi’ne 24 Ocak 1920 tarihinde g¢ekilen sifreli
mesajda Fransiz kuvvetlerinin isgal sahasini genisleterek koylere saldirdiklari, Ermenileri
silahlandirarak onlar1 Tiirklerin iizerine tecaviize sevk ettikleri anlatilmaktadir.3? 31 Ocak 1920
tarihinde Mutasarrif Celal Bey tarafindan harbiye Nezareti’ne yazilan yazida Fransiz giigleri
icinde Ermeni askerlerin gorevlendirildigi, bu askerlerin Miisliman halka kotii davranmalart
yliziinden Maras’ta sokak ¢atigsmalarinin yasandigi, top mermileriyle sehrin baz1 mahallelerinin
tahrip edilerek kadin ve g¢ocuklarin oliimiine sebebiyet verildigi seklinde bilgiler
verilmektedir.® Antep Mutasarrifligi’nm 11 Mart 1920 tarihli telgrafinda 2 boliik piyade ve 4
adet toptan olusan Fransiz kuvvetinin Hablum ve Anaz kdylerindeki halka karsi saldirgan
tavirlarda bulunduklari, Karacaviran koyilinii topa tutarak insanlarin Oliimlerine ve
yaralanmalarma sebebiyet verdikleri, halka mitralydz atesi actiklar1 bilgileri verilmektedir.*

Devlet arsivlerinde yer alan ve yukarida alintilan Osmanl belgelerinden Antep sehrini
kusatan Fransiz askeri birliklerinin Ermeni giicleri ile birlikte halka kars1 kotii davrandiklari,
ozellikle Ermenileri silahlandirarak onlarin Tiirk ahaliye saldirmasmi tesvik ettikleri
gorulmektedir. Fransiz birliklerinin gerek sehri kusatmasi gerekse isgalinden sonra bu giigler
tarafindan sivil insanlarm biiyiik kii¢iik demeden 6ldiiriilmeleri, kadinlara tecaviiz edilmesi gibi
insanlhiga karsi su¢ niteliginde vakalarin da yasandigi anlasilmaktadir. Bu tiir suglar disinda,
ayrica en korkung silah olarak kabul edilen kimyasal silahlarin ilk 6rnekleri olan ve ilk olarak
1. Diinya savasinda kullanilan zehirli gazlarm Antep savaslarinda kullanildigina dair giighi
deliller de bulunmaktadir. Daha 6nce bu zehirli gazlar1 savas alanlarinda kullanmis olan Ingiliz
ve Fransizlarin Antep sehrini isgal etmesi ve bu bdlgede zehirli gazlara kars1 uyar1 amaciyla
gelistirilen “Ahsap Zehirli Gaz Ikaz Alarm Cmgiragr” adh aletin bulunmasi Antep halki
Uzerinde zehirli gaz kullanildigina dair kuvvetli bir delil olarak sayilmistir.*® Antep
savunmasinda yer alan Tegmen Lohanlizade Mustafa Nureddin tarafindan savasin
baslamasindan 2 saat sonra gaz yayan bir merminin sipere diistiigii, obiislerin attig1
mermilerden sari, siyah, yesil, kiil renkleriyle bu mermilerin bogucu bir koku yaydiklar1
anlatilmaktadir.®® Hariciye Nezareti’nden Fransa Yiiksek Komiserine verilen 25 Ocak 1929
tarthinde verilen muhtiradan Kilis’te bulunan Fransiz tabur komutani Jettorier’in vali
yardimcisina yazili bir bildiri verdigi, bu bildiride siddet olaylarinin vuku bulmasi durumunda

30 Yusuf SARINAY-Mustafa BUDAK ve digerleri, Osmanh Belgelerinde Ermeni-Ingiliz iliskileri, T.C.
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Yaym No:66, Ankara, 2003,
s.74, (Cevrimigi),https://www.devletarsivleri.gov.tr/Sayfalar/Yayinlar/Yayinlar.aspx.

31 SARINAY, Yusuf —- BUDAK, Mustafa vd, “Osmanl Belgelerinde...”, s.91-92
32 SARINAY, Yusuf —- BUDAK, Mustafa vd, “Osmanli Belgelerinde...”, s.76
33 SARINAY, Yusuf —- BUDAK, Mustafa vd, “Osmanli Belgelerinde...”, s.91.
34 SARINAY, Yusuf —- BUDAK, Mustafa vd, “Osmanli Belgelerinde...”, s.209

?5 Murat DAG, “Bir Sehir Efsanesi Olarak “Tak-Taki’nin Gizemi ve Fransizlarn Zehirli Gaz Kullandiginin
Isareti”, Gaziantep Universitesi Aymtab Arastirmalar1 Dergisi, 1 (1), (2018), s. 65, (Cevrimici),

https://dergipark.org.tr/tr/pub/gunaad/issue/41357/472174

36 Mustafa Nurettin, LOHANIZADE, Gaziantep Savunmasi, (Cev. Mehmet Ali Akidil), Kastas Yay., 1.Baski,
Istanbul, 1989, 5.69. (Cevrimigi), https://www.gaziantep.bel.tr/uploads/2021/03/yayin-3-mustafa-nurettin.pdf.
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Fransiz birliklerinin komutanmnin biitiin yollar1 makineli tiifek, gazli obiis ve bombalarla
temizleyecegi maddesinin de bulundugu goriilmektedir.3” Gerek canli tanik anlatimlari, gerek
bolgede kimyasal silahlara karsi ikaz amaciyla gelistirilmis alarm ¢ingiraginin bulunmasi ve
gerekse Osmanli belgeleri Antep savasinda kimyasal silah olarak zehirli gazlarin kullanildigima
kuvvetli delil teskil etmektedir.

ANTEP SAVUNMASI SIRASINDA iSLEMIiS OLDUGU SAVAS SUCLARI
NEDENIYLE ULUSLARARASI HUKUK CERCEVESINDE FRANSA’NIN
SORUMLULUGU

Fillerin Savas Sucu Olmasi

Antep’in Fransizlar tarafindan kusatilmasi, isgal edilmesi ve isgali esnasinda Fransiz
giicleri ve onlarin himayesindeki Ermeniler tarafindan gerek sivil halka yapilan zuliimler ve
gerekse esir ve tutsaklara bu giicler tarafindan yapilan kotii muameleler uluslararasi iligkiler
icinde zaman i¢inde gelisen savas hukuku agisindan ciddi ihlalleri barindirmakta ve bu
nitelikleriyle savas suclarmi olusturmaktadir.

Fransizlarin Antep isgalinde gerek sehri ve gerekse civar kdyleri bombardimana tabi
tutmalari, bombardimanda zehirli gaz kullanmalar1 1907 tarihli Lahey Sdézlesmesi’nin
“Muharip Devletler diismana zarar verme vasitalarinin se¢iminde hudutsuz bir hakka sahip
degildirler” seklindeki 22. maddesine aykirilik teskil etmektedir.®® Sehrin ve koylerin
bombalanmasi ve bu ates sonucunda bir¢cok insanin 6lmesi ya da yaralanmasi hem gii¢
kullaniminda asirilig1 hem de bu giiclin dogrudan sivil halka karsi kullanildigimi géstermektedir.
Ayrica, Ozellikle Antep sehri civarindaki koylerin  bombalanmasi, So6zlesme’nin
“Savunulmamis sehirler, kasabalar, ikamete mahsus evler yahut binalara hangi vasitayla olursa
olsun, hiicum veya bunlar1 bombardiman etmek yasaktir” seklindeki 25. maddesine de aykirilik
teskil etmektedir. Antep Savasi sirasinda Fransizlar tarafindan zehirli gazlarindan da
kullanildigma yonelik giiglii deliller Lahey So6zlesmesi’nin zehirli silahlarin kullanilmasini
yasaklayan 23. maddesinin Fransizlar tarafindan ihlal edildigini gostermektedir. Ayrica gerek
Fransiz askeri giicleri gerekse Fransizlar tarafindan silahlandirilan diger Ermeni giicler
tarafindan bolge halkinin can, mal ve namusuna yonelik yapilan saldirilar ayni s6zlesmenin aile
serefini, sahislarin hayatini, 6zel miilklerini koruyan 46. Maddesi ve yagmanin kati surette
yasaklandig1 47. Maddesinin de bu giigler tarafindan ihlal edildigini géstermektedir. insanliga
kars1 su¢ niteliginde vasiflandirilan bu suglar Fransiz giiclerinin Antep savasinda savas sugu
islediklerini gostermektedir.

Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasina Iliskin 1949 tarihli Cenevre S6zlesmesi’nin Sivil
halkn her tiirlii ezadan korunmasina ve her zaman insani muameleye tabi tutulmasi gerektigine
iliskin maddeleri dikkate alindiginda® Fransizlarin Antep sehrini isgal siiresinde yogun olarak
bu maddeleri ¢ignedikleri goriilmektedir. S6zlesmenin, iggal altinda hami devlet tarafindan

ST SARINAY, Y. - BUDAK, M. ve digerleri, “Osmanli Belgelerinde...”, s. 67.

3 18 Ekim 1907 tarihinde La Haye'de imzalanmis IV Sayili, Kara Harbinin Kanunlari ve Adetleri Hakkinda
Sozlesme’nin iliskin maddeleri ilgili web sitesinden temin edilmistir. (Cevrimigi),
http://askerihukuk.net/FileUpload/ds158941/File/kara_harbinin_kanunlari_ve_adetleri_hakkinda_sozlesme.pdf.

39 Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasma Iliskin 1949 Cenevre Sozlesmesi’nin maddeleri 30 Ocak 1953 tarihi
Resmi Gazete’den temin edilmistir. (Cevrimici), https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8322.pdf.
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halka 1rk, din veya siyasi kanaat itibariyle hi¢bir fark gozetilmeksizin ayni itinali muamelenin
yapilmast gerektigini soyleyen 27. maddesine bakildiginda ise Fransizlarin Ermenileri
silahlandirmalar1 ve onlarin Miisliiman Tiirk ahalisi iizerinde baski kurmalarina yol agmalar1
sebepleriyle bu maddeye de aykir1 bir yonetim sergiledikleri sdylenebilir. Ayni maddenin
kadinlarin namusunu korumaya yonelik fikrasi da savas sirasinda gerek Fransiz gerekse Ermeni
giicleri tarafindan yasanan olaylarla acimasizca ¢ignenmistir.

Bu bilgiler 1s1¢inda Fransiz giiglerinin Antep savasi ve Antep’in isgalinde yapmis oldugu
mezalimler hem insanlhiga karsi suclar hem de savas suglar1 olarak degerlendirilmek
durumundadr.

Zaman ve Mekan Itibariyla Sorumluluk

Savas suclarinin tarihsel silire¢ i¢cinde bir teamiil olarak kabul edilmesine ragmen
uluslararas1 anlamda bunlara iliskin tanimlarin yapilmasi ve savasmn kurallarmin sdzlesmeleri
ile uluslararasi hukukun konusu olmasi1 19. Yiizyil ile baglamistir. Bu kapsamda yer alan Lahey,
Cenevre ve Soykirim sozlesmeleri gibi savas hukukunun pozitif normlarin1 olusturan
uluslararas1 sozlesmeler her ne kadar kisilerin sorumluluklarini ya da savas suclarinin neler
olduklarmi belirlemiglerse de suglarin islenmesi durumunda bunlara yonelik ne tiir
yaptirimlarin uygulanacagma yonelik mekanizmalar1 kurmamislardir. Bu bosluk, uluslararasi
nitelikte bir ceza mahkemesinin kurulmasmni gerekli kilmig ve bu gereklilik sonucunda ilk
olarak BM tarafindan 1993 yilinda Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve 1994 yilinda
Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi kurulmustur. Ad hoc nitelikteki bu mahkemelerden
sonra siirekli ve genel bir uluslararasi ceza mahkemesi 1998 yilinda Roma Statiisii’niin
imzalanmastyla kurulmustur. Uluslararasi ceza mahkemesi yargi yetkisi yer acisindan ad hoc
mahkemeler gibi sinirli olmayip savas suclarmin islendigi biitiin yerler acisindan gecerli
olmaktadir. Zaman yetkisi agisindan da ad hoc mahkemeler belirli bir zaman diliminde islenen
suclar1 yargilama yetkisine sahipken, Uluslararasi Ceza Mahkemesi ise StatUsunin 11.
maddesine gore Statiiniin ylrirliige girdigi tarihten sonra islenen suglar tizerinde yargi yetkisine
sahip olmaktadir.

Zamanasiminin, insanliga karsi islenmis su¢lara uygulanmayacagi, uluslararas: hukukta
teaml hukuku kurali haline gelmistir. Zira zamanasimi, 6z itibariyla devletlerin sorusturma ve
suglular1 cezalandirma yikiimliiliigiine aykirt bir durumdur. Zamanasimini diizenleyen
uluslararasi diizeyde iki ana andlasma bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Birlesmis Milletler
(BM) Savas Suclari Ve Insanliga Karsi Suclar Bakimmdan Kanuni Smirlamalarm
Uygulanmayacagma Dair Andlasmadir®®. Bu Andlasma geregince insanlhiga karsi islenen
suglar, savas suclari, soykirim ve apertheid gibi eylemler bakimindan zamanasiminin
uygulanmayacagi kabul edilmistir. Andlagmaya gore “islendigi iilkenin i¢ hukukuna gore ihlal
olusturmayan fiiller olarak kabul edilseler bile, ister savag zamaninda isterse baris zamaninda
islenmis olsun, insanliga karsi suglar, savas suglari, soykirim ve apertheid gibi gayriinsani
eylemler bakimindan, zamanagimi siiresinin uygulanmayacagi” (md.1) hiikiim altina alinmistir.
Bu sekilde burada belirtilen ve benzeri her tiirli eylem ve fiil hakkinda zamanasimi
uygulanamayacaktir. Daha sonra ikinci bir ilerleme olarak, “Savas Suglar1 ve Insanhiga Kars:
Suglar Bakimmdan Kanuni Sinirlamalarin Uygulanmayacagina Dair Avrupa Andlagmasi” 25
Ocak 1974"de yiiriirliige girmistir**. Bu Andlasma da insanliga kar1 islenmis suclarm

4011 Kasim 1971 de yiiriirliige giren Andlagsmay hali hazirda 56 iilke onaylanmistir.
4125 Ocak 1974°de yiiriirliige giren Andlasmay1 hali hazirda 9 iilke onaylanmgtir.

26



sorusturulmasinda, kovusturulmasinda ve faillerin cezalandirilmasinda zamanasmminin
uygulanamayacagini hitkme baglamis bulunmaktadir.

Adam o6ldirme, top yekdn imha etme, irza gegme, cinsel esaret, zorla fuhus yaptirma,
zorla gebe birakma, zorla kisirlastirma ya da bunlara benzeyen degisik agir cinsel suglar,
ayrimcilik, fiziki veya ruhsal biitiinliige agir zarar verme ya da biiyiik 1stirap ¢ektirme eylem ve
fiilleri “insanliga kars1 islenen suclar” olarak; kasten 6ldiirme, biyolojik deneyler dahil iskence
veya insanlik dis1 muamele, insan viicuduna veya sagligina kasten biiyiik istirap verme veya
ciddi yaralamaya sebep olma, askeri gereklilik olmadan, yasadisi ve keyfi olarak mallarin
yaygin yok edilmesi veya sahiplenilmesi, carpigsmalarda dogrudan yer almayan sivil bireylere
ya da sivil niifusa karsi kasten saldir1 yoneltilmesi, askeri olmayan, yani askeri maksath
olmayan sivil hedeflere kars1 kasten saldir1 diizenlenmesi, savunmasiz veya askeri hedef
olusturmayan kent, kdy, yerlesim yeri ve binalarin bombalanmasi1 veya bu yerlere herhangi bir
aracla saldirilmasi, insan onuruna hakaret eder nitelikte, 6zellikle asagilayici ve kiigiik diisiiriicii
davraniglar gibi suglari ise “savas suglar1” olarak belirlemis olan Uluslararasi Ceza Mahkemesi
Roma Tiiziigii de*’; Mahkemenin yargi yetkisi icine giren suglarin, yani soykirim sucu,
insanlhiga kars1 suglar, savas suglar1 ve saldir1 suglarinin, zaman agimi veya herhangi bir yasa
smirlamasma konu olamayacagini hiikme baglamistir (md.29).

21 Mart 2006 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen, “Agir Uluslararasi
Insan Haklar1 Hukuku Ihlalleri ve Ciddi Uluslararasi Insancil Hukuk Ihlalleri Magdurlarmin
Coziim ve Tazminat Hakkina Dair Temel Prensipler ve Kurallar” da bu konuda perginleyici
hikimler getirmistir. Buna gore, “Zaman asimlari, uygulanabilir bir andlasma tarafindan veya
diger benzeri uluslararas1 hukuki yiikiimliliikler icerisinde yer aldiginda uluslararasi hukuk
nezdinde su¢ teskil eden agir uluslararasi insan haklar1 hukuku ihlalleri ve ciddi uluslararasi
insancil hukuk ihlalleri i¢in gegerli olmaz” (6. Paragraf).

Yukarida  belirttigimiz ~ uluslararast  normatif ~ belgelerle  vurgulanmis  olan
“zamanagiminin, insanlhiga karsi suclara ve savas suclarmma uygulanmayacagi kurali”ni
uygulamak i¢in aslinda herhangi bir yasal diizenlemeye ihtiya¢ bulunmamaktadir. Zira s6z
konusu kural bugiin itibariyla basta uluslararas1t mahkemeler olmak tizere pek ¢ok uluslararasi
kurum tarafindan “teamiil hukuku kurali” olarak teyit edilmis bulunmaktadir*®, Bunun sonucu
olarak, ilgili uluslararas1 andlagsmalar1 veya benzeri belgeleri onaylamamis olsalar bile bu tiir

42 Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Tiiziigii, (Cevrimici)

http://www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/459 1.pdf
43 Ornegin;

o Amerikalilar Arasi Insan Haklar1 Mahkemesi (AATHM), Almonacid Arrellano (Sili) davasinda, Sili’de
yaygin bir politika olarak uygulanan zorla kaybetmeyi insanliga karsi su¢ olarak nitelendirmis ve
Almonacid Arrellano’ya karsi islenen zorla kaybetme sugunun, af yasalarina tabi tutulamayacagina ve
ortadan kaldirilamayacagina hiikkmetmistir (Amerikalilar Aras1 insan Haklar1 Mahkemesi, Almonacid
Arrellano-Sili davasi, 26 Eyliil 2006, parag. 151-153);

o Baldeon-Garcia (Peru) davasinda da AAIHM, ciddi insan haklar1 ihlalleri ile ilgili sorusturmalar1 ve bu
ihlallerin faillerinin cezalandirilmasini engelleme amacini tagiyan af yasalarinin, zaman agimi ve
sorumlulugu smirlandiran diger kurallarin, uluslararasi insan haklar1 hukukunca teminat altina alinan,
vazgecilemez nitelikteki haklari etkiledigi i¢in, kabul edilemez oldugunu belirtmistir (Amerikalilar
Aras1 Insan Haklari Mahkemesi, Baldeon-Garcia-Pert davasi, 6 Nisan 2006, parag. 201);

o  Sugun islendigi nazara alinmaksizin, insanliga kars1 suglarda zamanagiminin uygulanmayacagini, ATHM
de birgok kararinda dile getirmistir (Or., Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Kolk and Kislyiy/Estonya
davast, 17 Ocak 2006).
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suclar1 islemis olan devlet veya devlet adamlarina karsi zamanagimi gdzetmeksizin sorusturma,
kovusturma veya cezalandirma siireci baslatilabilecektir.

SONUC YERINE: TURKIYE’NIN YAPABILECEKLERI

19. Yiizyil sonu ve 20. Yiizyil basinda Balkanlarda yasanan felaket ve insanlik dramlari,
akabinde Osmanli/Tiirkiye topraklarinin iggali ile sonuglanmis ve bu isgalde Antep sehri ve bu
sehrin Fransiz gii¢leri tarafindan iggali ile yaganan mezalimler 6nemli tarihi olaylar olmustur.
Suriye Antlasmasma bagli olarak Ingilizlerden sonra Antep’i isgal eden Fransizlar burada
sehrin kahramanca direnisiyle karsilasmislardir. Kusatma sirasinda sehri bombalayan, civar
koylerde tedhis hareketlerinde bulunan Fransiz birliklerinin i¢inde Ermeni askerlerin de
bulundugu bilinmektedir. Bélgedeki Ermenileri de silahlandiran Fransizlar, bu unsurlarin da
Miisliiman ahaliye zulmiine destek olmuslardir. Antep savaglarinda Fransiz gili¢lerinin sehrin
ve kdylerin rastgele bombalanmasi sonucunda bir¢gok masum Tiirk ve Miisliimanm 6liimiine
sebep olduklar1 sabittir.

Bu sekilde gerek bu kitlesel katliamlar gerekse tecaviiz ve yagma gibi ayn1 zamanda
insanliga kars1 islenen sug olarak kabul edilen fiilleriyle savas suglarini islemislerdir. En vahimi
de daha oOnce de kimyasal silah niteliginde zehirli gaz kullandiklar1 tescillenmis olan
Fransizlarin obiis bombardimanlarinda zehirli gaz kullandiklarina dair saglam delillerin
olmasidir.

Insanliga kars1 islenen suglar ve savas suclar1 kapsammda degerlendirilen Fransizlarin
Antep savasindaki eylemleri her ne kadar konuyla ilgili yukarida anlatilan uluslararasi
sozlesmeler agsindan agikca sug teskil etse de soz konusu eylemleri yapan kisilerin bireysel
olarak bugiin itibariyla uluslararasi ceza mahkemesinde davali ya da sanik olabilmeleri tabiati
geregi miimkiin degildir. Buna karsilik, isgal kuvvetleri olarak orgiitlii bir askeri birligin yaptigi
insanhiga aykir1 eylemlerden ve savas suglarindan dolayr sz konusu isgalci devletin
sorumlulugu agiktir. Bu noktada, her ne kadar tazminat borcu s6z konusu edilse bile ilgili
uluslararas1 sozlesmeler ve Ozellikle Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statlisiinde belirlenen
ileriye donuk yarirlik tarihi vurgusu, s6z konusu suglardan dolayi ilgili devletlerin resmi olarak
su¢lanmalarini zorlastirir gibi goziikse ve sdz konusu sézlesmelerin biyik ve potansiyel suclu
konumundaki Ingiltere, Fransa gibi somiirgeci ve emperyalist devletler tarafindan hazirlandig
da dikkate alinsa bile; zamanasiminin, kabul edilmedigi savas suclar1 ve insanliga karsi islenen
suclar agisindan “yiriirlik tarihi” iddiasmm s6z konusu olamayacagi hususu ayrica
degerlendirilmeyi hak etmektedir.

Bu noktada belirtmek gerekir Ki, Fransizlarm belirtilen suc nitelikli fiilleri nedeniyle
Fransa’ya kars1 Tiirk mahkemelerinde dava agmak da bu giin itibariyla miimkiin
g6ziikmemektedir. Zira “Devletin Yarg: Bagisikligr” ile ilgili teamiil hukuku kurali haline
gelmis uluslararasi hukuk ilkesine gore “bir devlet baska bir devlet mahkemesinde -istisnalar
haric- yargilanamaz**,

%4 Ornegin, iran'da tankerine yakit ikmali yaptiktan sonra Basra Korfezi'nde seyreden tankerin Irak savas
gemileri tarafindan saldirtya ugradig iddiasiyla Irak Arap Cumhuriyeti aleyhine Tirk Asliye Mahkemesi'nde
acilan davada Ki, bu saldir1 nedeniyle ti¢ denizci 6lmiis ve tanker hasar gérmiistiir, ilgili zararlarin karsilanmasi
icin Irak'tan maddi ve manevi tazminat talep edilmistir. Ik Derece Mahkemesi, Irak ve Iran arasindaki savas
sirasinda meydana gelen zararlar nedeniyle Tiirk Mahkemelerinin Irak'l yargilayamayacagina karar vererek
davacinin davasini reddetmistir. Davaci taraf, Yargitay'da Asliye Hukuk Mahkemesi'nin kararini temyiz etmistir.
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Netice olarak son donem tarihinin ve Antep’te Fransiz isgalinin akademik agidan dikkatle
ve biitiin vecgheleri ile ele alinmasi gerekmektedir. Bu tUr calismalar ile Antep’te Fransiz
guclerinin islemis olduklar1 savas suglar1 somut delilleri ile birlikte ortaya konulabilecektir. Bu
calismalarin yapilmasini; hem tarihi gerceklerin ortaya ¢ikmasi hem de uluslararasi toplum
nezdinde bu gergeklerin dile getirilebilmesi ve taninmasi agisindan énem tasidigr da agiktir.
Yaklasik yiiz yil 6nce Antep’in isgali dolayisiyla bolgede yasanan bu savas suclarmin daha
genis capta incelenmesi ve belgelendirilmesi; hukuki ve siyasi siireglerin baglatilmasi yerinde
olacaktir.
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