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OZET

Japonya, 18. Yiizyilin sonlarinda uzun yillar bir hanedanin
yonetiminde olan ve siyasi birlige sahip olmayan feodal bir
devlet olmustur. Bu tez c¢alismasi Japon modernlesme
asamalarinin  olumlu  ve olumsuz yanlarmin birlikte
degerlendirilmistir. Birgok ¢alismada Japonya’nin modernlesme
hamlelerinin sadece olumlu tarafi gorulmekte, buna karsin
modernlesme silirecinin diger tarafi olan olumsuz asamalarina
deginilmedigi goriilmiistiir. Ayrica Japon modernlesmesine
onemli bir etki eden anayasal gelismelere ve siyasi partilere
giden yolda Japonya’nin i¢ siyasi gelismeleri ve anayasanin
olusturulmasinin zorlu agamalar1 degerlendirilmistir.

Imparator Meiji ve Ito Hirobumi Japon modernlesmesinin
kapsamini askeri modernlesmede sabitlelememis ve kapsamini
genisletmistir. BoOylece Japonya modernlesmeyi sosyal,
ekonomik ve siyasi agidanda ele alarak reform hareketlerine
baslamistir.

Osmanli  Imparatorlugu  modernlesme ¢aligmalarina  18.
Yiizyilda askeri amaclarla baglamistir. Askeri reformlarin yeterli
olmayacagi ise 19.yiizyilda anlasilmis, gerek ic¢ siyasetteki
gerekse dis siyasetteki sorunlar kapsamli reformlar1 engellemis
ve reformlar sinirhi kalmistir.

Bu tez calismasinda tarihsel ve karsilastirmali yontemler
kullanilarak  hazirlanmistir.  Japonya’nin  Imparator Meiji
sonrasindaki siyasi, anayasal ve sosyal reformlar1 incelenerek
hazirlanmis olan bu c¢alisma Osmanli Imparatorlugu ile
modernlesmesi kiyaslanarak modernlesmenin neden ve nasil
basarili oldugu ortaya konulmustur. Bdylece bu iki Glkenin
modernlesme Orneklerinin haricinde bu ¢alisma Japonya’nin
anayasallasma ve i¢ siyasasetindeki modernlesme siirecini
detayli bir sekilde ele alarak Japonya’'nin modernlesmesi
literatiiriine bagka bir bakis acisiyla katki  saglamayi
hedeflemistir.

Anahtar Kelimeler: Japonya, Meiji Restarosyonu, Meiji
Anayasasi, Modernlesme, Osmanli Imparatorlugu, Japon Siyasi
Gelisimi



ABSTRACT

This study discusses the process of modernization in Meiji Japan
and discusses the comparison of this process with studies of
modernization of the Ottoman Empire and its results. In
addition, the Meiji Constitution and the development process of
Japan's political parties, as well as the positive and negative
aspects of Japan's impact on the modernization phase in the
political and social fields, were discussed in detail. Thus, in
order to identify post-modernization changes in the social and
political sphere during the Meiji period in Japan, the success of
social and political modernization in the Ottoman Empire was
explained. In addition, it aims to contribute to the literature on
political and social modernization, revealing the impact of
constitutional changes in Japan on politics and its role in
political modernization.

With the help of this thesis work, the successful process of
modernization in Japan was studied and the positive and
negative aspects of the stages of modernization in Japan were
assessed. Because in many studies it was noticed that only the
positive aspects of Japan's modernization steps were considered,
and on the other hand, it was noticed that the negative stages,
the other side of the modernization process, were not mentioned.
In addition, on the way to constitutional changes and political
parties that have an important impact on the modernization of
Japan, the internal political events in Japan and the difficult
stages of the formation of the constitution were discussed.

Japan began its modernization efforts in the 19th century due to
military shortcomings. Subsequently, Japanese leaders such as
Emperor Meiji and Ito Hirobumi thought that modernization
should be considered more comprehensively. Thus, Japan began
a reform movement, considering modernization in social,
economic and political terms.

The Ottoman Empire, on the other hand, began its
modernization efforts in the 18th century for military purposes.
Although it was understood in the 19th century that military
reform would not be enough, problems in both domestic and
foreign policy prevented comprehensive reforms and, therefore,
reforms remained limited.

The dissertation was prepared using historical and comparative
methods. In fact, this study, which was prepared by examining

v



the political, constitutional and social reforms in Japan after
Emperor Meiji, was compared to the modernization of the
Ottoman Empire and showed why and how these modernization
steps were successful. In addition to this, in addition to
examples of modernization in these two countries, this study
aims to contribute to the modernization of Japanese literature
from a different perspective, by taking into account in detail the
process of constitutionalization and modernization of Japan in
domestic politics.

Key words: Japan, Meiji Restoration, Meiji Constitution,
Modernization,  Ottoman  Empire, Japanese  political
development
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GIRIS

Bu calismada Meiji donemi Japonyasinin modernlesme siireci ele alinarak, bu modernlesme
stirecinin Osmanli Devletinin de modernlesme ¢alismalartyla kiyaslanmasi ve bunun sonuglari
tartistlmistir. Bunun yani sira Meiji Anayasasi ve Japonya’'nin siyasi partilerinin gelisim siireci
detayli olarak ele alinmis ve bununla birlikte Japonya’nin siyasi ve sosyal alanlardaki
modernlesme asamasina derinlikli bir bakis agisiyla etkisinin olumlu ve olumsuz yonleri ele
alimarak tartisilmistir. Bdylece Japonya’nin Meiji doneminde sosyal ve siyasal alanda
modernlesme sonrasi degisimi ortaya konulmas1 amaglanarak Osmanli Imparatorlugu ile sosyal
ve siyasal modernlesmenin basar1 durumu agiklanmgtir.!

Japonya’nin geleneksel degerlere sahip olmasi modernlesme seriivenini oldukga ilging hale
getirmistir. Konfligyuscu degerlerin 6n plana ¢iktig1 Japonya, iilkesinde ¢esitli farkli toplumsal
siiflarin oldugu ve tliccar sinifinin en alt tabaka olarak nitelendirildigi bir kiiltiire sahiptir.
Bunun yan1 sira modern degerlere zit sosyal kiiltiir anlayisi ve buna eklenen yabanci karsitligi
Japonya’y1 ve Japon ulusunu bir¢ok agidan farkli kilmistir. Japonya bir yandan bati korkusu
yasarken diger yandan da bati korkusunu nasil asacagin1 dogru analiz eden bir iilke olmustur.
Japonya; gucli ve modern bir tilkenin ancak batili {ilkeler gibi hem ekonomide hem de askeri
alanda olacagini gérmiistiir. Bunun yani1 sira nasil batili giigler gibi olacag iilke igerisinde ele
alinmig ve sonug olarak batililar gibi olmanin ve onlarin gii¢lii olurken gegmis oldugu asamalarin
Japonya’da uygulanmasina karar verilmistir. Bu kararda temel olarak 1868’de iktidara gelen
Imparator Meiji ile Ozdeslestirilmis ve batici yenilik¢i reformlara Meiji restarasyonu adi
verilmistir.?

Meiji Restarasyonu Avrupa’li iilkelerin aydinlanma ¢agi benzeri yenilik¢i ve kdktenci reform
hareketlerini temel almistir. Bu reformlar1 gergeklestirmek ve tamamlamak igin batil iilkelere
heyetler gondermistir. Bu heyetler temelde bu iilkelerin nasil gelistigi, suanda hangi giigte
oldugu ve bu giice hangi vasitalarla ulastigini incelemistir. Bunun sonucunda da Japonya ¢esitli
alanlarda kendisine 6rnek ve modeller segmistir. Ayrica bu heyette yer alan isimler Japonya’nin
gelecekteki en 6nemli oligarsik liderlerinin arasinda yer almigtir. Japonya reform hareketlerine
feodal yapiy1 sona erdirerek baslamistir. Feodal yapiin sona ermesi ile birlikte Japonya ulus
temelli yeni bir liniter devlet haline gelmistir. Bu iiniter devlet gelismesini siirdiirmek i¢in kendi
icerisinde anayasa, partiler, iktisat, askeri, egitim ve sosyal alanlar olmak tizere bir dizi daha
reform hareketlerini gerceklestirmek i¢in ¢aligmalar yapmis ve gelecekteki hedefini de kendisine
yeni somiirge alanlart bulma olarak nitelendirmistir. Biirokratik monarsi devleti olarak
tanimlanan Japonya’da oligarsik gruplar imparator iizerinde ¢ok etkili olmus ve modernlesme
calismalarinda aktif yer almistir. Bunun devaminda ise yurt disina giden heyetlerin en begenmis
oldugu model olan Bismark Almanyasi modelini Japonya kendisine temel almistir. Bunun sebebi
ise Almanya’nin diger Avrupali iilkere nazaran siyasi birligini ge¢c tamamlamis olmasidir.

Oligarsik hiikiimet 1890’11 yillara gelindiginde ise sosyal, iktisadi ve siyasi reformlarin yanina
yeni anayasa ve siyasi partiler ile ilgili yeni bir model ortaya koymustur. Bu modelle birlikte
Japonya’da modernlesmenin anayasal asamalar1 ve bunlarin uygulanmasi biiyiilk 6nem

! Metin Unver, Sémiirgecilik Tarihi, (Istanbul), s.340-341
2 Ali Akkemik, Japonya’nin Iktisadi ve Sosyal Tarihi Cilt 1: Savas Oncesi Dénem (-1945), (istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2019), s.138
% Hasan Fatih Seval, “’Japon Kalkinmasinin Temel Tas1: Meiji Restarasyonu ve Iwakura Heyeti’’, Is ve Hayat, C.3,
S.5,5.104-115
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arzetmigtir. Ciinkii daha 6nce herhangi bir anayasal gegmisi olmayan Japonya’nin imparatorluk
gelenegi ile birlikte yeniden bir ulus kimligi inga etmistir. Buna paralel olarak batili iilkeler gibi
parlamento ve anayasa olusturmasi ve bunlara bagli olarak modernlesmenin anayasaya nasil
yanstyacagi ve uygulanacagi siiregleri ve asamalari Japonya icin oldukea yeni bir baslangig teskil
etmistir.

Japonya’nin hukuk ve anayasa alaninda yapacagi adimlar iilkenin hem uluslararas1 alandaki
prestiji ile ilgili olmus hem de i¢ kamuoyunda gelenekselciligin yerini modernlesmenin almasi
ile ilgili 6nem tasimistir. Ciinkii Japonya’da anayasa ilan edilene dek tam anlamiyla bir kanun
veya hukuk dizeninden s6z etmek mumkin olmamistir. Bu bakimdan Japonya modernlesme
safhasinda hem batili iilkere kars1 imajin1 iyilestirmek hem de {ilke ig¢erisinde hukuksal diizeni
dogru teskil etmek amaciyla 1889 yilinda yeni anayasa olusturuluncaya dek gecen zorlu
asamalar1 ve anayasa sonrasi oturtulmaya c¢alisilan yeni diizen Japonya’nin anayasal gelismeleri
i¢in oldukga biiyiik 6nem arzetmistir. Boylece baska tilkelere hem olumlu hemde olumsuz olarak
ornek olacak ¢esitli gelismeler yasanmistir. Japon Anayasasina giden siire¢ ve sonrasinda olan
gelismelerle birlikte anayasal kurumlarin olugmasi ve buna bagl olarak iilkede partililesme
cabalar1 Japon liderlerin yeni bir yaklasim igerisine girmesine yol agmustir.°

Japonya ile yaklasik benzer tarihlerde modernlesme adimlar1 atan bir baska tilke ise Osmanli
Devleti olmustur. (1770-1876, Ill. Selim) Osmanli Devletinin ve Japonya’nin modernlesme
asamalar1 karsilikli olarak ele alindiginda farkli etkenler modernlesmeye giden yolda biiyiik
onem arzetmistir. Bu etkenler ise temel olarak sirasiyla cografya, niifus yapisi, inang ve
modernlesmeye olan liderlerine ve halkin bakis acisidir. Modernlesme safhalarinda Osmanli
Devleti, batililardan eksik kaldigi yani sadece askeri agidan ele alirken; Japonya ise
eksikliklerine daha biitiinsel ve sistematik yaklasmistir. Bunun sonucunda Osmanli Devleti
askeri modernlesmenin sadece ise yaramayacagini ge¢ fark etmisse de gerek dis politikasinda
gerekse i¢ politikasinda biiyiik zorluklar yasamis ve toplumunda yeni bir bakis acisina hazir
olmamasi ile birlikte gelenek¢i-modern ikilemi arasinda modernlesme uygulamalarini
tamamlayamamistir. Japonya ise modernlesmeyi asamali olarak ele almig ve sistematik bir
yaklasimla egitimi, iktisadi, orduyu ve politikay1 hep birlikte ele alarak caligmalar yapmis ve
bununda karsiligini belirli bir periyotta kazanmgtir.®

Modernlesme ¢abasinda olan Japonya’nin i¢ politikasinda yasadigi siire¢ diger tlkeler igin
olumlu ve olumsuz 6rnekler barindirmistir. Ozellikle tarihinde ilk kez anayasa ve parlamento
calismasi yapan bir iilkenin yasamis oldugu deneyimler Japonya’y1 basta siyasi alanda olmak
lizere diger alanlarda da modernlesmeye calisan iilkelere Ornek olusturmustur. Ayrica
Japonya’nin baslatmis oldugu modernlesme hamleleri ve asamalar1 ile Osmanli Imparatorlugu
temel alinarak yapilan Osmanli modernlesmesi karsilastirilmasina deginilmistir. Bu
karsilastirmanin amaci ise modernlesme veya batililagmada basarinin ve basarisizligin nedenleri
tizerinde durulmugstur. BoOylece modernlesme ¢alismalarinda {ilkelerin izleyecegi yol ele
alinmastir.

Bu tez literatiir taramas1 yontemi ile hazirlanmis ve ii¢ temel boliimden olusmustur. Ilk béliim
olan Japonya’nin modernlesme tarihi ve ¢alismalar1 incelenmistir. Ikinci béliimde ise anayasa,

4 Ali Akkemik, Japonya’nin Iktisadi ve Sosyal Tarihi Cilt 1: Savas Oncesi Donem (-1945), (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, 2019), s.164-167
5 Takii Kazuhiro, “’Meiji Anayasasi: Japonlarin Bati Deneyimi ve Modern Devletin Olusumu’’, Disiplinlerarasi
Caligmalar Dergisi, C.13, S.25,5.151-158
® Serdar Subay, ¢ Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti'nin Modernlesme Cabalarimin Karsilastirmali
Analizi”’, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Izmir Katip Celebi Universitesi), s.137-142
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parlamento ¢alismalar1 ve Japonya i¢ siyasi gelisimi agirlikli olarak ele alinmistir. Son bélimde
de Japonya ve Osmanli Imparatorlugunun modernlesmesinin kiyaslanmasi konusuna
deginilmistir. Bu tezde agirlikli olarak ikincil kaynaklar kullanilarak aragtirma tamamlanmaistir.

1.BOLUM

19. YUZYILDA JAPON MODERNLESMESI ve JAPONYA’NIN SIYASI
GELISMELERI

MEIJi RESTARASYONU ONCESI TOKUGAWA JAPONYASI DONEMI

Japonya, tarihinde her zaman imparatorluk eliyle yonetilen bir iilke olmustur. Fakat imparatorlar
her zaman iilkenin tek hakimi olamamis ve zaman zaman Samuray savasgilart ve ailelerinin de
iilkeyi yonetmis oldugu donemler yasanmistir.” Japon imparatorunun iilke yonetiminde etkisinin
azaldigr donemlerde tek yetkisi beylikler arasindaki miicadeleler sonucundaki onay makami
olmustur. Samuray ailelerinden se¢ilmis olan ve imparator vekili olarak kabul edilen yoneticiler
bizzat imparatordan Sogun adli bir unvan almistir. Bu unvan babadan ogula gecer bir sistem
icerisinde olmustur. Bu benzer durum 17. Yiizyil Japonyasinda goriilmiis ve Japonya’da uzun
yillar siiren ikili bir yonetim sistemi olmustur. Bunun sebebi beylikler arasinda yasanmis olan
iktidar mucadelesi ile birlikte Bakufu adiyla bilinen Toguawa’nin (Ieyasu) yonetime el koymasi
sonrasinda olusan durumdan kaynaklanmistir.’ Baskentte bulunan ve iktidarini siirdiiren
imparator ile genelde baskent disinda bulunmus olan ve Sogun ad1 verilen askeri yonetim bu ikili
sistemin parcalar: igerisinde yer almistir. Tokugawa doneminde Bakufu adi verilen merkezi bir
hiikiimet yer almis olsa da iilke de feodalizm hakim konumda olmustur.’® Tokugawa Japonyas1
doénemi 1600°1i yillardan baglamis ve 1868 yilina kadar siirmiistiir. Bu dénemde 15 farkli Sogun
yani {ist diizey askeri ve politik lider hanedanlik seklinde tek otorite olmustur. Tokugawa dénemi
ilk Sogun Tokugawa Ieyasu ile baslayip, 15. Tokugawa Yoshinobu zamanima kadar siirmiistiir.
Tokugawa doneminde yonetim kademesi Sogun basta olmak Uzere bir alt kademesinde
bagbakanlik (Tairo) ile 6 yasl iiyeden olusan Roju adli bir devlet konseyi siyasi yapinin ana
hatlarin1 belirlemistir. Bu donemde temsili bir imparatorluk bulunsa da Tokugawa déneminde
belirleyici giigler ise Sogunlara ait olmustur. !

Japonya’da daimyo diye isimlendirilen yerel beylikler kendi bolgelerinde 6zerk olarak varligini
stirdiirmiisttir. Politik olarak feodal bir (ilke olan Tokugawa Japonyasi, ekonomisi tarima dayali
disa kapal1 bir toplum olmustur. Tokugawa, daimyo adi verilen toprak sahiplerini denetlemis ve
bunlar1 ii¢ ayri sinifa (kast) ayirmistir. En st dereceli sinif ise Shimpan adli sinif olmustur. Bu
smiftakiler Sogun ile ayn1 soydan olan aileleri kapsamistir. Shimpan siifindan bir alt sinifta ise
Fuday adi verilen toprak sahipleri yeralmistir. Fudaylar bazi yerel konularda bir takim

" Merve Balcioglu, “’Japonya’da Kamu Yénetimi ve Japon Siyasal Kiiltiiriiniin Ozgiin Yanlar1>’, Uluslararas1 Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, C.11, S.56, s.710-711
8 Abdiilkadir Bulus, “’Japon Kapitalizminin Kékenleri ve Osmanli Devleti Ile Bir Karsilastirma’’, Divan [lmi
Arastirmalar, S.13, Y.2002, s.141-142
% Serdar Nazim Koliirbasi, Japonya Modern Bir Imparatorlugun Anatomisi, (Istanbul: Kiisurat Yayinlari, 2017),
s.16-17
10 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayinevi, 2002), s.18
11 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: Inkilap Kitabevi, 2014), 5.106-107
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Ozerkliklere sahip olmustur. Fudaylardan sonraki smif ise Tozoma (dis) toprak sahipleri
olmustur. Tozomalar ikincil smifta yer almis ve agirlikli olarak iilkeni bati bdliimiine
yerlestirilmistir. Bundan dolay1 Tokugawa ile aralarinda husumet olmustur ve 1860°11 yillarda da
Sogun sisteminin ¢okiisiinde Tozomalar dnemli derede etkili olmustur.*?

Tokugawa doneminde fudai adi verilen beylikler Tokugawa’ya goniillii olarak bagliligini
bildirmistir. Tozoma ad1 verilen beylikler ise Tokugawa yonetimine zorla baglilig: bildirilmistir.
Bundan dolay1 Tozomalar, Tokugawa Japonyasinda kendilerine yénetimde yer bulamamugtir.*3

Tokugawa iktidar Gzerindeki giicund beylikleri olan han, derebeylikleri daimyo ve bunlarla
iligkili olan Samuray adi verilen savascilarla birlikte iilkedeki halk {izerinde ve topraklar
lizerinde ekonomik ve politik olarak pekistirmis ve niifuzunu kurmustur.’* Tokugawa yonetim
sistemine yerel dilde Bakufu da denmis, daimyo yapis1 soylu ve sonradan olarak ikiye ayirmistir.
Daimyolar, Osmanli Imparatorlugundaki Timar sistemi gibi belirli sayida asker beslemekle ve
vergi vermekle yiikkiim altinda olmustur. Bu donemde Daimyolar kendi aralarinda da
simiflandirilmigtir. Bu smiflandirmanin 6lgiisii ise tretilen piring degeri ve kalitesi olmustur.
Piring degerine gore belirlenen bu sistem neticesinde sert askeri ve toplumsal diizenlemeler,
haklar ve imtiyazlar bu donemde ortaya c¢ikmistir. Bu yapidan sadece toprak sahipleri
etkilenmemis, biitiin toplum mesleklerine gore smiflara ayrilmistir. Tokugawa bu simiflar
Konfigyiis teorisine gore dorde ayirmistir. Bu sisteme gore daimyolar ve samuraylar en yiksek
siifin tiyesi olarak kabul edilmistir. En iist sinifin bir alt kademesinde ise kdyliiler yer almistir.
Fakat Konfiigytis teorisine gore takdir edilen bu sinif Tokugawa déneminin uygulamalarinda ise
hor goriilmistir. Buna ek olarak Tokugawa doneminde Samuraylarin artan ihtiyaglarini
karsilamak i¢in artirilmis olan vergiler sonucunda zaman zaman kdylii isyanlar1 da ¢ikmistir. Bu
da ekonominin bozulmasina ve sosyal dengesizlige yol agmustir.® Ugiincii ve dérdiincii smifta
ise kiigiik isletme sahipleri ve tiiccarlar yer almistir. Bu iki grubun en alt sinifta yer almasinin
nedeni ise Konfiigyiis teorisine gére iiretken olarak goriilmemeleri etkili olmustur.®

Tokugawa doneminde her bir Sogun hanedanmin kendi kanunlari olmustur. Imparatorun
yonetimde pasiflestirilmesi sonrasinda toplumsal, iktisadi ve siyasi alandaki degisimi de sert ve
geleneksel bir diizenleme sistemi ile olusturmustur. Sonug olarak babadan ogula geg¢is sistemli
bir yonetim anlayist dogmustur.l” Kanunlarm icerigini ise ahlaki ve egitici kurallar
olusturmustur. 1742 yilinda ise bu kanunlar tizerinde biraz degisiklik yapilmis ve yiiz kural ad1
altinda genel kanunlar uygulanmaya baslanmistir. Bunun sonucunda da Japon toplumu yabanci
etkisinden uzak kalmistir. Tokugawa doneminde yonetim toplumsal idaresini daha gucli tutmak
amaciyla mevcut konumunu korumak istemis ve olas1 yabanci etkileri 6nlemek i¢in tilkesinin dis
diinya ile baglantisii biiyiik 6lciide kesmistir.® Esasinda yabancilara karst yapilmis olan bu
tecrit politikasinin temeli dini ve siyasi etkenler olmustur.'® ilk basta bu politikanin istisnas
olarak bazi ticari iligkilerden dolayr Avupali Hristiyan misyonerlere baslangicta hos gorili

12 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.107
13 Selguk Esenbel, “Meiji Restorasyonu’nun Cok Boyutlulugu: Gelenek, Batililasma, Modernlesme ve Tiirk-Islam
Tahayyiiliindeki Meiji Japonyas1 Ozlemi*, Toplumsal Tarih, C.2018, S.299, s.34
14 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yaymevi, 2002), 5.19
15 Serdar Nazim Kéliirbasi, Japonya Modern Bir Imparatorlugun Anatomisi, (Istanbul: Kiisurat Yaymlari, 2017),
s.18
16 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), 5.108
17 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yaymevi, 2002), 5.19
18 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayinevi, 2002), s.20
1% Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), s.5
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davransalarda daha sonra bu kararlarindan vazge¢ip misyonerleri ve Hristiyanlar1 Japonyadan
kagmaya zorlamis veya oOldiirmiistiir. Ciinkii misyonerler ve Japonya’da bulunan batililarin
tilkede kargasa ve sorunlar yaratmasi Japonya’yr Hristiyanligin yasaklandigi ve ilkeyi dis
diinyaya kapatan gelismeleri tetiklemistir.?® Bu gelismelerin sonucunda iilkede Hristiyanlik
yasaklanmigtir. Cilinkii Sogun yonetimi Hristiyanligin artmasi neticesinde kendi {ilkelerinin
egemenliginin kaybolacagini ve iilkelerinin istila edilecegini diisiinmiistiir.?! Bunlarin sonucunda
da Avupali tlkelerle iligkiler biiyiikk olglide kopmustur. Japonya sadece Hollandalilara ticari
ayricalik taninmistir. Hollandalilara bu ticaret ayricaligmmin taninma sebebi ise Japonya’da
meydana gelen Shimabara isyaninin bastirilmasina Hollandililarin yardim etmis olmalar1 biiyiik
onem tagimistir. Deshimo adasindan yapilmis olan bu ticari faaliyet Japonya’y1 dis diinyaya
baglayan tek liman olmustur.??

Sadece Japonya’nin belirlemis oldugu Limanlarda veya bazi adalarda Cin, Kore, Hollanda ve
Almanya ile ticaret siirli olsa da siirmiistiir. Fakat sonug¢ olarak zamanla Tokugawa doneminde
ulke Japonlarin da adadan ¢ikmasini yasaklamakla birlikte {lkeyi bir nevi tecrit altina
sokmustur.?3

Tokugawa Japonyasi’nin kendisini dis diinyadan izole etmesinin temel amacit Japon halkini bir
dizi radikal onlemlerle bi arada tutmak istegi yer almistir.>* Bu Kat1 izolasyon neticesinde de
Japon toplumunda iktidara itaat kiiltiirii olusmus ve Tokugawa doneminin son zamanlarina kadar
iilkede ciddi sayilabilecek ayaklanma veya kargasa olmamistir.?®

Japonya’'nin Tokugawa doneminde tecrit edilmesi ada iilkesi oldugundan daha kolay bir sekilde
olmustur. Diger feodal beylikleri de kendine baglamis olan Tokugawa, birlesik bir feodal
egemenligi tam anlamiyla kurmustur. Imparator o dénemde tahtta olmus olsa da yonetimde etkisi
kalmamistir. Tokugawa Sogunlugu oldukea sert bir yonetim tarzin1 benimsemistir. Ornek olarak
kendisine bagliligindan kusku duyulan feodal beylerin ailelerini bagkentte rehin tutmustur.
Koyliiler agir vergilerle ezilmis ve halkin kenisine bagliligin1 tapinaklara kaydolmas: ile
artirmistir.? Japonya’nin kendisini diinyaya kapatmasi ozellikle Tokugawa yonetimine takim
avantajlar saglamistir. Bunlar ise, i¢eride ciddi sayilabilecek isyanlarin ¢ikmamis olmasi, biiyiik
savaslardan iilkenin uzak kalmis olmasi seklinde olmustur. Ayrica 19. ylizyila kadar siirmiis olan
bu tecrit Japonlarda derin iz birakmis buna bagli olarak toplum disiplinli hale gelmis ve otoriteye
itaat artmis olmasina ragmen ticari iligskilerin durmus olmasi ekonomiyi sinirlandirmis ve bu
izole yasam neticesinde Japonya bat1 kaynakli gelismelerden haberdar olmamistir.?’

Tokugawa doneminde Japonya kendisini biiyiik oranda tecrit olmasina ragmen toplumsal ve
ekonomik degisim hareketleri iilke iginde siirmeye devam etmistir. Clnki bu donemde yonetim

2 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Japonya ve Tiirkiye, (Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2014), s.381
2l Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizyil Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yayimnlari,
1979), 5.6
22 Andrew Gordon, A Modern History of Japan From Tokugawa Times to the Present, (Oxford: Oxford University
Press, 2002), s.49
2 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.109-110
24 Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012)
.72
% Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (Istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, 2020) s.210, Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giintimiiz Japonyasi'na,
Ceviri. Lizet Deadato, (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2014), s.203 _
% Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyast Japonya, Ceviri. Silleyman Alp (Istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), 5.6
21 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.111
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ulus olmaktan uzak, ekonomik olarak sadece topraga dayali ve politik olarak imparator ile ikili
yonetim anlayis iilkede degisim ve yenilesme ihtiyacini artirmistir.?® En énemli degisimler ise
sehirlesmenin artmast olmustur. Kirsaldan kente gelen insanlarin sayisinda dnemli derece artis
gbzlemlenmis bunun sonucunda da sehir niifusu artmistir. Tokugawa doneminde sadece sehir
niifiisu artig géstermemis iilkenin genel niifusu da 15 milyondan 30 milyona ¢ikmistir. Sehirlerin
gelisimi de ticaret sinifinin sayisinin artmasina vesile olmustur. Ticaret sinifinin gelisimi de
Japonya’daki toplumsal smif farkini ortadan kalkmasinin baglamasina neden olmustur. Ciinkii
ilkenin gelisimini saglayacak sermaye birikimleri bu sinifta olmustur. Dolayisiyla ticaret sinifi
diger simiflarla iliskilerini gelistirmis ve zamanla bu sinif farkliliklar1 ortadan kalkmistir. 2

Ticaret sinifinin gelisimi lilkede bankacilik faaliyetlerinin de ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bugiin
diinyada 6nemli sirketlerden birisi olan Mitsui de ilk olarak Tokugawa doneminde ortaya ¢ikmis
ve 0 donemde piring sarabi fabrikasi isletmistir. Kisa siirede farkli sektorlerde de biiyiiyen bu
firma 1691 yilinda sarayin ve sogunun bankacisi da olmustur. Degisim sadece ticaret hayatiyla
da kalmamistir. KOy endriistrisinde Onemli gelismeler ortaya c¢ikmistir. Fakat endUstrinin
gelismesi koyliiyii daha da fakirlestirip sehre gociin 6niinii agmustir.®

Tokugawa doneminde &zellikle 17. Yiizyilda Japonya o doneme kadarki en 6nemli kentsel,
tarimsal ve ticari gelisimini saglamistir. Bu gelismelerin disinda Askeri sinif ve koyli sinift
fakirlesmistir. Ozellikle koylii simifi iilke gelirinin 6nemli bir kismina katki sunsa bile agir
vergiler sonucunda hosnut olmamistir. Tokugawa rejiminin tecrit siyasetinden kisa bir zaman
sonra Avrupada yasanan degisim ve gelisimler batili {ilkelerin zenginlesmesine ve askeri
guclerinin Japonya’ya gore daha fazla artmasina neden olmustur. Boylece batili uluslara karsi
Japonya agir bask1 altinda kalmis ve tecrit politikasim siirdiireyecegini anlamistir.3! Bunun yani
sira Rusya ve ABD’nin artan giicleri Japonya i¢in tedirginlik yaratacak gelismeler igerisinde yer
almistir. %2

Hollanda, Japonya’nin bati diinyasindaki gelismeler hakkinda fikir almasinda ve iilkeye gelen
yabanci temelli diisiincelerin kaynak iilkesi olmustur. Ozellikle Avrupa kaynakli eserlerin ithal
edilmesi ve buna bagli olarak teknoloji ve tip gibi alanlardaki gelismelerin Japonyada takip
edilmesi ve incelenmesi de Hollandalilar etkili olmustur. Flemenkgeyi 6grenmek Avrupalilarin
gelistirmis oldugu bilimi 6grenmekle miimkiin olmustur.®® 19. Yiizyilda da Japonlar tip,
hartacilik, gemi insasi, dokiimciilik ve topguluk gibi alanlarda bu ge¢mis birikimlerinden
kaynakli olarak bilgi sahibi olmuslardir.34

Japonya’da 17. Yiizyilda {iilkenin gili¢lenmesinin ve gelismesinin saglanmasi i¢in bati temelli
diistincelerin benimsenmesive ithal edilmesi fikri bas gostermeye baslamistir. Yeni entelektuel
akimlar Sogun ile imparatorluk iligkilerini ele almis ve bunun yam sira iilkenin dogu-bati
arasindaki statiikosu sorgulanmustir.® Bu diisiinceleri benimseyenlerin arasinda samuraylar,

28 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayimevi, 2002), s.20
2 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), 5.115-116
% Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), 5.117
3! Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (istanbul: imge Yaymevi, 2002), 5.20
32 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), 5.122
3 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yaynlari,
1979), 5.6
3 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: Inkilap Kitabevi, 2014), 5.123
% Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayinevi, 2002), s.20
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askeri temsilciler ve entelektiiellerde yer almistir. Japon samuray Honda Toshiaki 1798°de
yayiladigi “A Secret Plan of Government” adli eserinde sanayilesme ve teknolojinin, gemicilik
ve somiirgeciligin devlet tarafindan desteklenmesinin gerekliligini belirtmis, tilkenin disa kapali
tutumunu elestirmis ve kapitalist bir toplum fikrini One slrmdistiir. Bunlarin yani sira
Japonya’nin deniz ticaret filolalar1 kurmasinin gerekliligini ve yeni somurgeler elde etmesinin
zorunlulugunu ele almistir.3®

Batili diisiinceleri savunan bir diger isim ve askeri sinifa mensup Sato Nabuhiro’da “Maritime
Historty of Nations” adli eserinde Japonlarin somiirgecilige baslamasinin gerekliligini savunmus
ve Kore, Mancgurya ile Dogu Sibiryanin Japonya tarafindan ele gecirilmesinin gerekliligini ilan
etmistir. Bu hedef i¢inde ulusal bir devlet haline gelinmesi gerekliligi ve buna bagli olarak giiclii
bir ekonomik temelin olmasini belirtmistir. Bu bakis agisindan dolayr Tokugawa doneminde
Sato Nabuhiro’nun eserleri gizli tutulmustur.’

Tokugawa doneminde yogun baski ve jurnalleme entelektiiel kesime hiikiimetin politikalarini
sadece Olciilii bir dille elestirebilme olanagi tanimistir. Elestiriler Japonya’nin batililagmast
gerekliligi ve tecrit politikasinin terk edilmesinin gerekliligi lizerinde olmustur. Fakat bu
elestiriler sonunda gercek bir degisim olmamistir. Bu baskilardan dolayr Tokugawa doneminde
yani Sogunlarin hanedanliginda imparatora giiciinii geri verme anlayis1 Samuray ve Ronin’lerde
canlanmistir. Tokugawa doneminin tecrit politikalar: iilkede bir parti veya bir siyasi grubunda
cikmasini 6nlemistir. D1s baskilara karsi boyun egilmesi Japonlarin reform ihtiyacini artirmistir.
Bu da Japonya’y1 dzellikle dis iliskilerini iyi yiiriitecek ulusal bir yonetim arayisina zorlamugtir.3®
Tiim bunlarm sonucu olarak Tokugawa Sogunlugu itibar kaybina ugramaya baslamigtir.*°

Japon halki 19. Yiizyilin ortalarinda iilkelerinde bulunan yabancilardan ve diger inang
mensuplarindan rahatsiz olmus ve bu hususta birleserek yeni bir eylem hareketi {ilke ¢apinda
baslamistir. Bu eylem hareketi kisa bir zaman icerisinde Japon imparatorunun iktidarini1 yeniden
tesis etme amacina doniismiistiir.*°

1853 yilinda Pasifikte ABD’nin filo komutan1 Tugamiral Matthew C. Perry, Japonya’y1 ziyaret
etme, Japonya’nin tecrit politikasini kirma ve Japonya’nin ABD ticaret gemilerine iis olmasi
amaciyla ABD’nin bat1 kiyisindan yola ¢ikmis ve 8 Temmuz 1853 tarihinde toplam 4 gemiyle
Japonya agiklarina varmistir.*! Perry, Sogunluk ile bir goriisme talep etmis ve ABD Bagkani
Millard Fillmore’un serbest ticaret, dostluk ve ABD Gemilerinin Japon limanlarindan
faydalanmasini iceren bir dizi talebi sunmustur.*? Bu donemde i¢ sorunlariyla ugrasan Japonya
icin bir de gii¢lii donanmaya sahip ABD’nin bu talepleri Tokugawa Sogunlugunu olduk¢a zora
sokmustur. Perry, taleplerin yerine getirilmesi icin Japonya’ya bir yil siire vermistir.*®

% Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.123
37 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.123-124
% Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: Imge Yaymevi, 2002), s.21
% Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), 5.124-125
40 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (Istanbul: Milliyet Yaynlari,
1979), s.7
4 Serdar Nazim Kéliirbasi, Japonya Modern Bir Imparatorlugun Anatomisi, (Istanbul: Kiisurat Yaymlari, 2017),
s.19
42 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizyil Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yaymnlari,
1979), s.5
43 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.129
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Japonya’nin donanma ve ordu teknolojisi bakimindan ABD’den zayif olmasi ve bunun yani sira
imparator yanlilarinin degisim talepleriyle sikismis olan Tokugawa yoOnetimi Tugamiral
Perry’nin ikinci Japonya ziyareti sonrasinda ABD’nin taleplerini kabul etmek zorunda kalmaigstir.
31 Mart 1854 tarihinde Kanagawa Anlasmasini yaparak ABD’ye limanlarim1 agmis ve ABD
temsilcisinin Japonya’ya gelmesini kabul etmistir. Kanagawa Antlasmasi Japonya tarihi
acisindan kapitiilasyon olarak degerlendirilmistir. ABD ile yapilan bu anlagma sonrasinda
Japonya, diger Avrupa iilkelerine de benzer ayricaliklar vermek zorunda kalmistir. Bu
anlasmanin Onemi ise Japonya’da imparatorluk taraftarlarinin giiclenmesini saglayarak
Tokugawa Sogunlugunun sonunun baglangict olmustur. Boylece Japonya’da yenilik talepleri
hizlanmistir. 44

ABD ve Japonya arasindaki anlagsmadan sonra ABD, bir tiiccar olan Townsend Harris’i
Japonya’ya konsolos olarak gondermistir. Japonya her ne kadar limanlarin1 agmasina ragmen
hala tecrit siyasetinin etkisinde ve yabanci karsitlhigina sahip tutumunda olmustur. Bundan dolay1
Konsolos Harris Simoda sehrinde pekiyi karsilanmamistir. Japonlar Harris’in olduk¢a kotii
sartlarda olan bir binada gorev yapmasini saglamis bunun yani sira yerel halk tarafindan da
olumsuz muamele tabi tutulmustur. Konsolos Harris bununla miicadele etmis ve 1857 yilinda
Nagasaki’de Japonya ile politik dokunulmazlik ve malzeme tedariki anlagsmasi yapmustir.
Boylece Japonya’da yasayan yabancilarin kendi iilke kanunlarina gore yargilanmasini
saglayacak olan yasal bir hak kazanilmistir.*> Bu anlasmanin kapsami bir yil sonra genisletilmis
ve Japonya ile ABD birbirlerinin baskentinde karsilikli olarak diplomatik temsilcilik kurma
tizerinde anlagsmislar ve bunun yani sira dort yeni liman daha ticarete agilmistir. Bu anlasmaya ek
olarak 1872 yilinda Japonya ile ABD arasinda silah, gemi ve teknik destek alaninda isbirligi
anlasmas1 yapilmustir.*®

Japonya, ABD ile yapmis oldugu antlagmada ticari imtiyazlar vermemistir. Fakat daha sonra bu
antlagmalar1 yeterli gormeyen batili giligler Ansei Anlagmalar1 olarakta bilinen ve bir takim ticari
ayricaliklar talep edilen anlagmay1 Japonya kabul etmek zorunda kalmugtir.’

Japonya’da imparatorluk ve sogunlar ile birlikte halkin biiyiik bir kismida bu bat1 baskisindan
memnun olmamistir. Japonlar batililarla yapilmis olan kapitiilasyon anlagsmalari Sonrasi bu
iilkelerden askeri, ekonomik ve siyasal alanlarda ne kadar geride olduklarmni fark etmislerdir.*®
[k olarak bir grup politikaci yabancilara kars1 dislama politikasinda 1srar etmis ve bat1 karsiti
fikirleri savunmustur. Bunun yani sira imparatorluk taraftarlar1 6zellikle Satsuma-Cosu
(Samuray) ittifakinin muhalefeti yabanci diismanligiyla da birlesince imparatora saygi,
barbarlara defol sloganlariyla Tokugawa yonetimini biiyiik bir baski altina almistir.*® Fakat
sonu¢ olarak yabancilari kovma hareketinin imkansiz oldugu anlasilmistir. Ciinkii bati

4 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.130 )
4 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yaymlar,
1979), s.7
46 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), 5.131-132
47 Andrew Gordon, A Modern History of Japan From Tokugawa Times to the Present, (Oxford: Oxford University
Press, 2002), 5.451-452 . .
48 Serdar Nazim Koliirbasi, Japonya Modern Bir Imparatorlugun Anatomisi, (Istanbul: Kiisurat Yaynlari, 2017),
s.20
%9 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yaynevi, 2002), s.22
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iilkelerinin Japonya’ya kiyasla maddi ve askeri olarak ¢ok giicli oldugu gergegine
doniismiistiir.>

Japonya igerisinde bati karsithiginin yani sira bati bilimi ile dogu ahlaki olarakta adlarindilan
geleneksel Japon ve Konfiicyus ahlaki karisimini birlestiren alternatif fikir akimida ortaya
cikmistir. Bu fikir akimim1 Samuray Sokuma Shozan desteklemis ve bir takim ilkeler ortaya
koymustur. Bu ilkelere gore deniz ticareti yayilmali, biliyiik savas gemileri insa edilmesi, iilke
icinde liyakata 6Gnem verilmesi, ceza sisteminin diizenlenmesi ve yeni okullar agilmas1 gerekliligi
belirtilmistir. Ugiincii olarak ise tam batililasmay1 savunma fikri olmustur. Bu fikri savunanlar
azinlikta kalmistir. Samuray Fukuzawa Yukichi faydacilik ve liberalizm fikirlerini destekleyen
isim olarak Japonya’da one ¢ikmistir. 1860°ta Japon diplomatik heyetinde de ABD’ye seyehat
etmis olan Fukuzawa Japonya’da modernizm fikrinin de énciilerinden olmustur.>

Japonya ile ABD arasindaki anlagmalardan sonra Japonya ekonomik olarak bu anlagmanin agir
sonuglariyla yiizlesmistir. Batili uluslarla yapilmis olan ve esit sartlar tagimayan bu ticari
anlagmalar ve Japonya’ya dayatilmig olan diigiik giimriik vergisi oranlar1 Japonya’nin geleneksel
tiretimini yok etme noktasina getirmis ve yurt disindan ithal edilen mallarin yurt i¢indekine gore
daha ucuz alinmasina yol agmis ve dolayisiyla bu rekabete dayanamayan Japon Ureticiler iflas
etmistir. Bunun sonucu koyliileri ve askeriyeyi de etkilemis dolayisiyla iilke i¢cinde Tokugawa
Sogunlugu yeni bir krizle kars1 karsiya kalmustir.>

Tokugawa Japonyasinda ekonomik darbogaz arttikga halk ve daimyolar yodnetime tepki
gdstermeye baslamistir. Imparator Komei’de o doénemde Bakufu yonetiminin batilarla yapmis
oldugu antlasmaya sicak bakmamis ve bu antlasmayi onaylamamustir. imparatorun onayina
sunulmadan anlasmay1 uygun bulmus olan Tokugawa yonetimi yerel beyliklerden de siddetli
tepkiler almistir. Boylece Tokugawa yonetimine kars1 muhalefet ortaya ¢ikmistir. Bu muhalafet
Imparatora saygi duy, barbarlari kov slogani ile &rgiitlenmistir. Tokugawa yonetimi ise bu
tepkiyi azaltmak icin Sogunu, imparatorun kiz kardesiyle evlendirmistir.>

Yasanan bu ekonomik krizin yam sira iilke igerisinde siyasi krizlerde patlak vermistir. Ozellikle
1858 yilindan sonra batililarla yapilan anlagmaya tepki gdsteren imparator yanlilari ile Sogunlari
destekleyen gruplar arasinda miicadeleler baglamistir. imparator yanlilar1 batililart kovmayi ve
batililarla yapilan anlagmalari uygulamayacaklarini vaadetmistir. Tokugawa yonetiminin bir
yandan imparatorluk baskisiyla diger yandan yabanci lilkeler tarafindan yapilan baskiyla sikisip
kalmis olmas iktidarin zayifligmi ortaya gikarmustir.>*

Japonya’da muhalefet yapan ve imparatoru destekleyen en onemli beylikleri Satsuma ve
Choshu’dur. Ciinkii iki beylikte 1600’1l yillarda Tokugawa ile iktidar miicadelesini kaybetmis
ve Tozoma beylikleri olarak adlandirilmistir. Dolayisiyla bu iki beylik yonetime artik kizginhik
igerisinde yer alan tarafta olmustur. Tokugawa yoOnetimi bu tepkilere karsi bir takim reform
hareketine baglamistir. Bu reform hareketleri ise daimyolarin borglarinin 6denmesi, kirsal
alandaki iireti artirmak icin vergilerin azaltilmasi ve yabancilarla igbirligi icerisine girerek
Japonya’da modern sanayi olusturmaktir. Boylece Tokugawa yoOnetimi kendisine karsi olan

% Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlar,
1979), s.7
51 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.133
52 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.134
5 Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (istanbul: Nobel Akademik
Yaymeilik, 2020) s.213
5 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayievi, 2002), s.22
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klanlarin giiclinli azaltip yurt i¢inde daha fazla destege sahip olmay1 amaglamistir. Bunun yani
sira yabanci iilkelerle iliskileri gelistirerek ekonomik gii¢ hedeflemistir.>® Sonug olarak ise bu
reform hareketleri hedeflendigi bi¢imde uygulanamamis ve iilkede artan yabanci karsitligi
neticesinde de Tokugawa yonetimi basarisizliga ugramistir. 1864 yilinda yasanmis olan Satsuma
ve Choshu klanlarinin Ingiliz gemilerine saldirmasi ve devaminda maglup olmasi Japonya nin
glicsiizliglinii daha fazla ortaya ¢ikarmistir. Bunun devaminda imparatorluk yanlilari arasinda
bat1 ile gelismislik farkinin kapatilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Zengin iilke giiclii ordu ilkesi
Japonya’da halk arasinda biiyiik bir etki olusmustur.>®

Tokugawa yonetimi Choshu beyligini batililarla catistig1 gerekcesiyle cezalandirmak istemistir.
1865’ yilinda yasanan bu gelisme tizerine Choshu ve Satsuma beylikleri gii¢lerini birlestirmisler
ve Tokugawa’y1 yenilgiye ugratmistir. 1866 yilinda Sogun’un vefat etmesi ve bunu izleyen kisa
bir siire sonra imparatorunda vefat etmesi Japonya’da yeni bir donemi agmistir. Imparatorluk
sarayl, Tokugawa Sogunluguna giiclerini imparatorluga teslim etmesini isteyen bir uyari
gondermis ve bunun sonucunda son sogun Yoshinobu siyasi haklarindan cekilmistir.>’
Tokugawa’nin batililarla agir kosullar iceren anlagsmalar yapmis olmasi ve bati karsisinda
tilkenin zayif diismesi 19. Yiizyilda Japon politikasinin yeniden sekillenmesini ve bu durumun
Japon politikasinda belirleyecegi gercegini gozler 6niine sermistir.>®

Choshu ve Satsuma beylikleri ve ona destek veren diger beylikler saray soylularinin da destegi
ile ulusal yonetim yetkilerini Sogunluktan imparatorluga devredildigini agiklamistir. 3 Ocak
1868’de yaymnlanan fermana gore Imparator Mutsuhito tahta cikmistir.®® Sonug olarak ise
Japonya’da yeni bir donem baglamis ve yiizyillardir devam etmis olan ikili yonetim bdylece
tamamen sona ermis ve imparatorluk giiciinii tek elde toplamay1 basarmistir.®

Bundan sonra Mutsuhito modernlesme ¢alismalarini desteklemis ve daha sonra Meiji yani
aydinlanmus kisi adin1 almistir.®* Imparator bes kisa madde yaymlamistir. Bu maddeler igerisinde
meclisin  kurulmasi, sorunlarin miizakere ile ele alinmasi ve devlet islerinde liyakatin
benimsenmesi temel olarak sayilmistir. Baskent Kyoto sehrinden Edo’ya tasinmis ve Tokyo
adm1 almistir. imparator Mushito ile Japonya’da yeni bir siire¢ baslamistir. imparator Meiji’nin
tahta c¢iktig1 1868’den 6liim yili olan 1912’ye kadar olan modernlesme ve de§isimi igeren bu
doneme de Meiji Restarasyonu dénemi ad1 verilmistir.%?

5 Ali Akkemik, Japonya’nin Iktisadi ve Sosyal Tarihi Cilt 1: Savas Oncesi Dénem (-1945), (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, 2019), 5.86
% William G. Beasley, The Japanese Rxperience A Short History of Japan, (Los Angeles: University of California
Press, 1999), s5.198-200, Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, ‘y.y.” 1992,
s.72, K. Ali Akkemik, Meiji Restarasyonu: Ekonomik Reformlar ve Modernizasyon, Toplumsal Tarih, C.299, s.56,
Ismet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5, 5.6-7
57 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayinevi, 2002), s.22-23
5% Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), s.7
% Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (Istanbul: Nobel Akademik
Yaycilik, 2020) s.215, William G. Beasley, The Japanese Rxperience A Short History of Japan, (Los Angeles:
University of California Press, 1999), 5.202-203
% Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yaymevi, 2002), s.24
61 Serdar Nazim Kéliirbasi, Japonya Modern Bir Imparatorlugun Anatomisi, (Istanbul: Kiisurat Yaymlari, 2017),
s.21
62 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.136-137
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IMPARATOR MEIiJi ile BIRLIKTE JAPONYA ve RESTAROSYON HAREKETI

Meiji ve ¢evresindeki liderlerin amaci dis diinyadan tecrit edilmis olan Japonya’nin siyasi ve
iktisadi agidan ABD, Britanya, Fransa ve Almanya gibi iilkelerden daha fazla geride kalmamak
ve bu llkeleri yakalayip Japonya’y1 hizli bir sekilde modernlestirme ve ¢agdaslastirma hedefi
tasimak olmustur. 14 Mart 1868’de Imparator Meiji; Japon asillerinin ve liderlerinin &niinde
reform ilkelerini ilan etmis ve yeni bir modern iilke olusturma sdziinii vermistir.®®

Meiji restorasyonu ile birlikte yalnizca giiclin yeni bir lider grubunun eline ge¢mesiyle, Geg
Tokugawa doneminin temel sorunlarindan biri olan devlet yonetimi meselesi en basta ele
alimmustir. Boylece, devlet kontroliiniin tam anlamiyla saglanmasi i¢in gii¢ ve hukukun istiinligi
gerekli bir ihtiya¢ olmustur. Gii¢ ve hukukun iistiinliigii konusu yeni rejim igin ¢ok énemli hale
gelmesi ve bu konuyu giindemin ilk sirasina almasi oldukg¢a dogal olmustur. Bu siire boyunca,
Japon devlet sistemi siirekli olarak eski Japon modelinin asamalarindan gegti, feodal oligarsinin
baslangicin1 somutlastirdl ve sonunda biirokratik monarsiye dogru ilerlemistir.®*

Meiji donemi ile birlikte giliclenen batiya karsi ve degismis olan i¢ dinamiklerle birlikte tilkede
milliyetcilik artmis, bagimsizligin ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi gerekliligi anlasilmis ve
bundan hareketle cagdaslasma veya modernlesme hareketleri ile birlikte siyasi ve ekonomik
modernlesme i¢inde milliyet¢iligin veya ulus duygusunun 6n planda oldugu gergegi olusmustur.
Bdylece Japonya modernlesme hamlelerini kendi milli ¢ergevesinden hareketle gergeklestirme
karar1 vermistir.%®

Imparator Meiji'nin tahta ¢ikmasi sonrasinda Satsumo ve Choshu klanlarinin da destegiyle
birlikte Japonya ilk olarak ulusal birligini tamamlama hedefini giitmiis ve bunun yamn sira iilke
icinde modernlesme ¢alismalarini siirdiirmeyi hedeflemistir. Imparator Meiji tahta ¢ikti1 zaman
cok genc yasta oldugundan dolay1 yonetim anlayisinda hiikiimetine ve danigmanlarina giivenme
anlayis1 ile hareket etmis ve bundan da olumlu neticeler almistir. Ulke de 6nce ulusal birligin
tamamen saglanmasi ¢aligmalarinda biiyiik zorluklar yasanmamis ve Japonlarin daha 6nce sahip
oldugu ulusgu anlayis benzer bir 6greti olan Sinto devlet yapisiyla birlesmis ve imparatorluk
makaminin karizmatik etkisiyle birlikte ulusguluk amagli adimlar kolaylikla atilmistir.®

Meiji restarosyonu Japonya’y1 feodal diizenden kurtarmanin yam sira atilmis olan batililasma
adimlan ile iilkeyi eski geleneksel hukuk diizeninden kurtarip yerine yeni hukuk diizeni kurma
ile feodal bir toplumdan endiistrilesmis ve sanayilesmis bir toplum yaratma amacini tagimistir.
Bu modernlesme veya restarasyon hareketi asama asama olugsmus ve bu hareketin
saglanmasindaki en biiylik etkende Tokugawa donemi Japonyasinin batili iilkelere karsi
imzalamig oldugu esit olmayan antlagmalardan Japonya’nin kurtulmak istemesi fakat bunun
iginde Iwakura Kurulu adli kurumun batili iilkelerle bu sebepten dolayr gériismiis olmasi fakat
Japonya’nin bu konuda olumsuz sonu¢ almasi olmustur. Dolayisiyla Japonya, sonugsuz kalan bu
diplomatik girisiminden bir ders g¢ikarmis ve Japonya eger batili standartlar1 yakalarsa esit
olmayan antlagmalardan kurtulup, tam anlamiyla giiclii bir tilke olacak diislincesi Japonya’ nin

63 {smet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5,5.12
84 Vitali V. Sovasteev, Meiji Darbesinin Arefesinde Japonya'nin Siyasi Diisiincesi, (Vladivostok: FENU Yayinevi,
1995) s.55.
65 {smet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5, 8.7
8 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(Istanbul: 1nl<11ap Kitabevi, 2014), s.141-143
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modernlesme hareketinin ana itici giicli ve temel tagi olmustur. Ayrica batidaki gelismeleri de
goérmiis olan Iwakura Kurulu Japonya’nin bati tarzli gelismesini desteklemistir. Dolayisiyla
hukuki, politik, askeri, sanayi ve ekonomik agidan Japonya batilt uygarlik seviyesine ulagma
mecburiyeti hissetmistir. Bunun i¢in de Japonya; uygarlik, aydinlanma, zengin iilke ve giiclii
ordu ilkesini benimseyerek imparator Meiji 6nderliginde modernlesme ve restarosyon hareketini
baslatmis ve uygulamistir.®’

Meiji doneminde Ozelikle 1870-1880'lerde gerceklesmeye baslayan reformlarin temel hedefi
ulusal bir merkezi devletin kurulmasi olmustur. Kapitalist gelismenin ihtiyaglarini karsilayan
modern bir merkezi devlet sistemi olusturmak i¢in biiyiik 6nem tasiyan sey, beylik ayrilik¢iligin
ortadan kaldirilmasi ana amag¢ olmustur. CUnkl beylikler siirdiigii miiddetge, Japon devleti
imparatorun himayesinde olmasina ragmen bir beylikler koalisyonu olarak kalmis ve Japon
hiikiimeti kaginilmaz olarak bir koalisyon hiikiimeti niteligine sahip olmustur. Bu yOnde yapilan
ilk adim, prensler (hanseki hokan) tarafindan imparatora "arazi ve tebaalar haklarmin geri
donilisii ¢alismasi yer almistir. Bu sonugla birlikte feodal arazi kullanim sisteminin yok
edilmesine ve onceki vassal iliskilerin ortadan kaldirilmasina yol agtmistir. BOylece, iktidar ve
saygl merkezi degismistir. Prensden imparatora yeniden yonlendirme yapilmistir. Baska bir
deyisle, imparatorun rolii tam anlamiyla siyasallagsmustir.%

SiYASI VE iDARi ALANDA MODERNLESME iLE BiRLIKTE SiYASAL DEGIiSiM

Japonya’da degisimin ilk ayaklar1 toplumsal siniflarin degisimiyle olmustur. Daimyo smifi
ortadan kalkmistir. Bunun yani sira imparator destekgileri toprak sahipleri Satsuma ve Choshu
klanlarmin iknasiyla konut ya da arazilerini imparatora teslim etmistir. Bunun devaminda ise
diger daimyolarin ortadan kaldirilmasiyla bu grubun topraklar1 da imparatora teslim edilmistir.
1869 yilinda ise Japonya’da feodal yapilar tamamen ortadan kaldirilmistir. Feodal yapilarin
ortadan kaldirilmasi sonrasinda Japonya giinlimiizde de sahip oldugu politik ve idari yap1 olan
vilayet (il) sistemine ge¢mistir.%®

Yerel beyliklerin ortadan kaldirilmasi bir siire¢ almistir. Bu siirecin tamamlanmasi iki déneme
ayrilmistir. Bunlar 1869-1871 ve 1871 sonrasi seklinde olmustur. Meiji ve oligarsik ekimi
beyliklerin liderlerinin bazilarim1 kendi bolgelerinde Vali olarak gorevlendirmisler ya da
merkezde yeni gorevler vererek ulus devletin olusum ayaginin tamamlanmasint saglamistir.
Japonya’nin modernlesmesi ve buna bagli olarak yapilan degisimler her zaman olumlu
sonuclanmamis ve iilke igerisinde bir takim karsit tepkilerle de karsilagilmistir. Bu tepki
hareketini Onlemek igin yeni kaynaklar yerel yonetimlere aktarilmistir. Ekonomik olarak
rahatlamig olan yerel yOnetimler yeni diizene daha cabuk adepte olmaya baglamistir. Fakat

7 Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (Istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, 2020) s.215
8 Vitali V. Sovasteev, Meiji Darbesinin Arefesinde Japonya'nin Siyasi Diisiincesi, (Vladivostok: FENU Yayinevi,
1995) s.55.
8 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Geviri. Lizet Deadato,
(Istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.144
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Imparator ve ordusuna karsi1 ¢ikan bdlge liderleri Satsuma ve Choshu klanlarindan olusturulmus
olan giicler kars1 ¢ikan hareketleri engellemis veya yok etmistir.”®

Meiji ve cevresindeki liderlerin basarmis oldugu merkezi yonetim tarzi Japonya’y1 politik yap1
olarak ve ulus bilinci olarak birlestirmeyi basarmistir. Ciinkii bu yonetim tarzina gegis ile birlikte
kontrol sadece baskentin eline ge¢mis bunun devaminda ise Silahli Kuvvetlerin de merkezi
yonetimin tamamen denetim igine girmesi ve ordunun da bdylece bir nevi merkezilestirilmesi
saglanmistir. Sonug olarak bu girisim imparatorun ve hiikiimetin iilkede tek otorite oldugunu ve
devlet giiciiniin tek elde toplandigini gostermistir.”*

Tek bir Japon ulusunun ortaya ¢ikmastyla sonuglanan Meiji doneminin politik modernizasyonu,
yeni bir donemin ve keskin bir karar silsilesi neticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu da Meiji’nin
iktidara gelmesini saglayan devrim olarak acgiklanmistir. Avrupa {ilkelerinde oldugu gibi,
Japonya'da ulusal 6z tanimlama siirecini hizlandirma ihtiyaci, Meiji doniisiimlerinin liderlerini
aktif olarak milliyet¢i sloganlar kullanmaya zorlamistir. Bununla birlikte, Japonlarin modernist
bir devlet kurmadaki deneyimi, Avrupa ulkelerinin deneyimlerinden 6nemli olgiide farkli
gerceklesmistir. Oncelikle doniisiimler i¢ gelismeler veya felsefi diisiinceler ile degil, yabanci
tilkelerin istilas1 tehdidi altindaki zorlu kosullarda gergeklestirilmistir. Bu modernizasyonun itici
bir giiciide Satsuma ve Choshu klanlar1 olmustur.’?

Japonya’da Satsuma ve Choshu’nun imparator ile birlikte etkili olmas1 ile sogun rejimin ortadan
kaldirilmasina ve imparatorun yegéne gulclniin kurulmasma yol acan Meiji'nin siyasi
dontigiimleri, daha c¢ok iktidardaki yonetici sinifin hosnutsuz bir kisminin gerceklestirdigi bir
saray darbesine benzetilmistir. Muhafazakar bir darbeyle benzerlik, "imparatora saygi -
barbarlar1 kovma" sloganiyla One ¢ikan Meiji reformlarmin ilk asamada yerlestirilmesi buna
ornek teskil etmistir. Son olarak, Meiji doniisiimlerinin 6zgiilliigii, Bati'nin aksine, modernist bir
devletin olusumu sirasinda Japonya'da koy toplulugu da dahil olmak uzere geleneksel
kurumlarda ciddi bir kriz yasanmamistir. Aksine, bu kurumlar yeni rejimin ideolojik destegi
olarak hareket ederek yeni bir siyasi modele en az sosyal ve siyasi bedellerle gegisi saglamistir.”

Japon imparatoru Meiji tahta ¢iktiktan sonra bes maddeden olusan bir temel kurallar dizisi
yaymlamistir. Bunlar sirasiyla; biitlin konularin kamusal sekilde tartigilmasi, biitiin siniflarim iilke
capinda yonetime katilimi, biitiin insanlarin arzu ettii meslekte bulunmasi, ge¢misteki olumsuz
geleneklerin ortadan kaldirilip yerine bilginin getirilmesi ve tlkenin guclendirilmesidir. Bitun bu
maddeler i¢inde de anlasilacagi gibi Japonya yabanci giiclerden 6rnek alacak ve bir diger yandan
bu iilkelere kars1 dahi miidahale edebilecek giicii elinde bulundurmus olacaktir.”

Japonya, Tokugawa doneminden beri batiy1 tehdit olarak gormiistiir ama bati tehdidine karsi
koyabilmek i¢in de batililar gibi olma gerekliligini benimsemistir. Bu yiizden Meiji sonrasinda
reform hareketlerini baglatmis olan Japonya, bolge ve eyalet sistemi yerine tiniter bir ulus devlet
insa etmeyi amacglamis ve bu dogrultuda zamanla yerel gicleri ulus sisteminde eritmeyi

0 William G. Beasley, The Japanese Rxperience A Short History of Japan, (Los Angeles: University of California
Press, 1999), 5.212-213
™ {smet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5,5.7-8
2 Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
3 Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
" Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012)
s.76-77
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basarmistir. Devaminda ise Japon kimligi ve ulusgulugu 6n plana c¢ikarilmistir. Boylece
biitiinlesmis ve giiclii bir Japonya’nin kurulmas1 Meiji doneminin farkini ortaya koymustur.”

Siyasi modernlesmenin ideolojik bir lokomotifi olarak imparatorun glcinin restorasyonu
slogani tesadiifen segilmemis ve sogun karsiti koalisyon i¢indeki uzun tartismalarin sonucu
olmustur. Yenilesme hamleleriyle birlikte yeni hiklUmetin halkin géziinde mesrulastirilmasini
saglamak biiylik 6nem arzetmistir. 19. ylizyilin ortalarinda, Japon niifusunun ¢ogunlugu kirsal
alanlarda yasamis ve bilingleri ile inanislar1 Konfiigyiis¢li ahlaka dayanan "gelencksel degerler”
tarafindan belirlenmistir. Reformcular, insanlar1 anlamadiklar1 “devlet” ve “millet” terimlerini
gereken saygiyla algilamaya zorlamanin olduk¢a zor olacagini tahmin etmistir. Japon
koyliilerinin diinya goriisii sistemine tam olarak uyan ve onlar tarafindan geleneksel kurumlara
(kby toplulugu ve aile) iliskin bir oncelik olarak algilanan bir hiikiimet modeli bulmak elzem
olmustur. Bu konuda imparator, tipki her ailede bir bas (baba) oldugu gibi, tiim Japon halkinin
dogal bas1 olarak sunulmustur. Bu nedenle tim Japonlar, imparatora sonsuz saygi duymali ve
tipk ailelerde ¢ocuklarin ebeveynlerine karsi bir evlatlik gorevi yerine getirmeleri gibi, sadakat
gorevini yerine getirmesi modeli kabul edilmistir. Bu siyasi sadakat ve evlatlik gbérevi kavrami,
II. Diinya Savasi'nin sonuna kadar gegerli olan "devlet-aile" kavraminda olusturulmustur. Bu
kavramin 6nemli bir varsayimi, ideal bir Japon ailesinin temel Ozellikleri olan Japon devlet
modelinin dogasinda bulunan uyum ve catigsmasizlik hiikkmii igerisinde yer almigtir. Tokyo
Universitesi'nde yaymlanan "Japonya'da Hiikiimet ve Politika" adli kolektif monografinin
yazarlariin belirttigi gibi, "Meiji devleti, aile devleti kavramina dayanmistir. Bu kavramin
ozelliklerinden biri, devletin tamamen uyumlu bir madde olarak idealize edilmis biiyik bir aile
olarak goriilmesi olmustur. Bu nedenle devlet, toplum iginde ortaya ¢ikan her tiirlii ¢atisma ve
catisma olasiligim dislamak igin gaba sarf etmek zorunda kalmustir.” '® Boylece devlet, ailenin
bir tur makrokozmosu olarak hareket etmis ve dogrudan Japonya'yr yaratan tanrilardan
kaynaklanan imparatorluk hanedanmin siirekli tarihi ve Japonlarin yasamin ebedi sorularina
cevaplar bulmasina anladiklar1 diinyanin bir resmini olusturmasina izin vermistir.”’

Japonya’'nin lider yaklasiminin diger tarafi Meiji hiikiimetinin bir sosyal iligkiler standardi olarak
sundugu ataerkil kirsal yasam tarzinin ideallestirilmesi olmustur. Ayrica Japon ulusal
psikolojisinin anlagmazliklar1 ¢ozerken agik ¢atigsmalardan kaginma arzusu gibi bir 6zelligini de
ic politikada uygulanmistir. Catismasiz bir devlette toplumun farkli kesimlerinin ¢ikar
catismalarindan kaynaklanan ihtilaflarin ¢oziimii i¢in halka agik bir alan olan pratikte higbir
siyasi alan yer almamistir. Daha sonra catismasizlik gelenegi (catismalari resmi olmayan
yontemlerle, ¢6zmek), 20. ylizyilin sonuna kadar varligini siirdiiren “rizaya dayali demokrasi”
olgusunda kendini gostermistir.’®

Genel olarak Meiji siyasi modeli Japonya'nin "seckinler kuliibiine" girme hakkini kanitlamak
icin daha ¢ok ikincil 6neme sahip olan Bati iilkelerinin siyasi sisteminin ilkelerini tanitma
arzusundan daha ¢ok geleneksel Japon degerlerine dayanmasindan olugmustur. "Japon degerleri"
uzerindeki menfaatin ayn1 zamanda, piyasa liberalizasyonunun gidisatina ve modern Japonya'da

5 Oguz Baykara, Meiji Déneminde Dil, Ceviri ve Modern Japon Edebiyati, Toplumsal Tarih, S.299, s.56,
76 Hitoshi Abe, Muneyuki Shindo, Sadafumi Kawato The Government and Politics in Japan. Tokyo., 1994, p. 4.
7 Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
8 Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
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bir genel refah toplumunun sosyal demokratik bir modelinin insasina karsi gii¢lii ve etkili bir
alternatif oldugu unutulmamalidir.”

Meiji siyasi modelinin mimarlarinin temel amaci herhangi bir kurumun imparator zerindeki
etkisinde Onemli bir artisa izin vermeden siyasi yapinin dengesini koruma arzusu olmustur.
Biiytik ol¢iide bu nedenle, bakanlarin kabineleri imparatora karsi toplu sorumluluk tagimamustir.
Clnkd bu tar bir sorumluluk karsilikli yiikiimliiliikler i¢eren bir tiir yasal sistem anlamina
gelmistir.®°

Meiji donemi ile birlikte imparatorluk makami yiiceltilmis ve imparatorun emrinde hizmet
verecek olan Devlet Konseyi kurulmustur. Devlet Konseyi, imparatorun islerine yardimci olmak
ve danisma organi olacak sekilde tasarlanmistir. Tokugawa Sogunlugunun izlerini silmek isteyen
Japonya, birey yonetiminden ziyade daha ¢ok aslen Samuray olan soylularin bulundugu
kurullarin idare ettigi modern devlete dogru gecis yapmaya baslamistir. Bunun yani sira Japonya
batil1 O6rnekleri gibi demokrasiyi uygulamaya gegirmemis ve oligarsik bir yonetim anlayisini
tercih etmistir. Bu tercihin en 6nemli sebebi ise Japonya’da daha once demokratik degerlerin
bulunmamis olmast etkili olmustur. Bundan dolayidir ki Japonya, modernizasyonu veya
degisimini oncelikli olarak toplumsal ve ekonomik alanda uygulamak istemistir. Siyasi alandaki
modernlesme ise onceligin verilmis oldugu alanlardan sonra gelmis ve anayasa, meclis, hiikiimet
sistemi ile siyasi partilerin olusumu Meiji doneminin ilk yillarinda uygulanmamis ve iilkenin
degisimine paralel olarak asamali bir sekilde uygulanmak iizere planlanmistir.5!

Meiji’nin tahta ¢ikmasi sonrasinda Japonya ilk olarak batili tilkeleri arastirmak i¢in bu Avrupa ve
ABD’ye heyetler gondermistir. 1871 yilinda oldukg¢a kalabalik bir Japon heyeti ABD ve
Avrupa’ya seyehat etmek iizere yola ¢ikmistir. Bu kalabalik heyet daha once yapilmis
anlagmalar1 gdzden gegirme, endiistri, ticaret ve politikay1 inceleme bu heyetin gorevleri arasinda
olmustur. Heyetin baskanligin1 Prens Iwakura yapmis ve ona eslik edenler arasinda gelecekte
Japon siyasetinin oncust olacak olan Okubo Toshimichi ve Ito Hirobumi de dahil olmustur.
Ozellikle Hirobumi bat1 kiiltiiriiniin benimsenmesinin zorunlu oldugunu diisiinmiistiir. Aksi
halde Hindistan gibi sémiirge olacaklarini belirtmistir. 82

Japonya da modernlesme hareketleri siirerken bu reformlari yapmis olan liderler olmustur.
Okubo Toshimichi’de bu isimlerin basinda gelmistir. Modernlesme asamasinda i¢ meselelerin
Onemine deginilmis ve bu tarafa odaklanilmasi gerektigini isaret etmistir. Japon
modernlesmesinin en dnemli isimlerinden olan Okubo Toshimichi anayasal gelisimi savunmus
ve desteklemistir. Fakat 1878’de bir siiikastci tarafindan 6ldiiriilmiistiir.%

Okubo Toshimichi’nin 6ldiiriilme sebebi ise modernlesme hareketlerinden rahatsiz olmus olan
gelenek¢i  grubun  restarasyon hareketlerinden  Toshimichi’yi  sorumlu  gérmesinden
kaynaklanmustir. Suikast sonrasi da bu tepkiler dinmemis, devlet yonetiminde bir kesimin riigvet
aldig1 iddialar tepkiyle karsilanmis ve sonunda da Meiji bir kisim iist diizey yOneticiyi gérevden
almistir. Ayrica Meiji reformlar1 siirdiirecek olan yeni isim Ito Hirobumi’yi goreve atamistir.

9 Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
8 Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
81 Andrew Gordon, A Modern History of Japan From Tokugawa Times to the Present, (Oxford: Oxford University
Press, 2002), s.78-80
8 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlar,
1979), s.7-9
8 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(Istanbul: 1nl<11ap Kitabev i, 2014), 5.146

15



Hirobumi, alt siniftan gelerek hiyerarsik bir yiikselisin sonunda giicliniin zirvesine gelmistir.
Geleneksel Japon kltiiriiyle yetismis olan Ito Hirobumi, batili iilkelerin gelisimlerinden de
etkilenmis ve batili llkelerin anlayislarint 6grenmek icin 1863’de ilk Avrupa ziyaretini
yapmistir. Japonya’da disisleri ve maliye bakanliklarinda 6nemli mevkilerde ¢alismistir. En son
olarak da bagbakan olmustur. 1870 yilinda da yeni incelemeler Amerika Birlesik Devletlerine
gitmistir. 1882-1884 yillar1 arasinda da 6zellikle batili anayasalar1 inceleme maksatli Avrupa
ulkelerini ziyaret etmistir. Bu iilkeleri kapsamli inceleyen heyet, uygarlik diizeyine ulasabilmek
icin yasal sistem, politik yapi, ekonomik adimlar ile kiiltiirel alanlarda reformun Onemini
anlamustir. Dolayistyla batililasmak Japonya icin tek secenek haline gelmistir.3*

Japon heyeti Bismark ile Avrupa incelemelerini yaparken tanismis ve Prusya devlet yapisindan
oldukga etkilenmistir. Ulkesinin de batililar gibi gelismesini isteyen Hirobumi, dogu kimliklerini
korumalar1 gerektigini fakat batililasmanin da bir gereklilik oldugunu belirtmistir.2> Sonrasinda
Japonya’ya donen Hirobumi toplumsal hosnutsuzlugu gidermek igin toplumun biitliniini
kapsayacak yurttashk ve oOzgiirlik haklarn ile ilgili calismalarini tamamlamis ve bunun
sonucunda anayasanin olmasi ve bir kongrenin olmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.%®

Ito Hirobumi Japonya’da yeni tarzda siyaset yapan en onemli ve ilk figiir olmustur. Batili
yonetim tarzindan Ozellikle de Bismark anlayisindan etkilenmistir. Bismark Japon heyetine
ancak 0z gucune dayanan bir iilke kendisini kurtarabilecegini sdylemesi bu etkilenmenin temel
sebebi olmustur ve Ito Hirobumi ile heyeti bundan oldukga etkilenmistir. Sonug olarak benzer bir
modeli Japonya’ya uyarlamay1 hedeflemistir.®’

Japonya’da siyasi degim Tokugawa ydnetiminin sona ermesiyle baglamis ve Meiji’nin imparator
olarak secilmesi ve ardindan anayasanin olusturulup tilkenin monarsi haline gelmesi ile birlikte
sonuclanmistir. Bunun devaminda Imparator oncelikle mesruiyet islevinin sahibi olarak
goriilmiistiir. Ciinkli imparatorun son kararlart almasi iktidarin her seye gilicii yeten hale
gelmesine yol agmustir. Ingiliz tarihgi L. Brooks, "imparatorun muazzam haklarinin elbette
iktidardakiler icin sadece bir paravan goérevi gordiigiini" belirtmistir.2 En 6nemli konularda
kararlar O6nce kabine tarafindan alinmis ve daha sonra kararin ilan edilmesinden oOnce
imparatorun onayi i¢in sunulmustur.” Ama Brooks’a gore, bu fiil sadece gelenege bir 6vgii
niteligi tasimustir. imparatorun, fiilen yetkililerin " giiglerin birlestirmesi icin uygun bir sembol"
olarak gordiikleri tamamen nominal bir figiir olmas:1 gercek olmustur. Imparatorun islevleri
“elestirmek, degistirmek ya da yasaklamak degil, onaylamak olarak kalmistir.”8°

Fakat Japon tarih¢i Michio Umegaki imparatorun politik rolii hakkinda Brooks’dan farkli bir
yorum yapmustir. Michio Umegaki'ye gore, anayasa imparatorun siyasi sorumluluktan izole

8 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayevi, 2002), s.39
8 Selguk Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, Japonya’nin Tiirk Diinyast ve islam Politikalar, (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2015), 5.69
8 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.146
8" Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlar,
1979), 5.9
8 |_ester Brooks, The Secret Struggle That Ended an Empire, (New York: McGraw-Hill Book Company, 1995)
s.103
8 |ester Brooks, The Secret Struggle That Ended an Empire, (New York: McGraw-Hill Book Company, 1995)
s5.104
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olmasimi engellemeyecek sekilde yazilmistir. Sonug¢ olarak imparatorun Japonya’nin i¢ ve dis
politikasinda belirleyici rol oynadigi belirtilmistir.%

Meiji doneminde Japonya'nin siyasi gelisiminde genroin'nin kilit rolii cogu arastirmaci tarafindan
vurgulanmistir. Genro “tahtin arkasindaki gii¢”, “ic ¢emberin liderleri”, “Japonya'nin gercek
yoneticileri”, “anlasilmasit zor hiikiimet” veya “paralel hiikiimet” olarakta bazi otoriteler
tarafindan tanimlanmistir.%

Meiji yonetim tarzinin Onemli yani ¢esitli siyasi aktorler arasinda sorumluluk dagiliminda
ozgiilliik tastmamas1 olmustur. Imparator nadiren tek basina karar vermis oldugundan, egemenlik
aslinda en yakin ¢evresi tarafindan gasp edilmeye baslamistir. Hikimdar Uzerinde en buyuk
etkiye sahip olanlar arasinda kabine iiyeleri, siyasi partilerin liderleri, en yiiksek biirokrasi
temsilcileri, Akran Meclisi iiyeleri, Ozel Meclis iiyeleri, genro, Imparatorluk Mahkemesi'nin
giiclii Bakanligindan imparatorun kisisel danismanlari, topraklarin genelkurmay baskanlar1 dahil
en yiiksek askeri kuvvetler ve donanma, oligarsik finansal sanayi gruplarinin liderleri gibi elit bir
grup yer almistir. Sonug olarak, Meiji Japonya'da, Oxford Universitesi profesorii J. Stockwin'in
ifadesiyle, bir "dengeleyici se¢kinler grubu" olugsmustur. Siyasi siirecin tiim 6zneleri, imparatora
dogrudan erisim hakk i¢in siirekli bir miicadele vererek kiskanglikla birbirlerini izlemistir. Bu
durumun diger yiizii belirli kosullar altinda siyasi karar alma sisteminin felce ugramasina yol
acan kalici belirsizlik durumu olmustur.®?

Meiji siyasi sistemi genel olarak Meiji'nin politik modernizasyonunun oldukga etkili oldugu ve
benimsenen siyasi yapt modelinin, hiikiimetin {ilkenin kars1 karsiya oldugu stratejik gorevleri
¢ozmek icin ulusu pekistirmesine izin vermistir. Monarik ve oligarsik siyasi model, kontroli
merkezilestirmek ve giigleri harekete gecirmek igin etkili bir ara¢ olmustur. J. Stockwin'in
belirttigi gibi, “Japon imparatoru, devrimci liderlerin elinde giiclii bir silah olarak hareket
etmistir. Kurduklar1 rejimin mesruiyetinin bir sembolii olarak, bir dizi cesur ve riskli reformda
onlara giiglii destek vermistir. Pratik anlamda, girisimi yeni liderlerin kendileri tarafindan ortaya
atilan ilkeyi merkezilestirmek ve modernlestirmek i¢in bir projenin uygulanmasi igin bir arag
olarak kullanilmistir."%3

Ayrica, dontisiimlerin bir sonucu olarak, emperyal sistemin paralel varolusu ve sogun egemenligi
kosullar1 altinda ylizyillar boyunca kendini gosteren nominal ve gercek otoriteler arasindaki
boslugun tamamen ortadan kaldirilmas: da énemli olmustur. Imparatorun kurumu, hiikimetin
her alanda radikal reformlar gergeklestirme yolunu kisa siirede mesrulastirmak igin bir arag
haline gelmistir. Biiylik dl¢lide bu reformlar sayesinde Japonya, Avrupa'nin emperyalist {ilkeleri
ile birlikte esit statiide gelismis bir devlet olma stratejik hedeflerine ulagsmay1 basarmistir.
Modernizasyonun basarisi, ozellikle, 1911'de Qing rejiminin ¢okiislinii izleyen reform

% Michio Umegaki, After the Restoration: The Beginnings of Japan's Modern State, (New York: New York
University Press, 1988), .83
9% Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), 5.93’ten Roger F. Hackett, Political
Modernization and the Meiji Genro Political Development in Modern Japan, (Princeton: Princeton Legacy Library,
1968), p.75
%2 James Arthur Ainscow Stockwin, Governing Japan: Divided Politics in a Resurgent Economy, (New Jersey:
Blackwell Publishing, 2008), s.25
9 James Arthur Ainscow Stockwin, Governing Japan: Divided Politics in a Resurgent Economy, (New Jersey:
Blackwell Publishing, 2008), s.18
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girisimlerinin Japonya ile karsilastirilabilir bir sonuca yol agmadigi komsu Cin deneyiminin
aksine, acikca goriilmiistiir.%

Ayni zamanda, politik modernizasyonun siiphesiz bir dezavantaji da olmustur. Bu da otoriterlik
geleneklerinin politik pratige yerlesmis olmasidir. Stanford Universitesi profesorii Peter Duus'un
belirttigi gibi, "eski diislinceyi siirdiirmek, diger seylerin yani sira, politikacilarin genellikle
dogalar1 geregi otoriter, despotik ve gerici olduklar1 anlamina geliyordu." Japonya'nin bu tiir bir
politikacinin gelisinden sonraki tarihsel gelisiminin olumsuz sonuglarindan en agik olani, iilkenin
Meiji siyasi sisteminin Urettigi otoriter giiciin igine siiriiklendigi 20. Yiizyilin ortalarinda yasanan
askeri felaket olmustur. Ayrica, modernlesmenin bir sonucu olarak, Japonya'nin kendisini Asyali
komsularindan niteliksel olarak daha yiiksek bir gelisme diizeyinde buldugu ve bu zamanin
kosullarinda ekonomik, bilimsel ve teknik {istiinliigiinii dis saldirganlik yoluyla bolgesel
hakimiyet elde etmek i¢in kullanmasina yol actig1 da belirtilmistir.*®

Meiji Japonyasinda Genro Onemli bir yonetim organi olmustur. Genro iiyeleri arasinda
Matsukata Masayoshi, Inoue Kaoru, Yamagata Aritomo, Kuroda Kiyotaka, ito Hirobumi,
Oyama Iwao, Saigo Tsugimichi bulunmustur. Genroin {yelerinin hepsi Satsuma-Choshu
ittifakinin temsilcileridir ve akrabalik iliskileri vardir (ito, Inoue ve Katsura, Saigo ve Oyama).
Tiimii riitbe olarak sangi'ye (Ozel Konsey iiyeleri) dahil olmustur. Genroin'nin ana kolektif islevi
liderlik krizini ¢c6zmek olmustur. Bir diger yandan derebeylik sisteminden gelen Japonya’da eski
derebeylerin veya biiyiik ailelerin yeni sisteme gegise dahil olmasinin saglanmasi ve Bagbakanin
secilmesi ile savas ve baris ile ilgili sorunlarin ¢6ziimiine katilim saglamak genroin kurumunun
temel gorevleri arasinda yer almustir. Imparator bu kurumun iizerinde yer almis ve imparatorun
politik yiikiinii de hafifletme amacin1 giitmiistiir.%®

Genroin tiyeleri 6nemli bir konunun toplantilarim1 kendi aralarinda yapacak bir bigimde
orgiitlenmistir. Genroin iiyelerden birinin (basbakan ya da bagkasi) belirli bir sorunu ¢6zme
istegi lizerine toplantilar gergeklestirilmistir. Genel ve kabine bakanlarinin bir araya geldigi daha
resmi bagka toplantilar da yapilmistir. En resmi toplantilar ise imparatorun istegi iizerine ve onun
katililimiyla icra edilmistir. Dis politika ve i¢ politikada kararlarimin ¢ogu genellikle genroin,
kabine ve askeri komutanlar tarafindan alinmis ve imparatorun onaymna sunulmustur. Ornek
olarak Agustos 1892'de imparatorun istegi iizerine bir sonraki basbakan1 segmek igin Ito, Inoue,
Yamagata ve Kuroda saraya davet edilmis, bunun sonucunda da yeni bagbakan belirlenmistir.
Genroin kurumunun iki temel rolii olmustur. Birincisi hiikiimet i¢erisinde aktif rol almasi ikincisi
ise imparatorun basbakan se¢imi ve diger i¢c ve dis politika konularinda imparatora danigsmanlik
yapmis olmalar1 olmustur.®’

Meiji doneminde Japonya tarihinin siyasi gelisiminde, Genroin Kurumu hiikiimet ve imparator
arasinda bir koprii gérevi gormiistiir. Genroin grubu, politik bir sistem ile rasyonel kararlarin
konusu ve sembolil imparator olan kutsal gelenekler arasinda ayrim yapmak oldukca zor oldugu
Japon siyasetinin karmasik aglarinda hareket etmistir. Iimparatorun genroin kurumuna ek olarak,
hem siyasi siirecin cercevesinin Otesine gegen, hem siyasi ve dini sistemlerin birlesmeye
bagladig1 bir alanda, katildiklar1 yeni siyasi kurumlar araciligiyla siyasi sistemde genroin yer

% Dmitry Vladimirovich Streltsov, Modernisation: Lessons From Japan, (Moscow: Institute of Oriental Studies
Russian Academy of Sciences, 2011), s.86-107
% Peter Duus, Modern Japan, (Boston: Houghton Mifflin, 1998), s.13
% Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), 5.96
97 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.97
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almistir. Bunun disinda batili uzmanlara gére Japonya’nin politik sisteminin modernlesmesini
geciktiren en 6nemli sebep olarakta genroin kurumu gériilmiistiir. %

EKONOMIiK ALANDA MODERNLESME HAMLELERI

Imparator Meiji ve ¢evresindeki liderler Japonya’da ilk olarak vatandaslari imparatorluk catisi
icinde birlestirmeye calismis ve Tokugawa doneminin izlerini silmeye ¢alismistir. 1876-1880
yillar1 arasinda Japonya’da zor bir ekonomik siire¢ baglamis ve yliksek enflasyon orani iilkeyi
oldukga olumsuz etkilemistir. Meiji yonetimi bu enflasyona karsin bir dizi ekonomik ¢areler
aramis ve bir¢ok alanda kamusal kaynaklar kesintiye ugramig ve bir nevi kemer sikma 6nlemleri
uygulanmaya baslanmistir. Japon halki bu durumdan rahatsiz olmus olsa da Japon hiikiimeti bu
ekonomik onlemde 1srar edilmis ve arzu edilen ekonomik hedefe ulagsmayi bagarmistir. Sonug
olarak Japonya arzu etmis oldugu ekonomik hedeflere tutum, disiplin ve tasarrufla ulagsmayi
basarmistir.%°

Japonya Imparatorlugu, Meiji Restarasyonu sonrasinda iilke de tiim alanlarda modernlesme veya
batililagsma hamleleri yapmistir. Japonya’nin modernlesme alanindaki en basarili olmus oldugu
konu ise ekonomik alan yer almistir. Japonya’nin bu basaris1 sdyle dzetlenebilir, Ingiltere’nin
150 yilda elde etmis oldugu iktisadi kalkinma ve sanayilesmeye Japonya 50 yil i¢inde ulagsmustir.
Bu gelisme siirecine de tarihte Japon mucizesi adi verilmistir. Bu ekonomik degisimin ve
modernlesmenin sonucunda Japonya vasat bir tarim toplumundan, gii¢lii bir sanayi toplumuna
erismistir.*%

Japonya giiclii sanayi alt yapisim kurmak icin Okubo Toshimichi’nin igisleri bakanligi
doneminde Almanya’dan maden iizerine, Fransa’dan ipek dokumaciligi makineleri ve
Ingiltere’den ordonat sistemi iizerine makineler almis ve bu iilkelerden uzmanlar getirmistir.
Ayrica bu doénemde Meiji hiikiimetinin kaynaklarinin 5’te 1’1 sanayilesme yatirimlarina
harcanmigtir. Bunun yami sira Toshimichi Japonya’da 6zel girisimciligi baslatma yolunda
adimlar atmistir. Bu adimlardan en 6nemlisi ise 1870 yilinda olusturulmus olan Mitsubishi
sirketidir. 13 buharli geminin isletmesi devletten alinarak bu sirkete verilmis ve sirketin
biiylimesi saglanmistir. 1875 yilinda ise Japonya ile Shangai sehirleri arasindaki tasimacilikta bu
sirkete verilmis boylece bolgedeki Amerikan ve Ingiliz sirket tekeli ortadan kalkmistir. Benzer
calismalar Mitsui ve Sumitama sirketleri icinde yapilmistir. Japonya devlet eliyle bir sirket kurup
daha sonra bu sirketleri 6zel sektdre uygun fiyatli ve bazen silibvansiyon yaparak devretmis
boylece 6zel girisimleri gliglendirmistir.10t

Japonya modernlesme ve batililasma hedeflerini benimserken siyasi yapinin yanima giiglii bir
ekonomik yapr kurmayi hedeflemistir. Bu baglamda iilkede ekonomik reform hareketlerinin
tamamu devlet eliyle baslatilmistir. Ciinkii Japonya politik bagimsizligin1 kazanmay1 hedeflemis

% Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyihn basinda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
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ve bununda en 6nemli yolunun ekonomiden gectiginin farkinda olmustur. Japonya’da ekonomik
kalkinma hamlelerinin en basinda iilkenin geleneksel sektorii olan tarim gelmistir. Tarimdan elde
edilmis olan sermaye birikimi yeni nesil endiistrinin ve sanayinin temellerinin atilmasinda
kullanilmistir. Tiim bu ekonomik faaliyetleri hayata gecirebilmek i¢in ilk planda teknik altyap1
diizenlemeleri tamamlanmigtir. Ekonomik programlarin devlet eliyle baslamasinin bir diger
sebebi de Japonya’da ticaret siifinin ¢ok gelismemis olmasindan ve gerekli sermayenin 6zel
girisimcilerde olmamasindan kaynaklanmistir. Japon devletinin ekonomik planlar1 arasinda
karma ckonomi modeli olmustur. Karma modelin belirlenmesindeki en oOnemli etken
Japonya’nin sermaye yapisi ve bu sermaye yapisina en uygun modelde Prusya’dan 6rnek alinmig
olan Alman List modelidir. Ciinkli sanayi de ge¢ kalkinmis olan Almanya, Japonya i¢in temel
idol halinde olmustur. Bunun yani sira hiikiimet 6zel endiistrilerin gelisimini desteklemeyi hedef
edinmis ve bu baglamda girisimcilere kredi destegi ve siibvansiyon saglamistir. Ciinkii 6zel
sektor bu donemde Japonya’da ¢ok gelismemis ve var olan sermayedarlar da sanayiye yatirim
yapmay1 karli gérmemistir. Ayrica Japon hiikiimeti bu siiregte kendi elindeki kaynaklar ile
ekonomik gelisimin temellerini atmaya ¢alismis ve yabanci iilkelerden bor¢lanmak istememistir.
Bunun en biiylikk sebebi de Cin’de yasanan gelismeler olmustur. Ciinkii batililardan
bor¢lanmanin {iilke i¢ine miidahale dogurcagi 6rnegini Cin’de goéren Japon liderler yabanci
iilkelerden bor¢ almamis ve sadece az sayida yabanci ekonomik uzmanlar ile iliski kurmustur.1%?

Shibusawa Eiichi, Japonya’nin Iwakura heyeti igerisinde yer almis ve Meiji hiikiimetinde de
maliye bakanlig1 yapmig dnemli bir Japon liderdir. Eiichi’nin 6nemi ise Japonya’da ticarete ve
ticari anlayisa duyulan algiy1 degistirmek olmustur. Konfiicyus ve Sintoizm inancina gore ticaret
ac gozliilerin yapmis oldugu bir is olarak degerlendirilmistir. Bu algiya gdre Japonlarin biiyiik
bir ¢cogunlugu ticarete ve tiiccat anlayisina olumsuz gozle bakmistir. Eiichi ise bu algiyi
degistirmek icin saygin bakan konumundan ayrilmis ve ticaret hayatina baglamistir. Japonya’nin
ilk anonim bankasini kurmus ve iilkesine bir¢ok alanda yatirnm ¢gekmeye baglamis ve yeni Japon
tiiccar sinifinin olusmasina 6nemli katki saglamigtir.1%3

Japonya’nin ekonomik alandaki hamlelerinin basinda endiistrilesme olmustur. Fakat gerek 6zel
sermayenin yetersizligi bazen de hiikiimet yatirimlardan hemen sonug alinamamasi Meiji’nin ilk
on yilinda Japonya’y1r ekonomik darbogaza sokmustur. Bunlarin disinda Japonya’da ulasim,
iletisim ve satis konularindaki alt yap1 eksiklikleri de arzu edilen ekonomik ve endiistriyel
gelisimin Oniindeki engeller olmustur. Ayrica yabanci iilkelerle yapilmis olan %35 oranindaki
diisiik ithalat vergisi yabancilarla rekabeti ve yerli yatirnmin Oniindeki problemler arasina
girmistir. Dolayisiyla tiim bunlar Japon liderleri i¢in endiistriyel, toplumsal ve ekonomik olarak
yeni diizenlemelerin getirilmesi gerekliligini ortaya koymustur. Ilk olarak temel sektorler
belirlenmis ve Japonya’da pamuk egirme atdlyeleri basta olmak iizere bazi sektorler
endiistrilesme hamlesinde temel alinmistir. 1890°da Japonya’da onemli bir siyasetci olan
Matsukota maliye bakani olarak atanmistir. (Matsukota daha sonra Japonya’nin basbakani
olacaktir.) Matsukota, 6zel sektoriin desteklenmesi faaliyetlerini yliriitmiis ve sonug olarak kamu
sektoriinlin girisimleri 6zel sektoriin eline ge¢mistir. Boylece Japonya’da sanayilesme artig
gostermistir. Fakat bunun dezavantaji da lilkede kartellerin olugmast olmustur. 1890’1 yillarin
ortalarinda Cin ile yasanan savas ve 1904-1905 yillar1 arasinda Rusya ile yasanan savas
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Japonya’da endiistrinin belirli sanayi alanlarinda 6zellike savaslara hizmet edecek elektrik, gelik,
dokuma ve seker iiretimi endiistrilerinin biiyiimesine neden olmustur.%*

Japon sanayisinde en eski kol kii¢iik imalat atdlyeleri olmustur. Geleneksel olarak olusmus olan
bu sanayi kolu zanaat olarak kalmis ve uzun yillar gelismemistir. Daha g¢ok tekstil {irlinleri
iiretmis olan bu sanayi kollar1 sanayi ve endiistri atilimlar1 sonrasinda basta ipek sanayisi olmak
lizere fabrikasyon iiretime ge¢cmis ve Japonya’nin onemli gelir kalemlerinin baginda yer almistir.
Gelisen ekonomi ve ihtiyaclara paralel olarak Japonya zamanla daha fazla agir sanayi
yatirimlarinda bulunmustur. Demir-Celik tesis ve igletmelerinin yani sira Japon Ordusunun da
gelismeye baglamasi Japonya’da askeri sanayinin kurulmasina yol agmustir. 1900’1 yillarin
basinda da bazi elektrikli {riinler lireten sirketler ortaya ¢ikmis ve giiniimiizde dahi onemli
firmalar1 o donemde kuruluslarina baslamistir.1%

Japon liderler, uluslarim1 zenginlestirme hedefi koymustur. Bu baglamda endiistriyel gelisimin
yani sira kamu hizmet ve tesislerinin kalitesini artirmistir. Limanlarin kalitesinin artmasi ve
deniz fenerlerinin yapilmasi ile denizcilik ve ticari gemiler i¢in ulagim alanindaki ilk yatirimlar
olmus ve devaminda 1872 yilinda 13 km’lik ilk demiryollar1 insaatina baslanmis (Yokohama ve
Shinagawa sehirleri arasinda) ve demiryollar1 daha sonra Japonya’nin engebeli arazi yapisina
ragmen ulusal ulasim planinin en 6nemli pargasi olmustur. Sehir i¢i i¢inde Japonya’da rayli
sistemlerden faydalanilmak istenmistir. Bundan dolay1r da Japonya’da 1903 yilinda Tokyo
sehrinde ilk tramway kurulusu hizmete girmistir. Bunun devaminda ise Japonya’da geleneksel
olarak tasimacilik yapan faytonculuk meslegi popiilelligini yitirmis ve zamanla islerini
kaybetmeye baslamistir.%®

Demiryollar1 hem insan hem de yiik tasimasi agisindan Japon ekonomisi igin lokomotif bir
ozellik tagimistir. Japon liderler demiryolunun bu 6nemini dogru kavramis ve 1870-1874 yillart
arasinda Japonya biitcesinin {icte biri demiryolu yatirimlarma ayrilmistir. {1k hatttan sonra Tokyo
ile Yokohama arasinda 30 km’lik yeni demiryolu hatt1 yapilmis ve 1876’da Osaka ile Kyoto
arasinda yeni demiryolu hatt1 insa edilmistir. 1911 yilinda Japonya'da yaklasik 8.810 km'lik
toplam demiryolu hattina ulasilmistir.!%” Demiryolunun haricinde ise karayolu yatirimlari da yer
almis fakat karayolu yatirrmlar1 demiryolunun gélgesinde kalmistir.1%® 1880°li yillarda ise Japon
hiikiimeti 6zel sektdriin gelisimini desteklemek igin farkli bir yol izlemistir. Ozellikle devletin
kurmus oldugu kagit ve pamuk gibi hafif endiistriyel tesisleri 6zel sektdre devretmeye
baglamistir. Bunun sonucunda da uzun vadeli ve disiik faizli 6deme secenekleri sunmustur. 1880
sonrast yapilmis olan sanayi hamlelerinde Japonya’nin izledigi bir diger yol ise 6rnek liretim
tesisleri kurmak olmustur. Bunun yani sira da teknik ve finansal alanda danismanlik
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seceneklerini de sunan Japonya’da artan sermaye birikimi 6zel sektorii giiclendirmeye
baslamigtir.1%°

Gtiglenen 0zel sektdrlerin arasinda karteller veya Japonca da zabiatsu adi verilen aileler 6nemli
rol oynamistir. Bunlar arasindaki en basta gelen kartel ise Mitsui ve Mitsubishi’dir. Bu iki devin
arasinda da biiylik zaibatsular olan Sumitomi ve Yasuda’da yer almistir. Bu ailelerin 6zelligi ise
kisa silirede hisselerini artirip Japonya icin onemli olan demiryolu, denizyolu tagimaciligi ile
bankacilik faaliyetleri igerisinde bulunmus olmalaridir. Boylece Japonya bu sektorlerde batili
iilkelerle aralarindaki farkli kapatmaya baslamigtir.}*

Meiji, tahta ¢ikmis oldugu ilk 10 yilda Tokugawa’dan kalan borg¢larin 6demesini iistlenmis,
Japonya’nin degismis olan idari yapisindan kaynakli daimyo ve samuraylara 6demeleri yapmis
ve bunun yani sira daha 6nce olmus olan askeri seferlerin bor¢larini {istlenmistir. Bu da Meiji
doneminde Japonya’nin biitgesinin 3’te 2°sinin harcanmasi anlamina gelmistir. Fakat yapilan
finansal hamleler bu durumu diizeltmeye baslamistir. Piyasaya tahvillerin ¢ikmasi, Ito Hirobumi
ve Okuma gibi 6nde gelen liderlerin Japon Yeni'ni standart hale sokmasi (onluk bigimde),
darphane agilmasi ve Japon Merkez Bankasinin kurulmasi, Matsukota’nin &zellestirme
calismalariyla birlesince Japon ekonomisi iflasin esiginden donmiistiir. Bunun yani sira
vergilerdeki diizelme ve dogru 6zellestirme ile bankacilik sisteminin gelismesi, Japon ekonomik
kuruluslarin1 gii¢lendirmistir. !

Matsukota’nin 1890°da Maliye Bakanligina getirilmesi sonrasinda Japonya’da 6zel sektdriin
gelismesi i¢in daha farkli hamlelerin yapilmasi geregi duyulmustur. Matsukota’nin maliye
bakanlig1 dncesinde Japonya 6zel sektoriin iilkede gelisebilmesi i¢in devlet girisimlerini hayata
gecirmis bununda daha sonra Ozel girisimi Ozendirecegi diisiiniilmiistiir. Bunun yani sira
Japonya’da ticari faaliyetler geleneksel olarak toplumca kiiciimsenmistir. Bu kiigiimsemeyi de
ortadan kaldirmak icin Japon hiikiimeti daha milliyet¢i duygular gelistirmis ve ticari girigsimin
ulke ve ulus igin faydali olacagi hususuna vurgu yapmustir. Fakat tiim bu hamleler biiyiik oranda
basarisiz olmustur. Matsukota’nin maliye bakani olmasi sonrasinda ise devletin kurmus oldugu
ornek isletmeler ve mitsutesisler degerinin oldukga altinda 6zel girisimcilere devredilmistir.
Boylece 6zel sektoriin hacmi daha da biiyliimeye baslamistir. Daha sonra ise zabiatsu adli Japon
bliyiik isletmeleri ortaya ¢ikmistir ve tekellesmistir. Tekellesen isletmelerin 6nde gelenleri ise
gunumuzde de etkinliklerini devam ettirmektedir. Bunlar; Mitsui, Mitsubishi, Sumitomo, Yasuda
ve Konaike’dir.1*2

Tarim, Japon ekonomisinin Meiji’nin ilk 15 yillik donemindeki lokomotif sektorii olmustur.
Ciinkii tilke gelirinin %801 tarim ve buna bagl sanayiden gelmistir. Bundan dolay1 da devlet
tarrmdan en fazla geliri almak niyetinde olmustur. Ozetle Japonya kendisinin mali ve altyapisal
biitiin diizenlemelerini tarima konmus olan vergiler sayesinde yapmustir. Japon sanayisi de tarim
vergilerinin kendi alanina yonlendirilmesi ile gelismesini ve modernlesmesini saglamistir. Tarim
vergilerinin en basta geleni ise toprak vergisi olmustur. 1873 yilinda toprak vergisi ¢ikarilmis ve
bu vergiye gore iiretici hasada gore degil, topragin kiymetinin %3’ne gore vergi ddemesi
kararlastirilmistir. Boylece devlet her yi1l tarimdan sabit bir gelir kazanmay1 hedeflemistir. Ciftci
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hasattan sorumlu olmamis fakat genel olarak Meiji Japonyasi’nda da genel vergi kiilfetini
tistlenmistir. Bunun yani sira toprak reformu da yapilmistir. Japonya’da Tasra yasami Meiji
doneminde de blyik bir degisime ugramamstir. Ciftliklerin veya arazilerin 6lgiileri artmamis ve
aileler gelencksel yontemlerle tarim yapmaya devam etmistir. Tarimda makinelesme
gelismemistir. Japonya’da en Onemli tarim {iretimi ise sulama, ekim ve hasatta bol zahmet
gerektiren piring olmustur. Koylii aileler iriinlerinin biiyiik kismint satip kalanin1 kendilerine
saklayarak yagamlarini idare etmistir. Japon modernlesme hareketi kirsal alanda pek fazla etkili
olamamistir. Artan vergi yiikleri ve agir yasam zorluklar1 nedeniyle Japonya’da modernlesme
etkisiyle de gelisen kentlerin varlig1 koyliilerin kasaba ve sehirlere is¢i gogii olarak gitmesini
gerektirmistir. Sonug olarak sehirdeki sanayi kollarma ucuz is giicii saglanmustir.!*3

Japonya’da 1874 yilinda Maliye Bakanliginin kayitlarina gore halkin gelirinin tigte biri piring
tikketimine harcanmistir. Bu da Japonya’da ve Japon kiiltiiriinde pirincin dnemini gostermistir.
Bundan dolay1 Japonya kirsal alanda piring iiretimini artirmaya c¢aligmistir. Bunun yami sira
bugday ve arpa gibi yiyeceklerle birlikte bazi sebze iirlinleri de Japonya’da iiretilmis ve gida
fiyatlariin belirli bir aralikta seyretmesine dikkat edilmistir. Halkin pirince olan talebi Meiji
doneminde pirincin ithal edilmesini gerektirmistir. Ciinkii Japonya topraklarinin tarima elverisli
ylizdesinin az olmasi ve buna ragmen 1900’lii yillara gelindiginde piring ekim alaninin altida bir
oraninda artmasina ragmen pirince olan talepten dolay1 yerli Japon pirinci gerekli talebi
kargilayamamustir. Cogunlukla Cin ve Kore’den ithal edilen pirince olan talebin yani sira halka
daha farkl1 yiyecek cesitliligi sunma ihtiyact dogmustur.!** Batililasan Japonya iginde bu iiriin et
olmustur. Ciinkii Japonya’da Budizmden dolay1 halkin ¢ok biiyiik bir bolimii et yemekten uzak
durmustur. Bu anlayisin degisimi ve batili kiiltiire adapte olmanin yani sira iilke i¢inde tek bir
gida koluna bagli olunmak istenmemesi etin Japon kiiltiiriine girmesini saglamistir. Bunun
sonucunda da iilkede hayvancilik ve balik¢ilik sektorii giiclenmeye baglamistir. Artan talepler
icinde konserve endiistrisi Japonya’da 1800°1ii y1llarin sonunda kurulmaya baglanmistir.!t®

Japonya, yapmis oldugu tarim hamleleriyle iiretimi artirmayr basarmis ve yiyecek ihtiyacini
karsilamistir. Bunun yani sira artan vergiler, koyliilere agir gelmis ve bir kismi sehirlere g0¢
etmistir. Japonya tarimdan elde etmis oldugu geliri, dig bor¢lanmaya fazla girmeden kalkinma
hamlelerine harcamis ve bundan da oOnemli kazanimlar elde etmistir. Bu kazanimlarda
Japonya’ya yerli sermaye olarak geri donmiistiir. Boylece Japon modernlesmesinin disa bagl
olmamasi hedeflenmistir. Fakat kirsal alandaki bu vergi artis1 Japonya’da zaman zaman i¢
isyanlara yol agcmistir. 1877 yilindaki ¢ift¢i isyani, Meiji donemi ile birlikte ortadan kaldirilmis
olan ve cikarlar1 zedelenmis olan eski Samuray gruplarinca da desteklenmistir. Isyan bastiriimis
ve koyliilerin destegini almak amaciyla %3 olan vergi yikiiniin, %2,5’e indirilmesine yol
acmistir. Fakat bu indirim daha ¢ok suni olmus ve fiili etkisi kdyliiye yansimamis ve Japonya’da
kirsaldan kente go¢ devam etmistir. !

Japonya’da sehirler Meiji Oncesi de gelismeye baslamistir. Fakat Meiji sonrasi yapilmaya
baslanan reformlar, alt yap1 yatirimlari, yabancilarla ticaret ve endiistriyel yatirimlar kiigiik
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yerlesim birimlerinden biiyiikk sehirlere gogii tetiklemistir. Zaibatsu adi verilen Japon
sermayedarlar yeni ve farkli sektorlere yatirnm yapmaya baslamig ve sonug olarak iilkede
ekonomik siniflarda olugsmaya baslamistir. Sehirde artan niifus yeni kamusal yatirimlari da
tetiklemis ve biirokrasi sinifinin biliylimesi meydana gelmistir. Sehirlerde sayica en kalabalik
olan grup ise niteligi ve vasfi daha az olan genellikle kirsal yerlesim alanlarindan gb¢ etmis
endistri ig¢ileri olmustur. Sehirlerde olan bu ekonomik ve sosyal siniflar siyaset sahnesini de
etkilemistir. Sermayedarlar kendi ¢ikarlarini korumak i¢cin muhafazakar ve parlamenter partileri
aract olarak kullanmis, buna karsin orta smif kendi talep ve ozgiirliiklerini meclis araciligiyla
dile getirse de bu talepleri hiikiimet ile ¢elismistir.*t’

Japonya’nin sanayi ve endiistri alanindaki basarili gelismelerinin bir diger etkeni de Ozellikle
Avrupa ve ABD’den gelen uzmanlar olmustur. Cilinkli Japonya, yabanci uzmanlar sayesinde
teknoloji transferini daha kolay yapabilmis, hakim olmadig1 alanlarda yeni bilgiler edinmis,
modern Uretim tekniklerini daha kolay kavramistir. Dolayisiyla Japonya, elindeki hammedde,
insan glicii ve bir miktar sermayeyi yabanct uzmanlar esliginde harmanlayarak modernlesme
siirecini kisaltmis ve dogru adimlar atmayi basarmistir. Meiji doneminde yapilmis olan
harcamalarin %5 orani da yabanci uzmanlar i¢in harcanmis ve sonug olarak bu yatirimin tilkeyi
olumlu gelistirdigi gozlemlenmis boylece Japonya hem kendi endiistri ve sanayisini
modernlestirirken bir diger yanda kendi beseri giiclinii de yetistirmeyi basarmistir. Japonya
sadece iilkesine 6zellikle de ekonomi ve sanayi alaninda uzman getirmekle kalmamis yurt disina
da egitim almalar1 amaciyla birgok 6grenci ve is¢i gondermistir. Japonya, bu adimlari atarak bir
yandan ekonomik modernlesmesi daha hizli ve kisa zamanda dogru atilimlarla gergeklesmis, bir
diger yandan ise iilkenin beseri altyapisinin kalkinmasini saglamistir. Osmanli imparatorlugu ise
benzer donemde beseri ve endiistri altyapisinin temelini dogru atamamistir. Bu sonug iki iilkenin
sonraki gelisimini etkilemistir. Osmanl Imparatorlugu ekonomik ve beseri alanda yeterli olarak
kalkinamamigken, Japonya ise kalkinmay1 basarmistir. Ayrica Japonya’'nin bu beseri kaynaginin
Meiji doneminde gelismesi ise giiniimiiz Japonyasina kadar tesir etmistir. 18

Daimyolar ortadan kaldirilmis ve arazileri ile miilkleri anlagarak imparatora devretmistir. Fakat
bu devretmenin amacit Daimyolarin imparatorlugun bu yapilarin biitiin mal varliklarina el
koymamas1 amacini tagidigi da 6nemli bir ger¢cek olmustur. Ayrica Japonya’da daimyolarin mal,
miilk veya arazilerinin imparatorluga devredilmesi de karsiliksiz olmamistir. Ciinkii daimyolar,
Tokugawa doneminde koyliillerden piring vergisi toplamistir. Fakat Meiji doneminde ise
hiikiimet girisimlerinden 6nemli paylar almaya baslamistir. Sonug¢ olarak Japonya’nin degimine
bir¢ok farkli acidan bakmak miimkiindiir. Eski konumlarini yitirmis olan daimyolarin bir kismi
yeni donemde de soylu sinifina dahil edilmis ve kont, prens, marki veya baron olarak yeni Meiji
doneminin soylu tabakasi olarak varliklarmi siirdiirmiistiir.}*

Daimyolarin kaldirilmasi sonrasinda bu gruplar ellerindeki gelirleri ticari yatirimlara ayirmistir.
Boylece Japonya’nin kapitalist simifi olusmaya ve giliglenmeye baslamistir. Koyliiler ise
bulunduklar toprakta kiraci olmuslar ve en ¢ok ezilen sinif olarak kalmistir. Samuray sinifi ise

117 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.160
118 Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012),
5.101-102, Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (istanbul: Imge Yaymevi, 2002),
s.158
119 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), s.12
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asamal1 olarak kaldirilmistir. Ciinkii feodal hak ve ayricaliklarini kaybetmistir. Samuraylarin bir
kism1 emekli edilmis ve kalan kismi ise yeni ordunun ve polis teskilatiin iiyeleri olmustur.?

SOSYAL, KULTUREL ve EGiTiM ALANINDA MODERNLESME

Meiji Restarasyonu basladiktan kisa bir siire sonra Japonya’da Sogunluk makami kaldirilmistir.
Imparatorluk makami 6n plana ¢ikmistir. Bu degisimlerle birlikte restarasyonun kaliciligi igin
Japonya, Japon kiiltirii ve ulus¢lulugunu daha c¢ok benimsemis ve Oncelige almistir.
Imparatorluk makaminin 6n plana ¢ikmasi sonucunda imparatorluk degerleri daha fazla
yiiceltilmis ve bununla baglantili konfii¢yiis¢ii ahlak degerleri Japon modernlesme araglarindan
birisi haline gelmistir.!?!

Tokugawa doneminin sinifli toplum diizeni olmus olan yapisi Meiji doneminde tek bir ulus
yapisina evrilmeye calisilmistir. Keskin simif farkliliklar1 ortadan kaldirilmaya calisilmis ve
iilkede yeni nesil ekonomik simiflar ortaya ¢ikmaya baslamistir.!?> Bunun yani sira Japon
toplumunun biiyliik ¢ogunlugu heimin yani vatandas olarak adlandirilmistir. 1870 yilinda ise
vatandaslara soyadi tasima kullanma hakki taninmistir. Bunlarin yani sira toplumda daha da alt
siif kabul edilmis olan dericilikle ugrasan eta grubu ve hinin adli dilenci gruplarida yurttas
kapsamina alinmistir. Fakat uygulamada bu iki alt grupta Tokugawa doneminden pek farkli
davraniglara maruz kalmamistir. Samuraylarin ise toplum nezdinde bir itibar1 olsa da kili¢ tasima
ve kullanma haklar1 ile samuraylik makami 1876’da tamamen yasak hale getirilmistir.1%3

Japonya’da yeni idari uygulamalar ile birlikte oldukca sert ve geleneksel kast siniflarinin yerine
¢ ana toplumsal smf belirlenmistir. Kazoku adli sinif yeni asilleri, Shizoku iist diizey
samuraylart ve Heimin ise alt diizey samuraylar ile toplumun diger biitiin kitlesini kapsayan
siniflar olmustur. 1871°de ise eta ile hinin adli iki yeni alt sinif daha eklenmistir. Bunun sebebi
ise samuray sinifinin etkisinin ortadan kaldirilmasinin yeni imparator ve rejimi tarafindan
istenmis olmasidir ve boylece 1873’te zorunlu askerliginde Japonya’da getirilmis olmas1 sonucu
Samuray smifinin da silah tasimasi yasaklanmis bdylece yeni rejim istedigini elde etmistir.'?*

Japonya’da sinifsal diizenlemelerden en fazla etkilenmis olan grup ise samuray sinifi olmustur.
Bir kisim samuray yerel yonetimlerde ve diger bir kisim samuray ise Japonya tarafindan verilmis
olan kazanclarla statiilerini siirdiirmiis olsa da samuraylik Meiji restarasyonu sonrasinda eski
gozde durumunu kaybetmis ve bunun yani sira eski maddi gii¢lerini yitirmistir. Samuraylar i¢in
kayip bunlarla kalmamis, yapmis oldugu mesleklerini de kullanamaz duruma gelmistir.
Devaminda ise Japonya tarafindan kendilerine baglanmis olan ayliklar diistiriilmiistiir. Ekonomik

120 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.144
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122 fsmet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5,s.8
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1979), s.11-12
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acidan dogru yatirim yapmamis olan samuraylar maddi agidan biiyiik sikint1 yaratmistir. Meiji
restarasyonuna ve imparatora en biiyiik destegi veren Samuraylar yine kendi desteklemis oldugu
Meiji imparatorlugunca asamali olarak ortadan kaldirilmistir.!%

Tiim bu yenilenme ve degisim hareketlerine karsin Japonya’da her zaman batililiga karsi,
iilkenin yeniden canlanmasinin ve gelismesinin yolunun Japon geleneklerinde sakli oldugunu
belirten bir grup olmustur. Buna karsin ¢ogu Japon liderler bu grubun karsisinda olmus ve
modern batmin teknik ve ydntemlerinin gelismek icin ideal oldugunu vurgulamistir.*?® Sonug
olarak batinin yasal sistemi, politik sistemi ve ekonomik sistemi temel alinarak Japonya’nin
gelisimi i¢in 6nemli bir hamle yapilmigtir.*?’

Hiikiimet denetiminin merkezilesmesi sonras1 6zellikle bati iilkelerinden yonetim teknikleri
alimmustir. Sonrasinda hukuk sistemi modernlestirilmis ve bunun yani sira maliye ve posta
teskilat1 diizenlesmistir.?® Ay takviminin yerini miladi takvim almis, bahar bayraminmn yerini
yilbas1 kutlamasi almis, resmi yetkililerin giysileri frak vd. batili giysiler haline gelmis, yeni
moda tiras olunmaya baslanmistir. Onceleri baz1 sehirlerini Cin mimarisi drnek alinarak insa
eden Japonya, Tokyo’nun yeni semtlerini bati tarzli sokaklar seklinde insa etmistir. Sokak
lambalar1 getirilmis, iki katli tugla evler insa edilmis, sokaklarda Avrupai tarzli at arabalari
kullanilmistir. 1?9

1870 yilinda sonra Japonya’da yabanci eserlerin terciimesi yapilmis ve basili yayin organlari
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Terciimesi yapilan batili felsefecilerin kitaplar1 Japonya’da belirli bir
aydin grubunu etkilemistir. Bunun sonucunda da Japonya’da ilk kez insan haklar1 ve anayasa ile
ilgili talepler ortaya ¢ikmistir. Bu taleplerle ilgili toplumsal gruplar olusmus ve bu diisiinceler
Japon toplumuna yavas yavas yayilmaya baslamistir. Sonug¢ olarak bu hak ve taleplerle ilgili
gosteriler diizenlenmis ve dergiler hazirlanmistir. 1

HUKUK ALANINDA MODERNLESME

11 Subat 1889°da resmi olarak Hirobumi tarafindan hazirlanan Japonya Anayasasi resmen ilan
edilmistir. Anayasa imparator basta olmak iizere ¢evresinde etkili olmayan ¢ok partili sistemi
getirmistir. Giinlimiizde bazi tarihgiler bu anayasanin militarist oldugu belirtmistir. Bunu
aciklamak icin ise bu anayasada militarist 6gelerin bulunmus olmasinin sebebini eski Japon

125 Wolfram Eberhard, En Eski Devirlerden Zamanimiza Kadar Uzak Dogu Tarihi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2018), 5.204-208, Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: Imge
Yayinevi, 2002), s.359, Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, ‘y.y.” 1992,
5.78-79, Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Japonya ve Tiirkiye, (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2014),
s.445
126 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: Imge Yaynevi, 2002), s.26
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koklerine yer verilmesinden kaynakli oldugunu belirtilmistir. Sonu¢ olarak anayasanin
kabuliinden sonra toplumsal ¢atismalar azalmis ve Japonya ekonomisi hizla toparlanmustir.t3!

Meiji Anayasast hem siyasi reformlarin hem de hukuki reformlarin 6ziinii olusturmustur.
Anayasa'ya gore imparator "ilahi ve dokunulmazdir". Yiiriitme, yasama ve yargi olmak iizere
tim kollar1 kendi elinde toplayarak bir egemenlik kaynagi olarak hareket eder (Madde 2).
Medeni tilkelerde oldugu gibi imparator, kamu yonetimi alaninda Anayasaya dayanarak kararlar
almalidir. Bununla birlikte, hiikiimdarin tanrisalligimin yasal normlara dayandigi Avrupa'nin
aksine, Japonya'da imparatorun cennetsel statiisi her seyden Once ahlaki ve etik
degerlendirmelerle belirlenmistir. Japonlar imparatoru yasayan bir tanri olarak onurlandirmali,
sadece yasalara uymalar1 nedeniyle degil, ayn1 zamanda 6zel bir diinya goriisii ve uzun bir egitim
stirecinin bir sonucu olarak edindikleri tavir temelinde i¢sel inanglar1 nedeniyle benimsemelidir.
Imparatorun bir tiir temel madde olarak algilanmasi, Japonya'nin "tanrilar iilkesi"olarak 6zel bir
yere sahip oldugu izlenimini vermistir. Bu baglamda siradan vatandaslarin goéziinde imparatorun
istiin giliclinii mesrulastirmak i¢in tasarlanmis, Meiji ve post-Meiji donemlerinde halkin siyasi
manipilasyonunun bir araci olarak kamu ahlakinin 6zel roline dikkat c¢ekmek 6nemli
olmustur.**?

Japonya Anayasasi biiyiikk oranda 1850 Prusya Anayasasini temel almistir. Bunun disinda
Japonya’da parlamenter rejiminde uygulanmaya baglanmasi sonrasinda bati iilkeleri disinda ilk
basaril1 parlamenter sisteme sahip olmas1 da iilke i¢in 6nemli bir itibar kaynag1 olmustur.!3

Hukuk alaninda modernlesme hareketleri ise Japonya’da 1871 yilinda baslamistir. Siyasi alan
acisinda baslayan baz1 hukuksal degisikliklerin ardindan adli sistemde yapilan degisikliklerle
bolgesel ve yerel mahkemelerin kurulmasi olusumu takip etmistir. 1875 yilina gelindiginde ise
ilk kez Japonya Yiiksek Mahkemesi kurulmustur. Hukuk alaninda Fransiz uzmanlardan
yararlanmig olan Japonya, 1890 yilina dogru ceza kanununu yiiriirliige koymustur. Bunun
devaminda ise ticaret hukuk dalinda Alman uzmanlarin isbirliginden yararlanilmis ve ceza
hukuki ile aym yil uygulanmaya baslanmistir. Japonya’da medeni kanun ise ceza ve ticaret
hukuku gibi Avrupali iilkelerden dogrudan alinacakken Japonya gelenekleri ile ¢elisince birgok
itirazla karsilasilmistir. Ozellikle miras, evlilik ve aile ile ilgili boliimler 1898 yilinda karara
baglanmis ve uygulanmaya konmustur. Bunlarin sonucu olarak Japonya devletinin Meiji
liderliginde yapmis oldugu hukuki modernlesme hamleleri bati iilkeleri tarafindan olumlu
karsilanmis ve Japonya’nin bu iilkelerde sayginligi artmistir. Bunun yani sira 1910’1u yillarda
tamamen sona erecek olan Japonya’nin 6zellikle Tokugawa doneminde batili tilkelerle yapmis
oldugu esit olmayan antlagmalarin sona ermesinde de Japonya’nin yapmii oldugu bu
modernlesme hamleleri etkili olmus ve Japonya’nin diplomatik giiciinii artirmigtir.13*

SiYASi PARTILERIN DOGUSU
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Japon siyasi tarihine partiler ilk kez 19. Yiizyilda girmistir. Yizyillarca imparatorluk ve
Sogunluk ile yonetilen Japonya otoriter yonetimlere alisik olmustur. Batili diisiincenin etkisiyle
ve yapilamaya baslanmis olan restarasyon hareketleriyle birlikte yeni anayasa da siyasi partiler
Japon gelenekgiliine karsi yerini almistir. Japon asker ve politikact Tosa klanindan Itagaki
Taisuke, siyasi partilerin olusumunu destekleyen ilk kisiler arasinda yer almigtir. 1874 yilinda da
ilk Japon siyasi partisi olan Vatanseverlerin Resmi Dernegi (Aikoku Koto) adli partiyi
kurmustur.®®® Itagaki’nin kurmus oldugu parti, milliyetgi 6zellik tasimuis ve Ito gibi otoriter
hiikiimete kars1 ¢ikmistir. Okuma Shigenobu’da Hizen klanma bagli olup ito ve Satsuma ile
Choshu klanlarinin hiikiimeti kontrol etmesine karsi hareket etmis ve oligarsiye karsi ¢cikmustir.
Okuma daha c¢ok milli ¢izgide ilerlemis ve Ingiliz parlamenter sistemini érnek alan bir yapi
olusturmay1 hedeflemis ona karsin itagaki ise Liberal bir anlayis belirlemis ve ilerleyen yillarda
kendi siyasal hareketlerini bu yolla olusturmustur. Fakat ikisininde ortak istegi halkin siyasete
daha ¢ok katiliminin yer almasi ve oligarsinin Japonya’dan arindirilmasi ile birlikte Japonya’nin
batili uluslar gibi giiclii diizeye gelmis olmasi fikri yer almistir.3®

Japonya’da 1877-1880 yillar1 arasinda i¢ ¢alkantilardan dolay: gii¢lii bir enflasyon yaganmustir.
Buna ragmen biliylik arazi sahipleri ve burjuvazi devlet tarafindan ekonomik olarak
giiclendirilmistir. Ancak, kirsal kesimde ekonomik giice ve siyasi etkiye sahip olan toprak
sahiplerinin ulusal anlamda 6nemli siyasi sorunlarini ¢6zme imkanlar1 olmamistir. Bunun sebebi
ise iktidar Satsuma ve Choshu prensliklerinden veya ailelerinden gelen dar bir gember tarafindan
tekellestirilmis olmasi olmustur. Liberal toprak sahipleri ve burjuvazi, kendilerinin temsili bir
organinin kurulmasmi ve onun yardimiyla kendi talepleri ve ayricaliklarini savunma hakki
tizerinde ¢alismalara baslamistir. Bu calismalarin neticesinde Vatanseverlerin Resmi Dernegi
(Aikokushia) kurulmustur. Hiikiimetin baskici onlemlerine ragmen (kongreyi kapatmak, gazete
ve dergileri yasaklamak gibi) parlamento olusturma hareketinde hizli bir katilim olmustur.t®’
Devaminda ise Japonya’da yasama ve yargi (vilayet) meclislerinin olusturulmasini isteyen
Vatanseverlerin Resmi Dernegi bunu hiikiimetten talep etmistir. Parlamentonunda ¢ogunlugunun
eski asker sinifindan ve zengin olan koyliilerden olugsmasini istemistir. Sonug olarak hiikiimet bu
baskilara kars1 boyun egmek zorunda kalmistir. Partinin talep etmis oldugu vilayet meclisleri
danigsman olarak olusturulmustur. Fakat bu meclislerin en 6nemli 6zelligi ise batili iilkeler
disinda ilk segilmis yasama organi olmalaridir.®® 1878 yilindan sonra kurulmus olan bu yerel
meclisler Japonya’daki demokrasi hamlelerinin en énemli ayagmni olusturmustur. Ilk asamalari
danisma meclisi niteligi tasiyan bu organlar 1885 yil1 sonrasinda ise restarasyon ve doniisiimiin
etkisiyle birlikte Japonya’da kurulmus olan devlet konseyinin yerine batili iilkeler gibi kabine
sistemine evrilmistir. Boylece imparatorun alt kademesinde yer alan bir¢ok alanda bakanlarin
olmus oldugu basbakanlik makami olusmus ve modern hiikiimet sistemi kurulmustur.t%

Itagaki’nin parti kurmasmdan sonra Japonya’da partililesmeyi ve anayasal hareketleri
destekleyen bir diger isimde Okuma Shigenobu’dur. Disisleri dairesinde de c¢alismis ve bir
kabine Uyesi de olmus olan Okuma, imparatora parlamenter hiikiimet sekli i¢in 6nerge vermistir.
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Parlamenter 6nerge sonrasi 6zellikle Ito Hirobumi ile de fikir ayriliklar1 yasamistir. Bu yuzden
de hiikiimetten ayrilmistir. 1881°de Itagaki yeni partisi olan Liberal Oartiyi (Jiyuto) kurmustur ve
bir y1l sonra da Okuma Anayasal Yenilik¢i Partiyi (Rikken Kaishinto) kurmustur. Hiikiimet ise
bu duruma tepki olarak Anayasal Imparatorluk Partisi (Rikken Teiseito) adl1 parti kurmustur.14°

Itagaki Taisuke’nin kurmus oldugu Liberal Parti bircok acidan Japonya’da ilkleri barindirmustir.
Batil1 diistiniirlerin 6zellikle de Rousseau ve diger Fransiz devrimin savunucularindan etkilenmis
olan bu hareket, Japonya’daki ger¢ek anlamda ilk biiyiik siyasi olusum olma 6zelligini tagimistir.
Fransiz devriminin esitlik, hiirriyet gibi kavramlarin1 i¢eren Liberal Parti, yasama meclisi ve
anayasa konusunda da hiikiimetten isteklerde bulundurmus ve bu konulari parti doktrinine
almistir. Batili iilkelerin siyasal hareketlerinden etkilenmis olan Japonya’da Fransiz tarzini
benimseyen Liberal partinin yan1 sira Ingiliz ekoliinii benimsemis olan Okuma Shigendu’nun
kurmus oldugu Giiclii bir anayasa ve parlamento goriisiinii kabul etmis olan Anayasal Reform
Partisi de Japon toplumunda onemli destekgi kitlesine ulasmustir. Liberal Parti ve Anayasal
Reform Partisi ililkede Meiji sonrasinda yer alan reform adimlarinin gergeklesmesi ve
tamamlanmasi i¢in meclis kurulmasi, insan haklar1 ve demokrasi kavramlarinin iilke i¢erisinde
uygulanmasini ve benimsenmesini hedeflemistir.}*! Siyasi partilerin yam sira Politikay1 yemsil
eden kurumlarin degisimi 1885 yilinda kabine hiikiimetine gecilmesi, 1889°da Anayasanin ilani
ve 1890’da meclisin olusturulmasi ile sonuglanmistir. Dolayisiyla yiizyilin sonuna kadar
Japonya’daki politik degisim riizgari; Avrupa tarzi yasalar, egitim sistemi ve devlet kurumlari
batili emsallerine gore olusturulmus ve diizenlenmistir. Bu hedeflerde 1885°te asamali olarak
iilkede uygulanmaya baslanmigtir.142

1890 yilinda temsilciler meclisinin Japonya siyasi yasamina dahil olmasi Japonya igin bir
ilerleme olmustur. Fakat Japonya’da oligarsik yapinmn hiikiim siirmesi ve hiikiimetinde
oligarklardan olusmas1 temsilciler meclisinin ugraglarmm gz ardi edilmistir. Okuma ve itegaki
kendi cabalariyla siyasi partilerin politik yasamda daha etkili olmas1 ve hiikiimete karar almada
destek olmas1 ile birlikte partilerin hiikiimet tarafindan dikkate alinmasi hatta hiikiimetin
partilerden ¢ekinmesi ve hesap verebilmesi i¢in 6nemli ugras vermistir. Fakat hiikiimet otoriter
ve oligarsik diizenini siirdlirmiis ve partileri polis tarafindan siirekli gdzlem altinda tutmustur.
Fakat Japon hiikiimeti muhalefetin bu hamlelerine karsmn partili sistemin Imparator Meiji
tarafindan Japonya halkina hediye edildigini savunmustur. Ito Hirobumi 6zellikle bu yolla
muhalefete kars1 miicadele etmis ve Bismark modelinin Japonya’y1 kaldiracagin1 savunmustur.
Bu modele gore siyasi partiler imparatorun altinda konumlanmis ve imparatoru daha da
yuceltmistir. Meclis sistemi de Bismark modeline gore benimsenmis ve ikili meclis
olusturulmustur. Fakat yasalarin anayasaya uygunlugu ise Ito Hirobumi’nin baskani olmus
oldugu o6zel kurul tarafindan denetlenmistir. Hiikiimet daha rahat kararlar ve uygulamalar
yapmak icin elindeki guict ve kontrolli meclise ve siyasi partilere vermek istememistir. Hiikiimet
bu giicli korumak ve vurgulamak icin savas bakani ile deniz bakanini sivil iiyeler arasindan
ayirmis ve dogrudan imparatora baglamistir. Bu da Japonya’da 20. Yiizyilin ortalarina kadar

140 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.149
141 Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012)
5.89, Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (istanbul: imge Yaymevi, 2002), 5.292-
293, Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Ddneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.14
142 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayinevi, 2002), 5.40

29



siirmiistiir. Son olarak se¢men sayisit oldukca kisitli tutulmus ve iilkede 80 kisiden birisi oy
kullanacak sekilde dizayn edilmistir.}*®

Japonya’da siyasi partiler daha giiclii haklara sahip olmak icin cabalasalarda parti liderleri
arasindaki uyusmazliklar veya parti icindeki gruplasmalar 20.ylizyila girerken Japon siyasi
tarithinde partilerin arzu ettigi giice erisememelerine sebep olmustur. Parti liderleri oligarsik
hiikiimete kars1 cesaretli olsalarda 1894-1895 yillar1 arasinda olan Cin-Japonya savasi sirasinda
ve sonrasinda partiler artik polis baskisi altinda degil askeri baski i¢inde olmustur. Savastan
dolay1 Japonya’da askeri harcamalarin katlanarak artmasini mecliste onaylamak zorunda kalmis
olan Japon siyasi partileri, hiikiimetin askeri denetiminde kalmis ve meclisi de hiikiimet
kararlarindan farkl1 olarak karar almasimi da saglayamamustir. Ozellikle Choshu klanindan eski
bir samuray olan ve Japonya’da birka¢ kez bagbakanlik yapmis olan Yamagata da kabine
tizerinde askeri denetimi saglamistir. Yamagata’nin gergek meslegi subaylik olmustur. Bundan
dolay1 Feldmaresal tinvanini da almistir. Ito Hirobumi ile birlikte de uyumlu politikalar1 olmus
ve oligarsik yapiy1 desteklemistir. Ozellikle Japonya’da Okuma veya Itagaki ya da Ito Hirobumi
Avrupa ve ABD’yi kapsayan ve batinin politik degerleri ile teknolojisini 6grenmek maksadiyla
yapmis oldugu geziler sirasinda Yamagata bu iilkelerin ordularini incelemistir. Japonya’da
1872°de zorunlu askerligin getirilisi ve 1877°de Saigo isyaninin bastirilmasinda da 6nemli rol
oynayan Yamagata partilerin ve partiler arasindaki rekabetin gergek anayasalligi yok edecegini
ve iilkeyi kaosa siiriikleyecegini diigiinmiistiir. Ayrica ordu ve deniz bakanliklarininda partilerden
bagimsiz olmasi1 gerektigini diisiinmiis ve hiikiimette bu sistemi uygulamay1 basarmistir. Fakat
Yamagata’nin bu yiikseligi Japonya’da Ito ile rekabetine yol agmis sonug olarak Yamagata’nin
artan askeri giiciine karsilik Ito Hirobumi sivil alandan destek almistir. Bu ¢ekisme ikili arasinda
stirmiils olsa da ne Ito Hirobumi ne de Yamagata siyasi partilere ve varliklarina inanmamuistir.
Ozellikle Okuma Shigenobu disindaki siyasi parti liderleri de zamanla siyasi partilere olan
inancini yitirmeye baslamistir. Bunlarla birlikte Japonya meclisinde oligarsik hiikiimete destek
azalmamugtir. Dolayisiyla partiler arzu edilmis olan etkinliklerine ulasamamuistir. TUm bunlara
ragmen Japonya belirli bir dizeyde siyasal ve parti sisteminin olusturmasi saglanmustir.}4

I1.BOLUM

MEIJI ANAYASASI ve JAPON IC POLITIKASI

Japonya flilke olarak modernlesme hamlelerine girismis ve gerek politik gerek askeri gerek
bilimsel ve gerekse sosyal ve toplumsal alanlarda yenilikler i¢in ¢aligmis ve cesitli hamleler
yapmustir. Yapilmig olan bu hamlelerin en énemli sonucuda hukuk alaninda olmus ve ulusal bir
anayasa yaratma ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. Ciinkii Japonya lilke olarak kendisini batili giiclerle
esit seviyeye getirmek istiyorsa ve uluslararasi toplum nezdinde saygi gérmek ve yapmis oldugu
modernlesme ¢aligmalarini taglandirmak i¢in kendi ulusal anayasasini yapmak mecburiyetinde
olmustur. Japonya’da gerek Tokugawa doneminde gerekse Meiji sonrasinda bilinen bir hukuk

143 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yaynlari,
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144 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlari,
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diizeni olmamistir. Japonya’da bilinen anlamda mahkemeler veya kanunen yetkili memurlar
olmamistir. Ulkede iskence oldukca yaygin olmus ve oliim cezasi en basit suglarda dahi
uygulanmistir. Hapishaneler veya zindanlar ise insani degerlerden oldukca uzak alanlar halinde
olmustur. Japonya’nin diger uluslararasinda yer alabilmesi i¢in anayasa bati {ilkelerinin adalet
sistemi gibi yargi ve ceza yontemi gelistirmesi elzem olmustur. Bunun yani sira batil tilkelerle
yapilmig olan aleyhine anlasmanin da ortadan kalkmasi i¢in Japonya’nin uluslararasi alanda
prestije ihtiyact dogmustur.'*®

1870 ve 1880li yillarda toplumda ise imparator destekcileri ve 1limli muhalifler olarak ikiye
ayrilmis bir boliinmiisliik yasanmistir. 1881°in Mart'inda hiikiimet igerisinde asir1 riigvet¢iligini
ortaya c¢ikaran "Hokkaido skandali" toplumda ger¢ek bir patlamaya neden olmustur. Basin
kampanyasi, siyasi gruplarin performansi ve kalabalik protesto toplantilar1 yogunlagmustir.
Muhalefet yagsanan bu olay neticesinde hiikiimetin taviz vermesi gerektigi ve anayasa konusunda
caligmalar1 hizlandirmas1 gerektigini diisiinmiistiir. Biitiin bunlar, hiikiimetin i¢ ve dis
politikalarindan, bilesiminden (Satsuma ve Choshu'dan gelen ailelerin istiinliigii) ve toplumdaki
gerginlikten genel bir memnuniyetsizlik olasiligini daha fazla kanitlamigtir. Akademisyen ve
yazar George Akita’da Japon anayasacilik ile meclis hareketlerinin bir diger amacinin
uluslararas1 kamuoyu oldugunu belirtmistir. Bdylece toplumun ayrilmishgini diizenleme ile
ozgiirliik ve insan haklar1 reformlar1 Japon hiikiimeti i¢in ikinci planda kalmistir.148

Meiji hiikiimeti ise muhalefetten gelen baskilari aldirmayan ve kendisinin daha rahat karar
alabilecegi yontemleri tercih eden bir yapiya sahip olmustur. Fakat muhalefette bazen hukimet
tizerinde etkili olmustur. Bunlardan en 6nemlisi ise tilkede muhalif kesimleride temsil edecek bir
organin olusturulmasi meselesi yer almistir. 2 Mayis 1874'te emperyal kararnameyle, "kamuoyu
tartismas1 yoluyla yasama amaciyla tiim ulusun temsilcilerinin acil olarak toplanmasi" ilan
edilmistir. Halkin temsilcileri olarak "halkin goriisii hakkinda rapor" verecek olan, “cesitli yerel
departmanlardan veya gruplardan gelen ana yetkililerin”, baska deyisle yerel biirokrasi
temsilcilerinin (yiiriitme organi) toplanmasi gerektigini isaret etmistir. Fakat Ingiliz arastirmaci
W. Beasley'nin goriisiine gore hiikiimet agisindan bunun yapilmasiin dogru oldugu ama sonug
olarak “ulusun temsilcileri” olarak ¢ok dar bir insan kategorisini, yani secilmis degil atanmig
kisilerin temsil yetkisi oldugunu belirtmistir. Kanun koymada demokratik ilkeleri uygulama
vaadi ile birlikte 1875 yilina gelindiginde yeni yasalar1 tartisma ve karar verme, mevcut yasalari
gbzden gecirme gibi yasama islevlerine sahip olan Biiyiikler Konseyinin (Genroin) kurulmustur.
Boylelikle, miizakereci organin iizerine genroin kurumunun yerlestirilmesiyle, hiikiimet yasama
girisiminin de kontroliinii ele ge¢irmis ve muhaliflerin taleplerini yerine getirirken otoriter
konumunu ve kontrol giiciinii de devam ettirmeyi basarmistir.1’

Japonya’da 1870’lerde artan talepler iizerine ortaya ¢ikmis olan meclis ihtiyaci 1875 yilinda
yapilmis olan Osaka Konferansindan sonra Genroin adinda Meiji tarafindan ulusal temsili
saglamaya yonelik bir meclis kurulmustur. Genroin yar1 yasama ve tavsiye niteliginde karar
alabilecek bir yapiya sahip olmustur ve yeni anayasa yapimi i¢in ¢aligmalara ve onerilere déahil
olmustur.14®

28 Aralik 1875’te kurulmus olan Genroin meclisinin 6zellikleri ise soyledir;
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147 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin ig Siyasi Gelisimi*,
(Yayinlanmig Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), 5.26-27
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1. Genroin, mevzuat sorunlari ile ugrasan bir danismanlik organidir, islevleri mevzuat
ve mevceut yasalarin gézden gecirilmesi konularinda tartismak ve karar almaktir.

2. Genroin iiyeleri imparatorun istegi iizerine toplantilara giderler.

3. Genrolar imparator tarafindan atanir ve soylulardan, mevcut veya eski yetkililer,
devlete liyakat eden kisiler veya yasal ve siyasi bilgi ve deneyime sahip kisiler
arasindan segilir.

4. Imparatorun emriyle, kabineden tim projeler genroin'e génderilir.

5. Genroin, imparatora mevzuatin giincellenmesi veya mevcut yasalarin degistirilmesi
konusunda tavsiyelerde bulunma hakkina sahiptir. Béyle bir 6neri alinirsa, kabine
taslak degisiklik hazirlar.

6. Genroin, Basbakan, Ozel Konsey iiyesi ve bir boliim veya komisyon baskani
bulunmasini talep etme hakkina sahiptir.

7. Genroin, mevzuatla ilgili dilekceleri kabul eder. Herhangi bir bakan, komisyon
baskani, 6zellikle kendilerine yakin konular ¢oziildiigiinde fikirlerini ifade etmek icin
genroin toplantilarina katilabilir, ancak oy kullanma haklar1 yoktur.14°

Genroin ile birlikte Japonya artik meclise sahip olmus ve bu meclis daha sonra anayasa ve yeni
meclis i¢inde c¢aligmalara katilmistir. Fakat Japonya’da meclisin olmasi demek halkin genis
kesimlerine temsil hakki vermis olmak olarak olmamis ve hiikiimet burada oligarsik tavrini
stirdirmiigtiir. Artan talepler sonrast Japonya kendi anayasasini hazirlamak igin c¢alismalara
baslamistir. 1 Eyliil 1876'da, anayasa taslagi hazirlamak, uygun se¢imlerin yapilabilmesi ve bir
"ulusal anayasa" kurulabilmesi icin yabanci anayasalarin gézden gegirilmesi emrini veren bir
Imparatorluk kararnamesi ¢ikarilmistir. Yasama konular1 Genroin'in sorumlulugu oldugundan,
bu organa anayasanin taslag emanet edilmistir.?>

Japonya Oncelikli olarak iilkesinde bulunan konsoloslarin Japon kanunlarina yonelik
yargilanmasin1 hayata gecirecek yasal diizenleme yoluna gitmistir. Bunun i¢inde anayasadan
once bir takim diizenlemeler yapilmistir. Iwakura heyetinin 1871-1873 yillar1 arasinda Avrupa
ve ABD’yi kapsayan gezisi neticesinde Japonya aleyhine olan anlagsmalar1 kaldirmaya
calismistir. Fakat bu girisim batili iilkelerce kabul gérmemistir. 1883 yilina gelindiginde ise
Ozellikle Fransiz hukukundan etkilenerek hazirlanilan kanunlara gore yapilmis olan yeni
diizenlemeler neticesinde Japonya yabanci temsilcilerin Japon kanununa gore yargilanmasini
batili iilkelere kars1 tekrar talep etmigse de ikinci defa da batililarca bu kabul géormemistir. Bu
hukuki mesele Japon disislerini yogun mesaiye sevk etmis ve 1887 yilinda Disisleri Bakani
Inoue yabancilarin yargilanmasinda yabanci ve Japon yargiglarin birlikte hareket etmesi fikrini
ortaya atmis ve kamuoyundan biiyiik tepki goriip istifa etmistir. Yerine gelmis olan Okuma
Shigenobu’da diplomatik olarak batililarla yapilan ikili anlagsmalarin kaldirilmasi igin yeni
odiinler 6nermis bu da kamuoyunda siddetle tepki ile karsilanmistir. 1889 yilina gelindiginde ise
yabancilarin yargilanmas1 meselesini ¢dzemeyen Japonya kabinesi istifa etmistir.?>!
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1870-1880 yillarinda yapilmis olan doniisiimlerin sonucu, “"emperyal sistem" - tennosei adi
verilen bir devlet yapisinin yaratilmasi olmustur. Bu sistemin bir yonu, teorik olarak imparatorun
mutlak giicliniin aslinda vassallar, feodal lordlar veya kalitsal asaletler tarafindan degil, atanmis
yetkililer tarafindan uygulandigi bir temel sistem seklinde olmus ve yeni birokrasinin Avrupa
standartlarina gore olusturulan hiikiimet mekanizmasi araciligiyla hareket etmesi temel hedef
haline gelmistir. Bdylece, Japon hiikiimetindeki birgok doniisiimiin baslaticisi, Meiji doneminin
olaganiistii figiirlerinden biri olan Okubo Toshimichi, Avrupa'dan dondiigii 1873 yilinda
yayinlamis oldugu makalede, anayasanin kabulii ile birlikte Japonyamin Bati'dan saygi
kazanabilmesi ve iilkedeki pargalanmanin ortadan kaldirilmasi i¢in bir ara¢ olacaginin altini
cizmistir. Bu goriisii destekleyen siyaset¢i Iwakura Tomomi gibi, Okubo Toshimichi de bir
dereceye kadar halkin katiliminin saglanacagi ve siyasi istikrara katkida bulunacagi yeni
anayasanin Onemine bir kez daha deginmistir. Okubo ve Iwakura’nin yanmi sira Japonya’da
anayasal siyasi olusumu destekleyen ve katki sunan liderler arasinda Ito Hirobumi, Okuma
Shigenobu ve Yamagata Aritomo gibi isimler yer almis ve Japonya’in anayasal siirecinin temeli
icin calismalara katilmigtir.*>?

Japonya’da muhalifler gesitli anayasa taslaklarini hitkiimete sunmustur. Fakat oligarsik hiikiimet
bu anayasa taslaklarini gereginden fazla liberal olarak nitelemis ve bu taslaklar1 yok saymustir.
Meiji yOnetimi burada muhaliflerin isteklerinden ziyade hukumet Uyelerinin kendilerinin
olusturacaklari taslaklari n plana almak istemis ve bir diger yandan da toplumdaki gucini
hissettirmeyi hedeflemistir.>

Japonya’da Anayasa c¢alismalarinin yapilmis oldugu Nisan 1868’de bir imparatorluk manifestosu
hazirlanmistir. Bu manifesto olusturulacak olan anayasanin ¢ergevesini belirme amaci giitmiistir.
Bes temel maddeden olusan ve devlet yonetimi ilkelerini igeren maddeler su sekildedir;

1. Halk toplantilar1 diizenlenebilir ve idari konular genel kurulda ¢oziilebilir;
2. Yoneticiler ve yonetilenler kendilerini esit derecede halkin iyiligine adamalidir;

3. Askeri ve sivil yetkililer tiim smiflarda kisisel girisimi tesvik etmeli ve canli faaliyetin
tezahiiriinii tesvik etmelidir;

4. Simdiye kadar gegerli olan modern olmayan geleneklerin hafifletilmesi veya kaldirilmasi
gerekmektedir;

5. Dis diinyadan faydali bilgiler alinacak ve bdylece imparatorlugun temelleri
guclendirilecektir.

Bu bildirgenin 6z, dis ve i¢ politikalarda kamuoyu tarafindan yonlendirilecek ve bundan sonra
iktidarin tek bir askeri sinifa degil, tiim vatandaslara dayanan bir gii¢ olacagini bildiren ifade
ettigi sonucunu tagimigtir.1>

Japonya'da reformlarin adim adim sirast Meiji hikiumetinin kendisi tarafindan agiklanmistir.
Ozet olarak herhangi bir yenilikte veya reform hareketleri icinde her zaman 1868 yilindaki
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iktidara gelis bildirgesine bir gonderi olmus ve bu olay imparatorun saltanatinin baslangicinda
etmis oldugu yeminin anlamima deginmis oldugunu gdstermistir.>®

Ayrica, 12 Ekim 1881'de yayinlanan parlamentonun kurulug zamani hakkinda imparatorlugun
durumu adli yazida; 1868’deki manifestodan beri, anayasal bir hiikiimetin kademeli olarak
baslatilmasinin kastedildigini, bodylece tahtin haleflerinin liderlikleri icin kesin kurallar
olusturabilecegini vurgulanmistir. Bu amagla, belgede belirtildigi gibi, 1875 yilinda bir genroin
(biiyiikler konseyi) olusturulmus ve 1878 yilinda da wvalilik meclisleri kurulmustur. Yazida
Imparator Meiji’nin bakanlara 1890'da parlamentonun toplantisina hazirlanmalar1 talimati
vermenin miimkiin oldugunu diisiindiigii belirtilmistir. Fakat parlamentonun kurulmasi, bu tiir
reformlar igin temel atildiktan sonra mutlak iktidar icin bir imtiyaz niteligi tasimistir. Onemli
tavizler verilir verilmez oligarsi, iilkenin siyasi yapisinda zaten mevcut olan otokratik
egilimlerini giiclendiren yasal yollarla giiciine yonelik tehdidi en aza indirmeye ¢aligmustir.*>®

Japonya Meiji doneminin dncesinde ve Meiji donemi sirasinda yeni bir Anayasa olusturmak igin
toplam 21 yillik uzun bir ¢alisma yapmustir. Gizli bir sekilde yiiriitiilen bu ¢alismalarin uzun
olmasinin sebebi ise ¢esitli siyasi baskilardan kaginmak ve karsit goriislerin olasi tehlikesini
Onlemek i¢in yavas hareket edilmis olmasindan kaynaklanmistir. Sumitsu-in ad1 verilmis olan bu
yap1 Ozel bir konserdir ve gizli bir sekilde anayasa ¢alismalarini tamamlamigtir. CUnku bu
anayasa Japonya’'nin siyasi ve hukuki alanda yapmis oldugu modernlesme g¢aligmalarinin en
onemli asamasimi teskil etmistir. Meden kanun, ticaret ve ceza kanunu ile siyasi partilerin
olugmas1 asamalarindan sonra Japonya’da toplumun belirli bir tabaninda anayasa talebide
giindeme gelmistir. 1889 yilinda olusturulmus olan bu anayasa Japonyanin ikinci Dinya
Savasindaki isgaline dek kesintisiz stirmiistiir. Anayasa 11 Subat 1889 tarihinde ilan edilmis ve
bu tarihin énemi ise antik Japon devletinin Milattan Once 11 Subat 660 yilinda kurulmus olmas:
ve bu tarihe itaf edilmis olmasi dnemini tasimistir. Meiji Anayasasi olarak tabir edilen Japon
Anayasasi bir 6ns6z ile yetmis alt1 tiiziikten olusmustur. Imparator bu anayasay: Japon halkina
armagan etmistir.®>’ Imparator egemenligin kutsal kaynagi olarak goriilmiistiir. Oldukg¢a genis
yetkilere sahip imparatorun fermanlar1 kanun niteliginde olmustur. Ayrica meclis, hiikiimet ve
orduda imparatora bagliydi. Tiim bunlarin yani sira savag ve baris yetkisine sahipti. Boylece
imparator tiim politikalara karar vermistir.1%8

Japonya’da anayasanin kabul edilmesinden ve parlamentonun agilmasindan 6nce bir takim yasak
cikarilmigtir. Esasen bati yanlisi gazetelerin olaylar1 hiikiimet karsit1 bir pozisyonda yansitmasi
nedeniyle 1875 yilinda Basin Yasasi ilan edilmistir.’>® Bu yasaya gére gazete sahibi, editorii ve
yayncist i¢ isleri bakanligina kayit olmak zorunda olmus ve tiim yorumlar imzalanmali, mevcut
yasalara ve bu yasalara uymasi gereken kisilerin gorev duygusuna aykirt olan herhangi bir
materyal iceren tim makaleler i¢in editor sorumlu olmali igerigi yasak ve yasa kapsamina
alinmustir. 1877'de Basin Yasasi sikilastirilmustir. Icisleri Bakanhigina bagl birimler artik yasay1

155 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyiln sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin i¢ Siyasi Geligimi*,
(Yayinlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.30’dan V.N. Durdenevsky, E.F.
Lundshuite, Dogu Anayasasi, (Leningrad, 1926), 5.163

Durdenevsky V.N. Lundshuite E.F. Dogu Anayasast. - Leningrad, 1926. - S.163

156 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya'nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), .29-30

157 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Japonya ve Tiirkiye, (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2014), 5.367

158 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.149
1% Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Geligimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.27°den The Meiji Japan through
contemporary sources, Tokyo, 1969, s.32
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ihlal eden gazeteleri yasaklama ve kapatma hakkina sahip olmustur. Nisan 1880'de kontroliin
kapsami daha da bilylmistir. Siyasi partilerin ve benzer kuruluslarin denetimini de
kapsamistir.’®® Siyasi mitingler ve toplantilar polis kontrolii altma almnus; askeri personelin,
Ogretmenlerin ve Ogrencilerin onlara katilmalar1 yasaklanmis; siyasi derneklere dyeliklerini
genisletmeleri ve diger bolgelerdeki benzer gruplarla baglanti kurmalari da yasaklanmustir.
Baskici yasalarin kabul edilmesi muhalefetin hiikiimetle isbirligine, valilik meclislerinin
getirilmesi ve muhalefet hareketinin liderlerinin hiikliimete davet edilmesine yol agmistir. Genel
olarak, hiikiimetin ¢abalarinin oncelikle kamu kurumlarmi gelistirmeyi degil, modernlesmenin
tamamlanmasinin ardindan oligarsik hiikiimete karsi direnebilecek olan sivil toplum hareketlerini
ve muhalif hareketleri engelleyerek devlet mekanizmasini giiglendirmeyi amaglamustir. 6

Japonya’da muhaliflerin bir kismi1 olusturulmasi hedeflenen yazili anayasay1 oligarsinin devam
eden reformlarin1 yasal ve rasyonel olarak kontrol etme arzusundan kaynaklandigini belirtmistir.
Bu nedenle, bu dénemde anayasa konusuyla ilgili muahlif baz1 g¢evrelerce tim hikimet
faaliyetleri, siyasi statiikoyu koruma gabasi olarak degil, siyasi sistemde belirli bir reform
cabalar1 olarak yorumlanmistir. Nakano Tomio Japonya’daki muhaliflerin anayasa meselesi
hakkindaki gériislerini devrim olarak degil evrim olarak nitelemistir.62

Meiji Anayasasi'nin ilanindan 6nceki son dokuz yilda (1881-1889), Japonya liderleri hem
tilkenin sosyal sistemi alaninda hem de devlet yapisinda énemli doniisiimler gergeklestirmistir.
Bu doniisiimler bir bakanlar kabinesi kurulmasi, meritokrasi ilkesine dayali bir biirokrasinin
olusturulmasi, yeni bir Ozel Konseyin kurulmasi, yerel yonetimin yeniden drgiitlenmesi ve yargi
sisteminin reformu ile sonu¢lanmistir. 1868'de Japonya'da bir tir feodal aristokrasi olan daimyo
smifi tasfiye edilmis, 1871'de beylikler kesin olarak kaldirilmistir. BOylece arazi mulkiyeti
sistemi, vasal iliskiler sistemi ve onun askeri destegi ortadan kaldirilmistir. Imparatorluk makami
yeniden yiice bir hale getirilmistir. Ancak, Japon tarih¢i Goto Yasushi'nin hakli olarak belirttigi
gibi, emperyal ailenin kendisi politik giiclerini olusturmamistir.’®® Bu nedenle, dogal olarak giic
artisin1 saglayacak ve toplumda yeni bir sosyal destek alacak yeni gruplar bulmasi gerekmistir.
Ito Hirobumi’nin 1881'de Ito Miyoji'ye yazdig1 6zel bir mektupta, Ito Hirobumi imparatorun
zayif pozisyonunu kabul etmis ve bir aristokrasinin yaratilmasinin gerekliligini imparatorun
kurumunu giiglendirmek igin alinan 6nlemlerden biri olarak gormiistiir.'%*

1884 yilinda yeni bir aristokrasinin Japonya’da temelleri atilmistir. imparatorun emriyle,'®

yaklasik bes yiiz kisi akran unvanini aldi, bunlarin ¢ogu kazoku temsilcileri, en yiksek blrokrasi
ve lst diizey askeri yetkililer ve "imparatorun haklarini geri kazanma konusunda cesaret
gosterenler yer almistir. Bu yeni aristokrasi grubunun temsilcilerinden, Japon parlamentosunun
ust meclisi olusturulmaya baslanmistir ve eyaletteki Ust diizey gorevlere atamalar yapilmistir. Ito
Hirobumi’nin oldukg¢a etkin olmus oldugu bu atamalarda zamanla sadece kendisi s6z sahibi
olmustur. Ito Hirobumi o dodnemde politik olarak cumhuriyet rejiminin de Japonya’da

160 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin i¢ Siyasi Geligimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.27’den The Meiji Japan through
contemporary sources, Tokyo, 1969, 5.37-43
181 William G. Beasley, The Rise of Modern Japan Political, Economic, and Social Change since 1850, (Los
Angeles: University of California Press, 1999), s.74
162 Tomio Nakano, The ordinance power of the Japanese Emperator, (Baltimore, ‘y-y’, 1923), .34
163 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya'nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.30
164 George Akita, Foundations of Constitutional government in Modern Japan, 1868 — 1900, (Boston: Harvard
University Press, 1974), s.58
165 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Geligimi*,
(Yayinlanmig Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.27°den The Meiji Japan through
contemporary sources, (Tokyo: ‘y-y’, 1969),, s.37-43
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uygulanma olsaligin1 degerlendirmis ve bunun zamanin ruhu ile uyumlu olmadigini bununla
birlikte insanlarin arzusuna ve ruh haline aykirt oldugunu anlamistir. Bunun yani sira ancak
ulkede feodal imparatorluk duygularinin heniiz tamamen 6lmedigini diisiinmiis ve imparatoru
gii¢lii kilmak i¢in monarsinin egemenligini arzulamugtir.1%

Daha once de belirtildigi gibi, anayasanin kabul edilmesine yonelik hazirliklardan biri olarak
onemli bir idari reform gergeklestirilmis ve 1885 yilinda Avrupa modeline gore bir bakanlar
kurulu ve Basbakanlik makami olusturulmustur. Hiikiimetin yeniden Orgiitlenmesine dogrudan
katilan Ito Hirobumi, Basbakanin, Alman Sansélyesi yetkililerine karsilik gelen yetkilere sahip
olmasmi da istemistir. En 6nemli idari faaliyetlerinin tim0 Prusya (Almanya) ¢rneklerinden
esinlenmistir.’®’ Bakanlar Kurulumun olusturulmas: kararnamesi, birinci, ikinci ve {igiincii
bakanlarin, gizli danismanlarin, bolim baskanlarinin gorevlerinin kaldirilmasin1 ve onlarin
yerine onbir yeni bakanlik gorevinin: Basbakan, Disisleri, icisleri, Adalet, Finans, Askeri,
Denizcilik, Egitim, Demiryollar1 ve Ticaret ve Imparatorluk Mahkemesi Bakan1’nin getirilmesini
ifade etmistir.®

Yargimin geleceginin nasil olacagi Japonya’da anayasa ile birlikte tartisilmaya baslanmigtir.
Okubo’nun Onerisi ise Ito Hirobumi tarafindan uygulanan hiikiimet mekanizmasindan yargi
organini ayirma fikri olmustur. Okubo mahkemeyi ve hiikiimeti degil, imparatoru ve iktidar
mekanizmasini birlestirmeye c¢alismistir. Clinkii Okubo’ya gore devlet (tennosei) esas olarak
iktidardaki burokratik bir mekanizma ise imparatorluk ve hiikiimet ise bu mekanizmanin
organlari, yargi ise bu mekanizmalardan ayr1 olmasi gereken kurum olarak diisiinmiistiir'®°

Genel olarak, bu idari reform ile birlikte iktidar ve giiciin tek elde yogunlasmasi olusacak ve
bunun yani sira modernlesme ile de; de jure veya de facto olarak giiciin ayni ellerde
birlestirilmesi yoluyla yiiriitme giiciinii de giliclendirme amaglanmistir. Buna, Bati'nin g6zlinde
tuhaf bir cephesi olan Dajokan (geleneksel Japon devlet sistemi) sisteminin modern bir modelle
degistirilmesiyle birlikte Japon hiikiimeti Bat1 {ilkelerine anlasilabilir ve kabul edilebilir bir idari
yap1 gostermeyi hedeflemistir."

Yerel yonetimlerin olusumu, hiikiimetteki doniisiim noktalarindan birisi olmustur. Parlamento
olugturulmadan o6nce yerel yonetim organlarinin kurulmasmin temel nedenlerinden biri ise
muhalefetin kirsal alanda herhangi bir bosluktan yararlanip olasi bir isyan veya hareketini
Oonleme amacini tasimigtir. Beyliklerin 1871'de kaldirilmasi merkezi yonetim mekanizmasinin
isleyisini dogrudan etkilememis, ancak oncelikle yerel yénetimin organizasyonunda ve merkezin
organlari ile il arasindaki iliskiler de bazi1 kiiglik degisikliklere yol agmustir. Yerel yonetimlerin
faaliyetleri, yerel yonetim Uyelerinin gorevleri, konumlari ve yetkilerini tanimlayan yasal
diizenlemelere 1875 yilinda baglanmistir. 1878'de Japonya kesin olarak sehirler (si) ve kirsal
bolgelerden (gun) olusan illere bolinmustiir. Bu kuruluslara atanan yetkililer bagkanlik etmis ve
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daha kiigiik bolgesel kuruluslar koyler ve banliyoler secilmis bir baskanin liderliginde
yonetilmeye baglamistir,!’*

Japonya'nin yerel yonetim sisteminin 6nemli bir ozelligi, yerel yonetimin merkeze, yani
hikimete siki sikiya bagli olmasi olmustur. Yerel yonetim iizerindeki kontrol, 1873 yilinda
kurulan Icisleri Bakanligi (Naimuso) tarafindan olmustur. Yerel yonetimlerin tim o6nemli
sorunlar1 Igisleri Bakanligmin vasitasiyla ¢ozllmiistiir. Genel olarak, boyle bir yerel yonetim
sistemi, merkezi bir devletin olusumu ile ulusal bir boyut kazanmis olan biirokrasinin bir pargasi
haline gelmesine katkida bulunmustur. Bu biirokratik mekanizma yerel degil, ulusal baglara
dayanmustir. Yerel yonetimler cesitli kaynaklardan gelen tiyelerini ise almistir. Bunlar eski
samuray kokenli yetkililerinden, yurt disinda seyahat ederken veya okurken 6zel bilgi alan daha
az asil kokenli Japon halkindan ve (bunlar azinlikti) ekonomi iizerine calisan uzmanlardan
olusmustur.*’?

Meiji hiikiimet agirlikli olarak Satsuma ve Choshu ailelerinde olugsmustur. Fakat bunun aksine
yerel yonetimler ise bu sekilde olusmamis ve yerel diizeydeki liderlerden olusmustur. Kirsal
topluma (kirsal topluluk) dayanan hiikiimet, Bati'dan getirilen ve tiim alanlara yayilan yeni bir
unsur olan biirokratik bir yonetim yapisi insa etmistir. Bu baglamda, geleneksel yapi ile
toplumsal yapidaki bu yeni unsur yani biirokratik orgiitlenme ile arasinda gelisen iliskiler 6zel
bir 6nem tagimistir. Japon arastirmaci Ishida Takeshi'ye gore; Japonya'da bu iki unsur arasindaki
iligski geleneksel olarak diger toplumlardan ¢ok daha yakin olmugtur. Japonya gibi Uzak Dogu
kiiltiirel gelenegi olan iilkelere ait ve ailenin, kirsal topluluun uzun zamandir sosyal
organizasyonun temel unsurlari oldugu bir diger yer olan Cin ile karsilastirirsak farkli olan seyin
Japonya'da aile ve topluluk hiikiimete karsi merkezcil bir gii¢ rolii oynarken, Cin'de onlarin
islevleri merkezkagti olmasi yani Japon toplumu batili yeni yonetim olusumuna daha hizli adapte
olmustur.*”

Yerel yonetimler (valilikler-kentsel-kirsal bolgeler) ve merkezi hiikiimet arasindaki catigma
1878'de muhalefet hareketini bir Olgiide pasiflestiren valilik meclisleri olusturarak yerel
yonetisimin genislemesi sayesinde Onlenmistir. Devaminda Meiji hukumet liderleri, merkezi
hiikiimeti geleneksel kirsal toplulukla, birlik ve itaat duygusu ile iilke ¢apinda yayilacak sekilde
baglamaya calismistir.t’*

Japon yargisi, anayasanin kabul edilmesinden 6nce ilan edilen yasalarla da diizenlenmistir. Bu
yasalara gore, Japonya yargi kurumlar1 genel mahkemelere ve idari bdliimlere ayrilmistir.
Siradan mahkemeler yerel ilge ve bolge mahkemesi olarak ayrilmistir. Bunun disinda Yiiksek
Mahkemeler olan; Temyiz mahkemeleri ve Japonya Yiiksek mahkemesi yer almistir. ilce ve
bolge mahkemelerinin sayisi her bir valilik i¢in farkli olmustur. 1901'e gelindiginde Japonya'da 1
yuksek mahkeme, 7 temyiz mahkemesi, 49 ilce mahkemesi ve 310 bdlge mahkemesi yer
almistir.}”®
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Tim yargiglar 63 yasina gelinceye kadar gorevde kalma hakkina sahip olmustur. YUksek
mahkeme baghakimi ve temyiz mahkemelerinin baskanlar1 imparator tarafindan, geri kalan
yargiclar ise Adalet Bakani tarafindan atanmistir. Japon yasalarina gore, yargiclarin siyasi hayata
katilmalari, siyasi partilere {iye olmalari, finansal yararlar elde etmek ve ilgili herhangi bir
kamusal gorevde bulunmalar1 yasaklanmistir. Japonya'da savcilik kurumuda yer almustir.
Savcilik makami genel mahkemelere bagh olmustur. Savcilik gorev ve isleri esas olarak adli
islerler olmustur. Mahkemeler ve savcilik Adalet Bakaninin kontrolii altinda kalmistir.
Mahkemelerin iglerini bakanlik belirlemis ve onlara yonerge ve gorev tanimlarini vermistir. Bu
nedenle yiiriitme organinin yargi sistemi ve savcilik lizerindeki etkisi ¢ok énemli olmustur. Ito
Hirobumi tarafindan belirtildigi gibi, mahkemelerin islevi mahkeme davalarint gozden
gecirmektir ve idari makamlar tarafindan verilen tedbirleri kaldirma hakkina sahip degillerdir.!"®
Bu, adli makamlarin yiiriitme makamlarma tabi kilindiginin dogrudan bir teyidi olmustur.t’’

Japonya’da yasal olarak yetkililerin yargi dokunulmazligi da yer almistir. Dolayisiyla,
anayasanin 61.maddesine gore, yiirlitme makamlarinin temsilcilerinin yasadisi eylemleri yoluyla
haklarin ihlali ile ilgili herhangi bir dava olagan mahkemelerce dikkate alinmamistir. Bu anayasa
hikma, kanunda idari mahkemelerin kurulmasini 6ngéren 1890 yilinda daha da gelistirilmistir.
Bu mahkemeler bir baghakimden ve imparator tarafindan dmiir boyu atanan birka¢ danigsmandan
olusmustur. Danigmanlar atanirken, hakimler degil, daha énce valilik yapanlar, Icisleri Bakanlig
veya diger bakanliklarda yetkili olanlar tercih edilmistir.

Idare mahkemesi olusturma gerekgelerini belirlerken Ito Hirobumi’nin yazdiga gore: “Eger
idari tedbirler yarginin kontroliine alinsaydi ve mahkemeler idari tedbirlerin hangisi dogru
hangisi yanlis olduguna karar vermek zorunda olsaydilar, idari makamlar adli makamlara itaat
ederdi. Bunun sonucu, idari makamlarin eylem ozgirliigiinden mahrum edilmesi olurdu.”
Boylece, yargi, yiiriitmenin yonetimi altinda kalmugtir.1’8

Acikgasi, biirokrasi toplumun 6zel bir pargast olarak hareket etti, ona ayn1 suglar i¢in yasalar
gecerli olmamistir. Bu cezasizligin bir sonucu olarak, hiikiimette riisvet ve yolsuzluk yayilmais,
fakat hicbir st dizey yetkili mahkim edilmemistir. Bu baglamda, iktidar grubu temsilcileri
Inoue Kaoru ve Yamagata Aritomo bulundugu davalar gosterge niteliginde olmustur. Genel
olarak, Japon yargi sisteminin Bati sisteminden kopyalandigi, ancak yliriitme organina ve
yerlesik geleneklere bagimliligini 6nceden belirleyen Japon siyasi diizeninde yazildigi sonucuna
ulasilmistir. Devlet yapisinin olusturulmasindaki son adim, Nisan 1888'de Ozel Konseyin
(sumitsu-in) olusumuydu. Bu organin danmigma rolii, yaratilmasma iliskin kararnamede
vurgulanmistir: “Devlete onemli hizmetler sunan insanlara danismanin ve onlarin degerli
onerilerini devlet islerinde kullanmanin uygun goriirken, Ozel Konseyimizi kurmanm faydali
oldugunu diisiindiik.” Seklinde belirtilmistir.1"®

Ito Hirobumi 6zel konseyi imparatorluk altindaki bir danismanlik organi olarak tanimlamistr, 18

Bu, Ozel Konseyin anayasanin ve yasanin kefili olarak goriildiigiinii gostermektedir. 1875
yilindan beri var olan imparator danisma organi genroin'in o zamanlar benzer islevlere (yasama)
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sahip olmustur. Yeni kurulmus Ozel Konsey bu islevleriyle birlikte genroinin yerini almistir ve
bu yeni organda genroin'in  tamamen farkli islevler gerceklestiren toplantilarina
dontistiriilmiistiir. Anayasanin kabul edilmesinden dnce yapilan hiikiimet reformlariin analizi,
su sonuca varmamizi saglamistir: bu doniisiimlerin bir sonucu olarak, Japon siyasi kurumlarinin
gelenekselden modern Bati modellerine gegisi gergeklesmis ve boylece kabine degistirilmistir.
Cogu islevde Ozel Konsey, genroin'in yerini almis ve valilik meclisleri onceki "samuray
meclisleri" yerine ge¢mistir. 181

Daha 6nce de belirtildigi gibi, muhalefetin taleplerinden biri olan dilekgelerde ve gesitli toplanti
kararlarinda dile getirilen “6zgiirliik ve insan haklar1 i¢in hareket” esit olmayan anlagsmalar1 iptal
etme taleplerini igermistir. Yabanci giiglerle yapilan anlasmalarin gézden gegirilmesi lizerine
yapilan miizakereler, siirekli olarak Japonya'nin anlagsmalarda yer alan dokunulmazligi ortadan
kaldirmak i¢in ne kadar “olgunlastig1” sorusuna doniigmiistiir. Ayn1 zamanda, Bati iilkelerinin
Japonya'’nin “medeniyetini” tanimlama standartlari, kendi toplumlarinda var olan normlarina
dayanmis olmasi ve bu nedenle Japonya'nin bu standartlara uymasmin tek yolunun batinin
kurumlarint model olarak kabul etmesi olmustur. Yabanci diplomatlarin tiim yasal itirazlarini
saptirmak i¢in yargi sistemi yeniden diizenlenmis ve yeni bir ceza kanunu (1882), Avrupa
ulkelerinin burjuva yasal modellerine dayanan yeni bir ceza muhakemesi kanunu, burjuva
yasasina dayanan ve yabancilari tamamen tatmin edebilen bir mahkeme olusturulmustur.182

Ito Hirobumi esit olmayan anlagmalar i¢in biiyiik ¢aba harcamis bir lider olmustur. Ito Hirobumi;
"Japonya i¢in, sadece bir egitim almakla kalmayip, ayn1 zamanda, yabanci giiclerle anlagmalarin
gbzden gecirilmesi sorununu herhangi bir sekilde glindeme getirebilecek uygun hukuk
kurallarin1 saglamak son derece gerekliydi ve bu nedenle, uzun bir silire boyunca, tim
cabalarimiz tam olarak bu tarafa yonlendirildi."'®® Béylece Ito Hirobumi esit olmayan
antagmalarin gozden geg¢irilmesi sorununun, ayn: zamanda Japonya'yimn bagimsizli§i sorunu
oldugunu belirtmistir. Bati'ya Japonya'yin onlarla esit olmaya “layik” oldugunu kanitlamaya
calisarak, Aralik 1885°te hiikiimet yeniden diizenlenmis: bati modelinde bir kabine ve ayri
bakanliklar olusturulmustur. Dolayisiyla, bir sonraki burjuva reformlari, belli bir sekilde, Japon
siyasi sisteminin olgunluguyla iliskin Batili giiclerin standartlarina uyma ihtiyacindan
kaynaklanmigtir. Bagka bir deyisle, anayasanin kabul edilmesinde dissal bir faktér 6nemli rol
oynamlstlr.184

Bununla birlikte, hiikiimetin dokunulmazligin ortadan kaldirilmasina yonelik 1srarli ¢abalari,
iilkede giiclii bir memnuniyetsizlige neden olan Bat1 gii¢lerinin direnisine girmistir. Ulke icinde,
esit olmayan anlagsmalarin kaldirilmasini saglayamayan cesitli siyasi orgiitlerin hiikiimete karsi
ortak bir platformda birlesmesi, “Daido shoi danketsu” (“genel anlasma” veya “biiyiik birlik,
kiigiik farkliliklar”) adli bir dernek olusturulmustur. E.M. Zhukov'un diisiincesine gore, bu
nedenle dis politika sorunu en biiyiik i¢ politik malzemenin ortaya ¢ikmasini saglamistir.18°

Hikiimetin dis politika konusmalarinin basarisizligina yonelik elestirilmesi o kadar yaygin
olmustur ki Disisleri Bakani1 Inoue Kaoru istifa etmek zorunda kalmistir. Japonya'da ilk kez bir

181 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyiln sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nmin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.44
182 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyiln sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nmin I¢ Siyasi Gelisimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.44-45
183 Jto Hirobumi. Japonya'nin biiyiimesi Japonya hakkinda, (St. Petersburg, ‘y-y’, 1906), s.62.
184 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.45-46
185 Evgeny Mihaylovig Zhukov, Japonya Tarihi, (Moskova, ‘y-y’, 1939), s.121
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bakan kamuoyunun baskisi altinda gorevini birakmaya zorlanmistir.!8® Muhalefetin dis politika
konularint hiikiimet iizerinde bir baski araci olarak sik sik manipiile ettigi bir nemli bir gergek
olarak kabul edilmistir. 1883'te radikal samuray ¢emberleri, {lilkeyi savasa ¢ekmek ve hiikiimetin
konumunu sarsmak i¢in Japonya ve Kore arasinda bir ¢atismay1 kiskirtmaya ¢aligmistir. Savag
olursa hukimetin parlamento toplamaya zorlanacagini tahmin etmistir. BOylece, bu tir
eylemlerin bir dereceye kadar anayasa taslak hazirlama siirecini tesvik edebilecegi
varsayilmistir. 18’

Meiji liderlerine gelince, anayasallig1 bir yandan Japonya'y1 giiglii bir gii¢ haline getirebilecek bir
hiikiimet bi¢imi, diger yandan da Bat1 giicleri tarafindan Japonya ile esit iligkiler kurmak icin
belirleyici kosullardan biri olarak gormiistiir. Ayrica Meiji déneminin 6nde gelen
politikacilarindan biri olan Yamagata Aritomo’nun da belirttigi gibi, hiikiimet kararlarinda dis
faktorler siiphesiz hiikiim siirmiistir ve bu da anayasal c¢alismalarin bati eksenli olarak
gelismesini saglamigtir. 88

Anayasa, Bat1 iilkelerinin miidahalesine yol agabilecek i¢ ve dis durumun karmasikligindan
kaynaklanan bir bitun olarak ulusun politik bilincinin bir tiriinii olmustur. Anayasal kurallarin
olusturulmasi ulusal bagimsizligi korumanin bir yolu oldugundan, oncelikle ulusal kimlik
hakkinda ¢aligmalar da yer almistir. Bagka bir deyisle Anayasa kisisel ve politik dzgiirliikkler i¢in
verilen muicadelenin sonucu olarak degil, oncelikle ulusal bagimsizlik miicadelesinin bir {iriinii
niteligini Japonya’da tasmmustir. Japon tarihci Nakano Tomio bu mesele hakkinda; bu bir
milliyetcilikti ama kor degildi, irrasyonel ve militand: sdyleminde bulunmustur.'®® Anayasal bir
hikumet bicimi yaratabilecek, sadece Anglo-Sakson irkinin olmadigini kanitlama arzusu
olmustur. O zamanlar ¢ok yaygin bir goriise gore, “daha hig bir bir dogu {ilkesi kendisini mevcut
parlamento kurumlarini tamitabildigini gdstermemistir.”*®® Bu nedenle Japonya, “uygulanabilir”
anayasal bir hiikiimet sekli iceren gerekli kanitlar1 gostermek icin miimkiin olan her seyi
yapmaya ¢aligmistir,%

Anayasay1 gelistirme siireci Japonya’da uzun slirmiistiir. 1 Eyliil 1876'da, anayasa taslaginin
olusturulmasi hakkinda imparatorluk bir kararname c¢ikarmistir. Anayasa taslagi iizerinde
calisma, yasama organi olan biyukler konseyine (genroin) emanet edilmistir. Genroin’in dort
uyesinden diizenlenen grup, 1876, 1878 ve 1880'de imparatora gonderilen ii¢ anayasa taslagi
hazirlamistir. Onerdikleri Anayasa taslaklar1 hakkindaki yorumlarinda genroin (yeleri, anayasa
icerigindeki makalelerin bir kismini derlerken Prusya, Avusturya ve Danimarka anayasalarini
temel olarak 6rnek aldiklarini belirtmistir.1%?

Anayasa taslag1 ortaya c¢ikinca itirazlar veya anayasa i¢inde kendi goriis ve Onerilerinin yer
almasm isteyen isimler taslagi degerlendirmeye almistir. imparator Meijininde danismanligin
yapmis olan Motoda; anayasanin konfii¢yliscii bir halde sekil almasini arzu etmis ve imparatorun
bu anayasa da en tepede tanrisallagtilmis bir halde yer almasini igeren Oneriler sunmustur.
Motodo’ya kars1 Ito Hirobumi ve Iwakura karsi ¢ikmis ve konfiigylis¢ii gelenegi reddetmistir.
Prusya ekoliinii i¢eren anayasanin Japonya i¢in en uygun se¢enek oldugunu ve imparatorunda bu
anayasa da en etkili role sahip olacagini belirtmistir. Okuma Shigenobu’da Japonya’da itiraz

186 Evgeny Mihaylovig Zhukov, Japonya Tarihi, (Moskova, ‘y-y’, 1939), s.122
187 Evgeny Mihaylovig Zhukov, Japonya Tarihi, (Moskova, ‘y-y’, 1939), s.119
18 Aritomo Yamagata, Anayasa Altindaki Ulusal Politika Japonya Hakkinda, (St. Peterburg, ‘y-y’, 1906), 5.79
189 Tomio Nakano, The ordinance power of the Japanese Emperator, (Baltimore, ‘y-y’, 1923), 5.4
190 Sydney Giffard, Japan Among the Powers, 1890-1990, (New Haven, Yale University Press, 1997), 5.210
191 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.49
192 Helen Hardacre, Shinto and the State 1868 — 1988, (Princeton, Princeton University Press, 1991), s.116
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eden liderler arasinda yer almistir. Okuma Shigenobu Mart 1881'de sadece se¢ilmislerin yer
aldig1 meclis degil, ayn1 zamanda Ingiliz parlamenter sistem modeli konusunda meclise kars
sorumlu bir parti hiikiimeti ve kabinesinin olmasini gerektigini sunan bir bildiri yayinlamistir.
Buna ek olarak hizli bir eylem talebinde bulunmus ve 1881'de anayasanin olusturulmasi, 1882'de
ilan edilmesi devaminda 1883’te ilk secimlerin olmas1 gerektigini belirtmisgtir.1%

Ayni1 zamanda, Mart 1881'de Okuma Shigenobu, Hokkaido'daki devlet isletmelerinin satisiyla
ilgili skandalin ortaya ¢ikmasinda katkida bulunmus ve bunu duyurmustur. Boylece Okuma
Shigenobu bir kamu destegi alacagini diisiinmiis ve halkin bu destegi ile birlikte iktidarin yani
hiikiimetin bagsina gelecegini ummustur. Ancak sonuglar beklediginin tam tersiydi sekilde
gelismistir. Okuma Shigenobu’nun Onerileri hiikiimet tarafindan reddedilmis ve hiikiimeti
elestirdigi i¢in yer almis oldugu kamu gorevinden alinmistir. Hiikiimet hizli bir hareketle Okuma
Shigenobu 'mun diizenleyebilecegi muhalefeti silahsizlandirmak i¢in bir kabine toplantisi
diizenlemistir. Ayrica Okuma Shigenobu’nun onerilerine karsin da Imparatorluk bir kararname
yaymlamis ve parlamento agma karar1 ¢oktan verildigini ve dokuz yil sonra uygulanacagini
duyurmustur. Dahasi hiikiimet ve imparatorluk bu kararnameye “devletimizin barigini ihlal eden
ani ve siddetli degisiklikleri savunmayi secenlerin memnuniyetsizligimizi doguracagi”
maddesini ekleyerek kendini gilivenceye almis ve kendisine atilan iddialar g¢iiriitmeye
calismustir. 1%

Yasanmis olan bu skandal ve hiikiimetin kars1 cevap vermesi sonrasinda Japonya’da liyakatin
Oonemi ortaya cikmistir. Ciinkii giiclii olmak ve modernleserek farkli bir kimlige biirlinmek
isteyen Japonya hiikiimeti kendisine zarar veren ve olumsuz skandallara yol acan bu kisilerle
yollarin1 ayirma girisimine baglamistir. Ciinkii bu durumun devam etmesi anayasal kuralin
dayandirilmas1 gereken hedefi yani istikrarli, giiclii ve modern bir Japonya'nin yaratilmasini
engelleyebilir hatta yok edebilirdi. Buna dayanarak oligarsik hiikiimet kendi i¢inde degisime ve
ayrimlara kademeleri olarak gitmistir.1%

Japonya’da anayasa taslagi sonrasinda anayasanin nasil ve hangi prensipleri igermesi gerekliligi
meselesi tizerinden yeni bir tartisma dogmus ve yeni bir ikilem gerg¢eklesmistir. Genroin ve Ito
Hirobumi arasinda anayasa meselesi ilizerine yasanan karsitlik anayasanin nasil olmasi1 gerektigi
konusunda olmustur. Genroin anayasanin yazilmasinin Japon bilim adamlar tarafindan olmasi
gerektigini ve gelenekc¢i bir anayasa talep ettiklerini bildirmistir. Fakat Ito Hirobumi ve diger
Meiji yonetimi liderleri ise 6nde gelen Avrupali hukuk uzmanlarindan egitim almalari
maksadiyla hiikiimet {iyeleri ve bazi1 Japon hukukg¢ularin Avrupa’ya gonderilmesini savunmustur.
Sonunda yenilikgi kanat Meiji’yi de ikna ederek Ito Hirobumi onderligindeki bir grubu egitim
amaciyla Avrupa’ya géndermeyi kararlastirmistir,1%

1882'de Ito Hirobumi ve beraberindeki heyet anayasa hukukunu incelemek ve Avrupa
devletlerinin anayasalarini tanimak i¢in Avrupa'ya gonderilmistir. lwakura'nin tavsiyesi (zerine
Ito Hirobumi Almanya'dan iinlii hukuk uzmanlar1 Geis ve Moss ve Avusturya'dan Stein ile
birlikte anayasa hukuku iizerine ¢aligma yapmaistir. Stein, demokrasiden uzak ve mutlakiyetgilige

193 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya'nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.27’den The Meiji Japan through
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(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.51-52
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(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.51-53
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esdeger olmayan bir kavram olan "biirokratik anayasacilik" (Stein terimi) kuramcisi olarak
taninan bir hukuk uzmanidir. Ito Hirobumi, Geis hakkinda Matsukat'a yazdig1 mektupta, Alman
profesoriin siyasi ilkelerinin "asir1 otoriter" oldugunu belirtmistir. 1to Hirobumi’nin gériisleri o
zamanlarda daha da sekillenmeye baslamistir ve Ito Hirobumi anayasalciligin ana fikri olan
giicler ayriligimi tamamen kabul etmesi Avrupa'da 6grenmis oldugu en 6nemli ders niteligini
ta$1m1$tll‘.197

Anayasa taslaklagin1 hazirlayanlardan biri olan Kaneko Kentaro; Ito Hirobumi’ye gore
yonetimin hiikiimdar ve halk tarafindan yiiriitiildiiglinii, ancak hiikiimdarin halka yonetime
katilma hakkini verdigini belirtmistir. Ito Hirobumi bdylece Meiji anayasasi igin yeni bir tir
temel fikir edinmistir.%

Japonya anayasasinin hazirlanmasina bes kisi katilmistir: I1to Hirobumi, Inoue Kaoru (Kovashi),
Ito Miyoji, Kaneko Kentaro ve Alman hukuk profesorti Carl Friedrich Reisler. Kaneko Kentaro,
Ito Hirobumi'nin fikir lideri olmusken, Inoue Kovashi ve Reisler ise anayasanin tasariminda ana
rolleri gegen isimler arasinda yer almistir.'%

Anayasa taslagi lizerinde calisirken Reisler tarafindan yazilan 6 Haziran 1887 tarihli bir yazida
Alman bilim adami monarsist ve sosyallestirilmis bir devlet olarak modern bir Japon devleti
olusturmak i¢in kapsamli bir plan énermistir. Bu planin ana noktalar1 asagidaki gibidir:

1. Japonya'da ticaret ve sanayinin modern gelisimi ile burjuvazinin smifi 6n planda
olacaktir. Bu sinifin 6nemi ve gereklilikleri devlet tarafindan dikkate alinmalidir.

2. Girisimei sinifin daha fazla kar elde etme arzusu, hem toprak sahiplerinin hem de
miilkiyeti olmayanlarin siniflarinin giivenligini zayiflatacaktir. Devletin en dncelikli
gorevi, alt siniflarin maddi ve manevi 1yiligi i¢cin ¢alismasi gereken kamu sosyal
mevzuati ve aktif idari politikalar yoluyla toplumdaki herkesin iyi ve uyumlu dengesini
korumaktir. Kalitsal miilk kurumuna dayanan 6zgiir bir koyliiliigiin korunmasi i¢in 6zel
dikkat gosterilmelidir.

3. Sinif ¢atigmalarmin tistesinden gelmek ve tiim sinif ¢ikarlarinin refahini saglayan siyasi
bir durumu korumak i¢in, kalitsal bir monarsinin varligr ve devamliligi devlet i¢in
gereklidir.2%

Japonya’da anayasa ¢aligmalarinin arttig1 sirada ¢ok sayida gayri resmi taslak anayasa da ortaya
cikmustir. Bu taslak projelerin icerikleri ¢ok cesitli fikirleri temsil etmistir. Bazilar1 egemenligin
imparatora, digerlerinde insanlara ve bir baska taslakta da devlete ait oldugu ilkesi
benimsemistir. TUm bu taslaklar birlestiren tek sey ise yabanci devletlerin anayasalarinin bir
model olarak almmasi olmustur. Bir kisim anayasa projeleri ingiliz Liberal anlasin ele alirken
bir kism1 ise daha devlet¢i anayasal modelleri taslak olarak onermistir. Resmi bir bakis agisin
temsil eden projeler arasinda Inoue Kaoru'nun “Anayasanin Gelistirilmesi i¢in Onerilen Plan”,
Devlet Danigman1 Yamada Akiyoshi'nin “Anayasa Secenegi” ve Nishi Amane'nin “Taslak Japon
Anayasas1” yer almigtir.?%
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Taslak anayasanin hazirlayicilarindan biri 1to Miyouji'ye gore; anayasanin kabul edilmesinden
once, parlamentoyu tanima hareketi giicliiyken, Ingiltere ve Fransa anayasalarmin (halkin veya
parlamentonun egemen olmasi) ilkeleri ¢ok popiiler olmustur. Imparatorun egemen olduguna
inananlarin ya da giiclii bir monarsiyi savunanlarin etkisi inanilmaz derecede zay1f kalmistir.2%?

Batil1 ¢alismalarin (Ishii Ryosuke, Dan Henderson, Holliday) gosterdigi gibi, taslak anayasaya
neyin dahil edileceginin ana unsurlar1 Ito Hirobumi’nin Avrupa'ya seyahatine baslamadan 6nce
distiniilmiis ve 5 Temmuz 1881'de Iwakura heyetine sunulmustur. Sunulan ana taslak plana
gore?®, Prusya benzeri bir monarsik anayasay1 destekleyen temel ilkeleri ve yorumlar yer
almistir. Prusya deneyimine yonelme Japon burokrasisi icin Meiji'nin  faaliyetinin ilk
adimlarindan beri belirgin 6zellik olmus ve bu XIX yiizy1l 70'lerin basinda lwakura Tomomi
liderligindeki bir hiikiimet oligarsisi ABD ve Avrupa lilkelerine seyahat ettigi dénemde ortaya
¢ikmistir. Prusya monarsisi, Okubo Toshimichi gibi figurler icin devlet sisteminin ideali
olmustur.?®* Ito Hirobumi de bu heyetin bir iiyesi olarak yer almis ve 1878'de Okubo'nun
oliimiinden sonra bu siyasi ¢izgiyi devam ettirmistir.2%

Iwakura’nin 6nerilerinin neredeyse tamami diisiiniilmiistlir ve Meiji anayasasina dahil edilmistir.
Amerikal1 aragtirmaci D. Henderson'in belirttigi gibi, vatandaslarin haklar1 konusunda bir hiikiim
getirilmemis sadece hiikiimetin yasama girisimine dair ¢alismalar yer almistir.?® lvakura
ilkelerinde gelistirilen ve taslaga yansiyan ana konu monarsiyle ilgili olmustur. Monarsiyle ilgili
konularda, anayasa taslaginin Alman danismanlarinin ¢ogu konuda takip ettigi Prusya
modelinden farkli oldugu belirtilmistir. Carl Reisler imparator iizerine taslak boliimii yazdiginda,
bildigi ve anladig1 normlar: takip etmistir. Reisler’in belirttigine gore imparatorun sinirsiz gucu
olacak: kabineyi yonetecek ve rolii imparatorun kararlarini igeren belgeleri imzalamak olan
bakanlarin 6nerileri konusunda kararlar alacaktir. Bu tamamen Ito Hirobumi ve meslektaslarinin
arzu ettigi durumu icermemistir. Imparatorun bir hukuk kaynagi olarak énemi Meiji liderleri
tarafindan asla sorgulanmamugtir. Fakat, anayasanin kabul edilmesinden Onceki yillarda, en
yiiksek biirokrasi arasinda imparatorun Japonya'nin ger¢ek yonetiminde nasil bir rol oynamasi
gerektigi konusunda anlagsmazlik olusmustur. Sinto doktrinine baglh olanlar, 0Ozellikle
imparatorun yakininda bulunanlar, aslinda imparatorun teoride oldugu gibi ayni mutlak
hikimdar olmasi gerektigini savunmustur. Sonug¢ olarak, imparatorun kabine kararlarina tam
olarak katilmasi gerekliliginde anayasa hazirlayicilar hem fikir olmustur.%’

Meiji hiikiimetindeki yer alan ve imparatora bagli olan bir grup ise imparatora az yetki
verildigini diisiinmiis ve hem fikir olan anayasa goriisiine kars1 ¢gikmistir. Onlar igin imparator,
rakiplerle olan bir anlagsmazlikta bir sembol ya da asir1 bir silah olarak daha 6nemli bir konumda
yer almistir. Ancak imparatorun giinliik siyasetten ¢ikarilmasini da desteklemistir. Daha ayrintili
olarak bu bakis agis1 Iwakura tarafindan dile getirilmistir. Iwakura; Bir kararda “Danigsmanlarin
goriislerine gore genel olarak oybirligindeyken, onay igin 6nerilerini imparatora gondermeli ve
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herhangi bir anlasmazlik durumunda ise imparatorun kidemli politik danismanlar1 toplu olarak
bir ¢oziim bulmaya calismalidirlar, bu durumda da bir ¢bzim bulunamaz ise ancak o zaman
imparatorun goriisii istenir." Seklinde olmustur. Anayasa sonrasi bu uygulama anlayis1 Japon
siyasetine girmeye baslamis ve imparatorun rolii otoriteyi saglayici gii¢ olarak belirtilmistir.2%
Iwakura’nin bu Onerisi Ito tarafindan 1885 yilinda bakanlar kabinesinin ¢aligmalarini tanimlayan
ve normatif eylemlerini hazirlarken gergeklestirilmistir. 1888 yilinda Iwakura Ozel Konsey'e
yaptig1 itirazda, bir kez daha imparatorun islevinin yonetme degil, en yiiksek otoritesi
araciligiyla hiikiimet faaliyetlerinin kapsamim belirlemek oldugunu vurgulamigtir.?%

Buna dayanarak, Ito Hirobumi anayasa taslagindan Reisler’in imparatorun Yyonetim
sorumluluklar1 basliklarini ¢ikartmis ve Kokutai (kelimenin tam anlamiyla: “devletin bedeni”)
fikrini sunan egemen (imparator) bolimini eklemistir. Bdylece anayasada imparatorun kavrami
ve kutsal egemenligi mesrulastiriimistir.

XIX yiizy1l 80'lerin basinda aktif olarak Japonya’da cumhuriyet kavrami da tartisilmistir. Ueki
Emory; Japonya'daki “boliinmez, dokunulmaz ve devredilemez” iktidarin biitiin insanlara ait
olmas1 gerektigine inanmstir, ¢linkii “devlet insanlar olmadan var olamaz ve hiikimdar olmadan
insanlar olamaz” seklinde bu kavrami dzetlemistir. Ancak lanaga Saburo, Inoue Kiyoshi, Ishii
Takashi ve baska Japon bilim adamlar1 belirtmis oldugu gibi “6zgiirlik ve insan haklart igin
hareket” in solcu ideologlar1 tarafindan derlenen anayasa taslaginin temeli olan halkin
egemenligi ve dogal insan haklar1 ilkelerinin, cumhuriyet kurma gereklilikleri ile esitlemek
yanlis olur bi¢iminde degerlendirmistir. Boylece Japonya'da "hiikiimdar ve halkin ortak kontrol
sistemi" nin kurulmas1 Japonya’da daha etkili olan diisiince olmustur.?°

Japonya’da siyasal sistemdeki bir bagka goriis ise monarsi anlayis1 olmustur. Emperyal otoritenin
destekgileri, Japonya'nin "nadir, 6zel, essiz bir ulusal politikaya" (Kokutai) sahip oldugu ve tek
bir Japon imparatorunun uzun bir tarihsel donemde degismedigi i¢cin Kokutai'de herhangi bir
degisiklige izin vermemesi gerektigini savunmustur. Egemenligin tasiyicist yalnizca imparator
olabilir ve bu nedenle Japonya'da sadece mutlak monarsi miimkiindiir diisiincesi olusmustur.
Cumbhuriyetci hiikiimet bi¢imini tesvik eden, Avrupa'da ortaya ¢ikan halkin egemenligi teorisi,
Japonya icin geleneksel olan "Kokutai" yapisini yok edebilecegi diisiiniilmiistiir.2!!

Japonya’da anayasanin yaninda siyasi rejimin tartigmalari siirmiis ve sonug¢ olarak mesruti
monarsi benzeri bir yapr lilkedeki kanaat Onderlerince benimsenmistir. Ciinkii imparatorluk
makami Japonya tarihi i¢in kutsal olarak yer alirken bunun yaninda batililagma ve modernlesme
ihtiyact Japonya icin olduk¢a Onemli olmustur. Bunun sonucunda da halkinda temsil
edilebilecegi bir organin ve ayrica bir yiiriitme erkinin olmasi gerekliligi de Japonya’nin yeni
sistemini anayasa Oncesi netlestirmistir. 1888 yilina gelindiginde ise artik anayasa taslaginin
hazirlanmasi tamamlanmistir. Ito Hirobumi'nin kontroliinde, gorevi taslak anayasanin nihai onay1
olan Ozel Konsey olusturulmustur.

Ito Hirobumi ve destekgileri anayasa taslagi hazirlanmasi ve sonrasinda dahi muhalefeti ¢ok
fazla umursamamis ve goz ardi etmistir. Bu Japonya’da toplumun temsili agisindan sorunlu

208 William G. Beasley, The Rise of Modern Japan Political, Economic, and Social Change since 1850, (Los
Angeles: University of California Press, 1999), s.90
209 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.27°den The Meiji Japan through
contemporary sources, (Tokyo: ‘y-y’, 1969), s.79-88
210 yylia Mihailova “Ozgiirliik ve Insan Haklar1 Igin Hareket ideolojisi, Japonya'da toplumsal diisiince tarihinden
XVII - XIX yiizy1l, (Moskova, ‘y-y’, 1991), 5.171-176
211 Dagmara Palovna Bugaeva, 19. Yiizyilin Sonlarinda Japon Yayincilar, (Moskova: Nauka, 1978), s.123.
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olmustur fakat unutulmamalidir ki Ito Hirobumi ve Japon hiikiimeti oligarsik bir yoOnetim
anlayisina her zaman sahip olmustur. Profosor George Akita ise Japonya icinde 6zel konsey ve
genroin ikilemine deginmistir. George Akita; Ito Hirobumi’nin en biiyiik sorunlarinin basinda
hiikiimetteki muhafazakar gruplarin modernlesmeye karsi olmasi ve gelenek¢i Japon devleti
yapisinin korunmasi gerektigi inanc1 olmustur, Ozel Konseyinde Ito Hirobumi tarafindan siirekli
miizakere hakkini ilan eden genroin'i atlatmak i¢in kuruldugunu diistinmiistiir. George Akita’nin
bu sozlerini dogrulayan Japon aragtirmaci Osatake Takeshi’de; "genroin'in anayasal tartismaya
katilmasima izin verilseydi, Ito Hirobumi’nin anayasa taslagi bugiin yer almayacakti" diye
belirtmistir.?'?

fto Hirobumi tarafindan gelistirilen anayasa projesinin bircok agidan elestirilmistir. Ito
Hirobumi, otoriter ve diktatéryal bir rejimin temellerini atabilecek “Bismarck” anayasasini
gelistirmekle su¢lanmistir. Bu suglamalar Gzerine dénemin Daisisleri Bakani Okuma Shigenobu
ve Basbakan Kuroda Kiyotaka bizzat Ito Hirobumi'den anayasa taslagma Ingiliz liberal
anayasasinin bazi unsurlarinin eklemesini talep etmistir. Ote yandan, Motoda Eifu liderligindeki
Japonya Yiiksek Mahkemesinin onde gelen uyeleri ve hiikiimetteki muhafazakarlar; Ito
Hirobumi'yi Bati'nin kér bir hayram olarak kabul etmistir ve ito Hirobumi’nin eylemlerinde
Ingiliz ile Alman sistemine benzer bir parlamenter sistem kurma diisiincesini gérmiistiir. Bu
sonugla birlikte muhalefet Ito'nun gabalarini gegersiz kilmaya c¢alismistir. Anayasanin kabul
edilmesinden hemen sonra ito, muhafazakar bilim adamlarma ve Konfiigyiis¢ii dgretilerin
destekgilerine karsi savasini stirdiirmeye devam etmistir. I1to Hirobumi onlar1 "hiikiimet hakkinda
dar, smirlt goriislere" sahip insanlar olarak gérmiistiir. Clnki Ito Hirobumi muhalif ve gelenekgci
grubu sadece mutlakiyet rejimi destekleyicisi, dogu despotizmini benimseyen gerici bir zihniyete
sahip bir olusum olarak gormiistiir.?*®

Sonug olarak Meiji anayasasi, imparatoru hiikiimete aktif olarak dahil olan mutlak bir hiikiimdar
olarak korumaya ¢alisan geleneksel teokratik monarsinin destekgcileri ile burokrasinin imparator
adina yonetecegi biirokratik otoriter bir sistemin destekgileri arasinda bir uzlasmanin iriini
olmustur. Bu sisteme ek olarak halkinda se¢ime ve se¢ilme islemine dahil olacagi parlamentonun
da yer alacag1 yeni sistem iilkenin ydnetim sistemini belirlemis ve anayasada yer almigtir.2%*

1889 Japonya Anayasasi Ito Hirobumi Onciiliiglinde tasarlanmistir. Bu tasarlama ve planlama
icin olusturulmus olan heyet ABD ve Avrupa iilkelerinin anayasalarini incelemistir. Bu
incelemeler sonucunda da Almanya Anayasasi heyet tarafindan begenilmis ve bu anayasasinin
kabul edilmesi heyetce uygun bulunmustur. Ayrica heyetin bu anayasay1 kabul etmesinin bir
diger sebebi de Japonya’nin Bismark Almanyasindan etkilenmis olmasi ve Japonya’y1 da bu
iilkeye benzer bir sekilde modernize etme arzusununda payr Onemli olmustur. Prusya
anayasasinin kabul edilmesinin bir diger sebebi de anayasanin imparatora genis yetkiler tanimasi
ve yiiceltmesi, bunun yani sira ise vatandaslara ve siyasi partilere de belirli yetkiler tanimistir. Ito
Hirobumi bu anayasa i¢in Alman uzmanlar1 Japonya’ya davet etmis ve imparatorun da istegi
{izerine anayasa Japonya’da son halini almistir.?®

Japonya Asya’da ilk defa parlamenter monarsik yapiy1 benimseyen iilke olmustur. Bu anayasaya
gore; Japonya Meclisi ise ¢ift meclisli bir yapiya sahipti. Ust meclis olarak tabir edilen Yasitlar

212 Takeshi Osatake, Nihon Kenseisi Taiko (Japonya'da Anayasal Yonetimin Ana Asamalari), cev: ‘y-y’, (Tokyo:
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(Kizoku-in) Japon aristokrat sinifin1 temsil etmekteydi. Alt simif olarak goriilen Temsilciler
Meclisi (Shugi-in) ise yillik 15 Japon Yeni ve daha fazla vergi 6deyen 25 yas listii erkeklerden
secilmekteydi. Ilk iiyeleri 300, 1900 yilinda 321 ve 1925 yilinda sayilar1 466’ya yiikseltilmis
olan Shugi-in meclisi senede bir kez imparator tarafindan ¢agrilirdi. Aldig1 kararlarda imparator
oylamasiyla yiiriirlige girebilirdi. Kagit para stirme hakkina sahip olan bu meclis ¢ogunlukla bu
hakkin1 da tam olarak kullanamamistir. Ayrica tiim meclislerin giicii imparator ve maliye
meselelerinde sinirlandirilmistir. Bu da imparatora biiyiik bir 6zgiirliik saglamistir. Tiim bunlara
ek olarak danigma organi vazifesi goren Ozel bir meclis vardi. Gorevi anayasayr gézden
gecirmek ve imparatora danigsma vazifesi vermek olan bu meclis bagbakan dahil 26 {iyeye sahipti
ve Imparatora kars1 sorumluydu. Ozet olarak Japon Anayasasi batili anlamda modernlesmis olsa
dahi hala eski Japon siyasi kavramlarini da kapsamistir.?®

"Meiji Anayasas1" olarak tarihe gecen "Biiyiik Japon Imparatorlugu Anayasasi" 11 Subat
1889'da ilan edilmis ve resmi olarak "imparatorlugun kurulus giinii" kutlanan bu tarihin secimi,
yeni anayasanin efsanevi imparator Jimmu'nun imparatorluk yonetiminin tarihsel kurallari ile
baglantisin1 simgelemistir.2*’

Anayasa, imparatorun anayasanin ilan edilmesi vesilesiyle bir konugsma yaptigi ve daha sonra
imparatorun saraydaki kutsal yemini olarakta adlandirilmis olan yeminini yapmis oldugu énemli
bir toplantida okumustur. Imparatorun konusmasinda Japonya igin tarihi hiikiimler ortaya
konmustur. Bu hiikiimler ise sunlardir;

e Bir anayasanin olusturulmasi imparatorluk makaminin eski haklarim1 ve hanedan
ayricaligini sinirlayamaz,

e Imparatorluk hanedani anayasaya uyma konusunda kendi istegine bagli hareket edecektir;

e Ulkenin temel yasast iki tiirliidiir; imparatorluk makami ve Anayasa seklindedir.?®

Japonya Anayasasinda taht miras1 konusunda ise Imparatorluk Evli kanunu olusturulmus ve bu
kanuna gére miras konusu belirlenmistir.?!® Bunun yani sira imparatorluk makaminim bir diger
onemli yetkileri ise imparator Meiji’nin anayasay1 ilaninda belirtmis oldugu ©nsdzde yer
almistir. Bu yetkiler ise sunlardir;

e Anayasa emperyal parlamentonun a¢ildig1 andan itibaren yiiriirliige girer;
e Anayasa degisikligi inisiyatifi miinhasiran imparatora aittir;
e Bakanlar bu anayasaya uymaktan sorumlu tutulmalidir.

Bu 6nsdzde, imparatorun imzasma ek olarak, bakanlarin (Okuma Shigenobu dahil) ve Ozel
Konsey Bagskaninin (Ito Hirobumi) imzalar1 yer almistir. Son ifade ve imparatorluk belgesinin
bakanlar tarafindan imzalanmig olmasi, imparatoru kutsal bir kurum olarak gdren gelenegin
korunmasinin kanit1 olarak nitelendirilmistir. Sonu¢ olarak Imparator ahlaki sorumluluk
tasimakta, siyasi sorumluluk ise bakanlara ve hiikiimete ait oldugu gercegi yer almistir. Bu

216 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
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(Yayinlanmis Doktora Tezi, Moskova SSCB Bilimler Akademisi, Dogu Arastirmalari Enstitiisii), s.67
218 Alfred Steda, Japonlar ve Japonya Hakkinda, (St.Petersburg: ‘y-y*, 1906), 5.9-10
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ornegin bir benzeride Japon tarih¢i Ienaga Saburo'ya gore, Meiji anayasasinin hazirlanmasina
iliskin yonergeler, Prusya anayasasindan daha az anayasal unsurlar igeren Bavyera, Wiirteiberg
ve digerleri gibi Giiney Alman devletlerin anayasalarinda yer almistir??°

1889 anayasasinin maddelerinin diger iilkelerin anayasalari ile karsilagtirmali bir analizini yapan
baska bir Japon bilgin Nakano Tomio, Japon anayasasinin orijinal hiikiimleri oldugu sonucuna
varmistir. Ancak sadece ¢ makale (1, 31, 71) tamamen Japon uzmanlarca anayasaya dahil
edilmis, fakat geri kalan anayasal maddeler ise diger devletlerin anayasa maddelerinin gercek
cevirileridir veya ana hiikiimlerini icermistir.??! Dolayisiyla, 46 madde Prusya anayasasiyla ve 18
madde de diger iilkelerin anayasa maddeleri ile tamamen Ortiismiistiir. Meiji Anayasasinin
orijinal makalelerinin imparatorun haklariyla ilgili olmasi 6nemli konu olarak goriilmdstiir.
Ciinkii imparatorluk makaminin giicii anayasaya yansimustir.???

[k Japon anayasas1 7 béliime ayrilan 76 maddeden olusmustur. Anayasanin kisa olmasi, anayasa
hukukunun tim konularini kapsamasina izin vermemistir. Bu baglamda daha sonraki zamanlarda
diger konular icin ayrica yeni kanunlar ¢ikmistir. Anayasa ile ayni zamanda, alt ve iist kanadin
hak ve kesin bir sekilde diizenlenmesini saglayan Parlamento Yasasi, alt kanat se¢cimleri Yasast,
Mali Kontrol Kanunu ve imparatorluk Uyelerinin durumunu belirleyen meseleler hakkinda yeni
kanunlar sonradan olusturulmus ve Anayasaya dahil edilmistir.??3

1889 Anayasasinin yliriirliige girmesinin ardindan, daha once ¢ikarilan mevzuatta dnemli bir
degisiklik olusturmadigi anayasa oncesi bazi durumlarin devam ettigine dair 6nemli bir gosterge
olmustur. Ayrica, Anayasanin 76. Maddesi de bu mevzuatin korunmasini saglamistir. Bu madde
de: Mevcut tiim tiiziikler (kanunlar, kararnameler, emirler), anayasaya aykirt olmadiklari igin
gecerli olmaya devam eder seklinde belirtilmistir. 76. madde aslinda daha 6nce verilen tiim emir
ve kararnamelere kanun hiikmii vermistir. Anayasa Oncesi donemde, ililke mevzuatinin tam
olarak olusturuldugu ve bunu anayasa sadece mesrulastirdig1 gercegi olusmustur.??*

Japon Anayasasinin temel ilkesi, 19. ylizy1l Alman anayasalarinin 6zelligi olan anayasal monarsi
ilkesi ile Sinto bigimindeki ilahi hukuk teorisinin bir birlesimi olarak tanimlanmistir. Bu kavram
kisaca Siyasal yonetisim ve ibadetin birligi (Sisei Itti) biciminde agiklanmistir. Anayasaya gore,
Japon imparatoru Sinto kiiltiirii i¢erisindeki yiiksek rahip statiisiine sahip olmustur. Boylece
Sintoizm bir devlet dini olarak Japonya’da yasallasmayr basarmistir. Tipki imparatorun
egemenliginin Sinto tanrilarinin iradesinden gelmesi gibi, bu tanrilara olan inang¢ da herhangi bir
0znenin 6zgiir se¢imine bagli olamamis ve Sintiozm dini halka anayasal olarak dayatilmustir.
Yani tabiri caizse tiim Japonlarin Sintoizm dinine inanma zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Agikgas,
bu hiikim sadece din 6zgiirliigiinii reddetmis ve ayni zamanda siyasi haklarin bi¢ciminde de
sonuglanmustir.??®

Meiji anayasasi, egemenligin imparatora ait oldugu ilkesine dayanmistir. Daha dogrusu,
imparatorluk hanedanina yetkilendirilmistir. Imparatorluk (hanedan) ilahi kokenlidir, bu nedenle

220 Saburo Ienaga, Japonya'da Yeni Zamanin Fikirlerinin Kékeni ve Cokiisii, Japonya'nin Modern ilerici Filozoflar1,
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hic kimsenin, hatta imparatorun bile onu degistirme hakki yoktur bigcimde anayasada
belirtilmistir.

Japonya anayasasi yasama, yiiriitme ve yargi organlarininin tamamini imparatorda toplamistir.
Bu nedenle Japonya’da kuvvetler ayriligi ilkesinden s6z edilmemistir. Japon tarihciler Miyazawa
ve Nakano Tomio, bu durumu 19. yiizyilin ¢esitli Alman anayasalarinda hiikiim siiren "monarsik
ilkeyle" tamimlamustir. Fakat bir diger yandan Meiji anayasasi imparatorun giiciine bazi
kisitlamalar getirmistir. Imparator parlamentonun rizas1 ile yasama yetkisini kullanir (madde 5),
yargi mahkemelerin elindedir (madde 57) ve yiritme yetkisi bakanlarin tavsiyesi ile
kullanilmalidir (madde 55). Ote yandan madde 4 imparatoru istiin giice sahip olan ve bunu
anayasanin hiikiimlerine gore uygulayan devlet baskani olarak onaylamistir. Bu madde
imparatorun giiciiniin giiclinii gostermesi i¢in biiylik bir alan saglamistir. Anayasa hakkindaki
yorumunda Ito Hirobumi; imparatorun yiice haklarmin varligimn, bu haklarin bir dizi maddede
listelenip listelenmedigine bagli olmadigini vurgulamamustir.??®

1889 Japon anayasasina gore, imparator parlamentonun rizasiyla yasama yetkisini kullanir
(baska bir versiyonda ise parlamento ile mutabakata vararak yasama yetkisini kullanir) ifadesi
yer almistir. Yasa tasarist koyma girisimi hiikiimete ve parlamentoya aittir (Madde 38). Bundan
boyle her yasa Parlamentonun onayma ihtiyag duyar (Madde 37). Yasama prosedirini
imparator yaptirimi tamamlar, ¢linkii Madde 6'ya gore, bir tek imparator yasalart onaylar ve
onlar1 eyleme geg¢irmeyi hiikkmeder bigimleri yer almistir. Bu maddelerin detaylarimi ise Ito
Hirobumi s6yle agiklamistir; Eger imparator yasay1 yetkilendirme hakkina sahipse, yaptirimini
reddetme hakkina da sahip oldugu énemli bir gercegi yansitmaktadir.??’

Yetkilendirmede, imparatorun ylice yasama gicu ortaya ¢ikmustir. Eger imparatorun onayi
olmasazsa ilgili yasa parlamento tarafindan bile onaylansa hicbir sekilde yiiriirliige giremez
biciminde olugmustur. Yasama prosediiriinde parlamentonun onayinin genellikle resmi oldugu
ve bazi durumlarda yasalarin yayinlanmasindan sonra gerceklestirildigi de Japonya’da
imparatorun giiciinii yansitmistir. Dolayisiyla, anayasanin hazirlayicist Ito Hirobumi'nin
yorumunda, yasalarin kabul edilmesinin parlamentonun onayii gerektirdigi (madde 5) sadece
siradan meseleler hakkinda olmustur. Olaganiistii sartlar altinda imparatorun hukuk gtictine sahip
en yuksek emirleri verme hakki yer almistir. Madde 8 de ise parlamento o tarihte toplanmazsa bu
tir acil durum yasalarinin imparatorluk tarafindan yaymlanmasmin miimkiin oldugunu
ongormiistiir. Bu baglamda, Anayasa'ya (Madde 7) gore parlamentoyu ag¢ma, kapatma,
oturumlarim erteleme ve milletvekilleri meclisini feshetme hakkinin imparatorun imtiyazlarina
ait olmas1 dnemli bir gercegi ortaya ¢ikarmistir. Sonug olarak, parlamentonun orgiitsel ¢aligmasi
yalnizca imparatora bagli kalmigtir. Acil durum yasasimnin meclis tarafindan goriisiilmesi igin
sunulmast ve meclisin  onaymi almamasi durumunda, imparatorun Japon meclisini
feshedebilecegini veya milletvekilinin rizasi olmadan en yliksek emri verebilecegini
belirtmistir.??

Milletvekillerinin ¢ok nadiren bir yasama inisiyatifi olusturduklar diistiniildiigiinde (bu politik
kiiltiiriin 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir), devlet baskan1 yai imparator tarafindan gikarilan
yasalar1 da reddettikleri nadir olarak goriilmiistiir. Boylece, parlamento tarafindan 6ngoriilen
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yasa tasarisina ‘“veto” hakkini kullanarak ve olaganiistii kararnameleri ¢ikararak imparator,
tilkenin tim mevzuatinin niteligini ve yonund belirleyebilir sonucu yeni anayasada ortaya
cikmistir. Ito Hirobumi'nin tanimina gére, imparator yasama giiciiniin bas1 ve kaynagi halinde
olmustur.??°

Japon anayasasimnin 73.maddesine gore anayasa degisiklikleri ancak imparator tarafindan
baslatilabilir, ciinkii Ito Hirobumi'ye gore, "o tek baslaticidir." Sekinde ifade edilmistir.?*
Boylece, anayasa degisikliginde parlamentonun yasama girisimi reddedilmistir. Ayrica, bu
durumda, konseyler araciligiyla bakanlik etkisi olasilig1 da goz ard1 edilmistir. Boylece, 6nerilen
anayasa degisiklikleri taslagi, imparatorluk kararnamesi ile meclise sunulmasiyla ve kanun
taslagi hiikiimet tarafindan meclise olusturulmus olur. Ozellikle anayasanin degisimi
imparatorun istegi ile olmaktadir. Boylece bu tiir kararlarin yalnizca imparatorun kendisi
tarafindan verilebilecegi durumu bir kez daha yasal olarak vurgulanmstir. 23

Anayasay1 degismez halde korumak arzusu, kabul edilmesinden Once, onu "buyik bir ebedi
yasa" olarak ilan eden imparator buyrugunda yansitilmistir. Meiji anayasasinin kisa olan sadece
76 maddeden olustugu ve daha sonra bunlar1 detaylandirmak i¢in yasama kararlart kabul edildigi
g6z Oniine alindiginda, anayasal degisikliklere neredeyse hi¢ gerek olmamistir. Buna ragmen,
Onleyici bir tedbir olarak 1889'da parlamento binasi yasasi ve 1917'de anayasal bir inceleme
talep etmeyi yasaklayan dilekgeler yasasi ¢ikarilmistir. Anayasa, imparatorluga yiiriitme giicii
alaninda da miinhasir haklar vermistir. Yiiriitme organinin basi olarak imparator, anayasanin
10.maddesine gore, cesitli hiikiimet dallarinin yapisini1 ve kendisi atadigi ve kaldirdig: tiim sivil
ve askeri riitbelerin maaglarin1 belirleme yetkisine sahip olmustur. Anayasa'min kabul
edilmesinden once ito Hirobumi tarafindan idari reformlarin (bakanlar ve ek bakanliklardan
olusan bir kabine olusturulmasi) yapildigi bilinmektedir, bu nedenle bu kanunlar1 anayasa
metnine sokmanin bir anlami olmamistir. Alman monarsik devletlerinin anayasalar1 ile
karsilagtirildiginda, Japon anayasasi egemenligin yiiriitme giiciiniin kapsamini genigletmistir. Bu
baglamda biiylik 6nem tasiyan, imparatorun idari emirlerle ilgili yiice giicii hakkinda anayasanin
9. maddesidir. Onun iginde, bu tur emirlerin, yasalar1 uygulamak, kamu diizenini ve huzurunu
korumak ve vatandaslarin refahini tesvik etmek icin verildigini belirtilmistir.?*?

Japonya anayasasinin 9. maddesi imparatorun olaganiistii hal ilan etmeden baris zamaninda
hukuk giictine sahip emirler verebilmesini garanti altina almistir. Aksi takdirde parlamento
tarafindan onaylanamayacak ve ylriirliige girdikten sonra bile gelecekte giiclerinden mahrum
kalabilecek olaganiistii kararnamelerin ¢ikarilmasi gerekli olmus olacakti ki bunu 6nleme ve
smparaotrun yetkisini Ustiin kilma maksadiyla 9. Madde anayasada yer almistir. Agikgasi,
imparatorun hukuk giictine sahip idari emirler vermesi igin gii¢lendirilmesi ve olas1 parlamento
muldahalesinden kaginma amaglanmigtir. Ayrica bu maddenin yiiriitme ve yasama organlarinin
islevlerinin i¢ ige gegmesine bir érnek oldugu da énemli bir gercegi yansitmustir. Imparator
giiciinii, kendisi atadigi ve gorevden aldigi bakanlar araciligiyla gostermistir. Bakanlar
imparatorun danigmaniydi, her biri imparatorla birlikte, kendisi baskanligindaki bakanliga iligskin
yasalar, kararnameler ve diger devlet islerini imzalard1 (Madde 55).2%

229 |to Hirobumi, Some Reminiscences of the Grant of the New Constitution Fifty Years of New Japan, (New York:
Dutton, 1909), s.39.
230 1to Hirobumi, Commentaries on the Constitution of the Empire of Japan The Japanese Legal System, Ed. By
Hideo Tanalca, (Tokyo: HardPress Publishing, 2012), 5.46
231 Alfred Steda, Japonlar ve Japonya Hakkinda, (St.Petersburg: ‘y-y*, 1906), 5.69
232 Syetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin i¢ Siyasi Gelisimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.71
233 Alfred Steda, Japonlar ve Japonya Hakkinda, (St.Petersburg: ‘y-y*, 1906), s.69
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Meiji Anayasasi'nin 11. maddesi imparatoru ordunun ve donanmanin en biiyiik komutan1 olarak
tanimlamaktadir. Buna karsilik, 12. maddeye gore, imparator baris zamanmnda ordu ve
donanmanin yapisin1 belirler ilkesi ile asker yapis iizerindeki giicii vurgulanmistir. Bu,
imparatorun askeri giiciiniin baskomutan giiciine béliindiigiinii gostermistir. Ulkeyi dis ve i
tehditlerden korumak i¢in silahli kuvvetleri kullanma giicii ve tilkenin silahli kuvvetlerini kontrol
etme gucd, yani orduya ve donanmaya silah, miihimmat, gerekli tesisler saglamak imparatorun
yetkisinde yer almistir. Bu tiir bir gii¢ cesitliligi anayasanin kabuliinden dnce de yer almistir.?*

Japon bilim adami Miyazawa'nin belirttigi gibi, anayasa tarafindan 6ngdriilmeyen, ancak
kabuliinden &nce de var olan organmn adi Tosuiken’dir.?®® Ana faaliyeti askeri taktikler ve
strateji, askeri operasyonlarin dogrudan hazirlanmasidir. Bagimsiz bir kurumdur. Savas
zamanindaki aktiviteler i¢in tasarlanmustir, fakat aslinda baris zamaninda askeri hazirliklarla
ugragsmistir. Bakanlarin silahli kuvvetler hakkinda bir fikir sahibi olmalar1 igin, silahli
kuvvetlerle ilgili idari meseleleri ele alacak Gunsei adinda yeni bir kurum olusturulmustur. Aktif
gorevde olan general ve amiralin ordu ve donanmanin bakanlari olabilecegi talebi, kabinenin
arzusundan bagimsiz olarak kabul edilen Gunsei kararinin sonucu olmustur. Miyazawa’ya gore,
askeri asirilik¢iligin  biiyiimesi i¢in temel olusturan Tosuiken ve Gunsei gibi organlarin
bagimsizligir. Mevcut sisteme gore, imparatorun ylce komutanligi imparator tarafindan ordu ve
donanma dairelerinin bakanlar1 araciligiyla degil, sadece imparatordan sorumlu olan ordu ve
donanma genelkurmay baskanlarinin yardimiyla gerceklestirilmistir. Genelkurmay, Bakanlar
Kurulu'ndan bagimsiz bir orgiittii ve imparatorun dogrudan kontrolii ve dnderliginde hareket
etmistir. Imparatorun askeri kararnamelerinin bakanlarin imzasim gerektirmedigi de bir baska
gercek olarak yer almistir. Ornegin, 1913'te generaller imparatorun orduyu ve donanmayi
arttirmak i¢in onayini almis ve bagbakan ise bu karar1 ancak uygulama agamasinda 6grenmistir.
Genel olarak, anayasanin kabuliinden 6nce var olan ordu ve donanmanin komuta ve kontrol
sisteminin gegerli kaldig1 sonucuna varilmistir.2%

Anayasaya gore, savas ilani, barig ve yabanci giliclerle yapilan anlagmalar, hiikiimetin
parlamentonun onayini gerektirmeyen ve imparatora verilmis olan bir yetkidir.(Madde 13).
Avrupa ve Amerika'nin anayasal sistemlerinde, s6zlesme yapma hakki konusunda iki anayasal
kisitlama yolu oldugu belirtilmistir. ilk durumda, anlasmalarin onaylanmasi i¢in yasama
meclisinin birinin veya ikisinin de onay1 gerekmistir. Mesela, ABD'de bunun igin Senato'nun
onay1; Fransa, Ispanya, Hollanda ve Portekiz'de ise her iki kanadin de onay1 gerekli olmustur.
Ikinci durumda, parlamentonun kontroliine giren konularla ilgili anlagmalar, tam olarak
yiriirliige girebilmeleri i¢in parlamentonun tam onayin1 gerektirmistir. Belgika, devrim oncesi
Rusya, Avusturya, devrim dncesi Almanya'da boyle bir sistem benimsenmistir.?*’

Japon anayasasinin tasarlayicilart i¢in bir model olarak ele alimig olan Prusya anayasasinin
aksine, imparatorun sézlesmeler yapma haklar iizerinde kisitlamalar icermedigi anlagilmistir.
Bagka bir ifadeyle dis politika sorunlarini ¢ézme ve yiiriirliige koyma girisimi imparatorun
ayrical olarak degerlendirilmistir. Imparatorun imtiyazlar arasinda ayrica anayasada 6zel bir
hak daha yer almistir. 31. Madde de ylice haklara sahip egemen yani imparator anayasal
giivenceleri askiya alma hakkina sahiptir. Genel olarak 31.madde Japon bilim adami1 Nakano
Tomio'ya gore, 31. Maddeye dayanarak, imparator ¢ok basit bir sekilde vatandaslarin anayasal

234 Syetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya'nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.73
235 Miyazava Toshiyoshi, Kempo The Japanese Legal System, (Tokyo: ‘y-y’, 1991) 5.630
2% Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Geligimi*,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.74
237 Tomio Nakano, The ordinance power of the Japanese Emperator, (Baltimore, ‘y-y’, 1923), 5.43
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haklarini1 askiya alabilirdi. Dahas1 Ito Hirobumi'nin yorumlarinda “bu sadece hiikiimdarin hakki
degil, aym zamanda en yiiksek gorevi” oldugu da ayrica vurgulanmustir.?3®

XIX yiizyilin son ¢eyreginde yani 1870-1880'lerinde yapilmis olan reform uygulamalari, Japon
devletinin ana 6zelliklerini ve Meiji doneminin siyasi sistemini belirlemistir. Bunun 1s18inda, 11
Subat 1889'da kabul edilen Japonya Anayasasi, 1868'den beri yiiriitiilen tiim doniisiimleri yasal
olarak giivenceye almis ve Japon devletini ve siyasi sistemini yeniden sekillendirmenin nihai
eylemi uygulanmistir. Anayasanin kabul edilmesinin nedenleri ¢ok yénlii olmustur. I¢ savas
sonrasit ve calkantilar sonrasi donem de Japonya’da iilke i¢inde yapilmis olan c¢alismalar
sonucunda genel olarak kabul edilen temel bir bakis agis1 olusmustur. Bu bakis agisina gore
Meiji yonetimi gegmis olumsuz olaylardan ders ¢ikarmis ve buna gore hareket ederek Japonya’y1
yeniden sekillendirmeye baslamistir. Fakat bunun yani sira iilkede Meiji yonetimine muhalif bir
kitle de olusmustur. Bunun devaminda Japon hiikiimeti anayasa yapma ve bu anayasay1 kabul
etmesinin ardindan halkinda kendisini temsil edebilecegi meclis sistemini kurmak zorunda
kalmigtir.2*°

Meiji’nin Bismark Almanyasi anayasasini model alip basar1 ile uygulamasi Japonya igin
modernlesme planinin bir pargasinin tamamlandigin1 gostermistir. Bunun yani sira Japon
anayasasinda Ordu ve Donanma Bakanlarinin aktif gérev yapan general veya amiraller arasindan
olmasi sartinin ayni anayasaya eklenmis olmasi Japonya’nin dig politikada daha saldirgan
davraniglar ¢cizmesinin ve daha sonraki yillarda iilkenin militer bir yap1 haline gelmis olmasinin
sebepleri arasinda yer almistir.24°

Meiji Japonya’sinda anayasa askeri ve sivil otoriteleri birbirinden ayirmis olsa da sonrasinda
askerler politikayla ilgilenmistir. Samurayligin Japonya’da kaldirilmasi sonrasinda 1873 yilinda
modern orduya gecis plant olusturulmustur. Prusya modeli 6rnek alinarak tasarlanmis ve
sonrasinda da uygulanmis olan bu planda ilk olarak 20 yasina giren gencler i¢in ii¢ yil siire ile
zorunlu askerlik uygulamasi hayata gecirilmistir. Bir diger askeri modernize adimi ise yine
Prusya 6rneginde oldugu gibi subay okullarinin kurulmus olmasidir. Sonrasinda ise Japon ordusu
disindaki tiim askeri yapilanmalar kaldirilmis olup, ordu imparatora baglanmistir. Almanya basta
olmak iizere Fransa ve diger batili iilkelerden de uzmanlar getirilmis ve Japon ordusunun
modernizasyonuna katk1 sunmustur.?** Modern ordu igin ilk olarak Yamagata Aritomo savunma
bakanligr yapmis, genelkurmay baskanliginda bulunmus ve maresal unvani almistir. Ayrica iki
donem igisleri bakanlig1 ve basbakanlik yapmustir. Onemli bir oligarsi lideri olan Aritomo hem
asker hem de siyasette dnemli gorevler ustlenmistir. Aynt zamanda Meiji aristokrasisinde de
prens olmustur. 1909 yilinda Ito Hirobumi’nin 6liimiinden sonrada imparatorlugun en kidemli
danismani olarak gérevini siirdiirmiistiir, 242

1889 Japonya Anayasasinin kendine has bir 6zelligi imparatora verdigi Onem olmustur.
Japonya’nin Imparatorluk yoluyla yénetilecegi, imparatorun sahsma ve ailesine verilmis olan
Onem ve imparatora atfedilmis olan kutsiyet bu anayasanin ilk maddeleri ig¢erisinde yer almistir.

238 Tomio Nakano, The ordinance power of the Japanese Emperator, (Baltimore, ‘y-y’, 1923), s.44
239 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), 5.25
240 fsmet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5,s.8
241 William G. Beasley, The Japanese Experience A Short History of Japan, (Los Angeles: University of California
Press, 1999), s.212-213, Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: Imge
Yayinevi, 2002), s.233, 266-267, 364
242 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.150-152
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Imparatorun 1889 Anayasasinda yetkileri sadece makamu ile kalmamistir. Kanunlari ilan etmek
ve belirlemek, imparatorun tek basina kanun yapabilmesi, savas ilan etme yetkisi, tiim bakanlarin
imparatorluk makamina kars1 sorumlu olmasi, meclisi agma ve kapama yetkisi ile baskomutanlik
yetkisi gibi genis yetkilere imparator sahip olmustur. Bu genis yetkilerin yani sira Japonya’da
imparatora bazi temsili kisitlamalarda getirilmistir. Bunlar arasinda en 6nemli kisitlama ise
imparatorluk kararlarinin ilgili olan bakanin imzasini bulundurmasi ve imparatorun, hiikiimet
islerine biitiin olarak miidahil olmamas1 seklinde olmustur.?4®

Japonya uzun zamandir miicadelesini verdigi yabancilarin Japonya’da Japon hukukuna gore
yargilanmasi meselesini 1894 yilinda batili gii¢lere sonunda Kabul ettirmeyi basarmis ve anayasa
olusturmanin sonucunu almistir. 1894 yilinda Ingiltere tarafindan 1899 yili sonrasinda
Japonyadaki Ingilizler i¢in Japon hukuk sisteminin gegerli olacag1 kabul edilmistir. Sonug olarak
Japonya uzun zaman degistirmeye calistig1 aleyhine olan hukuki bir anlasmay1 hazirlamis oldugu
anayasa sonrasinda uluslararas1 hukuk nezdinde de degistirmeyi basarmis ve anlasmayi1 coskuyla
kutlamistur. 244

Japon Anayasasinda Diet adl1 ve ¢ift kanatli bir parlamento yer almistir. Bu ¢ift kanatli meclisin
birisi; iist ve alt soylu gruplardan ve imparatorun belirlemis oldugu isimlerden olusan yasitlar
meclisi, bir digeri ise secilmis vekillerden olusan temsilciler meclisi olmustur. Diet meclisinde
kanun yapma yetkisi yer almamistir. Bu meclis genel olarak onaylayici yetkilerle donatilmistir.
Diet meclisinin 6nemli kilan 6zellik ise biitge konusunda veto etme yetkisine sahip olmasi
olmustur. Son olarak Temsilciler meclisi i¢in oy verme yetkisi belirli bir diizeyde vergi verenler
icin ayrilmis ve bu da Japonya’nin %2’sine tekabiil eden bir kitleyi olusturmustur. Bu diizenleme
1925 yilinda kaldirilmugtir.24°

Japonya’da meclis sisteminin detaylari 53. Madde de belirtilmistir. 53. Maddeye gore Japon
parlamentosunun faaliyetleri, yetkileri ve imtiyazlar1 anayasa, Parlamento Yasasi ve Alt Meclis
Secimleri Yasasi ile diizenlenmistir. Japon Parlamentosu, 1889 Anayasasina gore, iki meclisten
olusmustur. Asilzade Meclisi ve Milletvekiller Meclisi biciminde belirtilmistir. Imparatorluk
kararnamenin 1.maddesine gore Asilzade Meclisi, imparatorluk ailesinden tiim yetiskin erkekleri
ve devlete yaptig1 hizmetler i¢in imparator tarafindan secilen kisileri igermistir. Genellikle bu
vekiller ylksek arazi vergisi 6deyen kisiler arasinda yer almistir. Her ilden en biyik 15 vergi
mukelleflerinden biri asilzade meclisi yani Ust soylu meclis i¢inde yer almistir. 53. Maddeyi
ozetleyecek olursak; Japonya'daki siyasal kurumlarin ger¢ek gelisiminden ziyade, Avrupa
anayasacilik kavramlarina uyma arzusunun daha kuvvetli oldugu gergegi ortaya ¢ikmigtir.24

Asilzade Meclisi’ni olusturan kisiler kategorisi, Japon parlamentosunun iist kanadi, toprak sahibi
aristokrasinin temsilcilerinden, eski feodal beyler siifinin temsilcilerinden ve imparatora
sadakati hi¢ siiphesiz olan kisilerden olustugunun sonucu olmustur. Asilzade (Ust) Meclisi
bagkan1 imparator tarafindan resen atanmistir. Bunun yan1 sira Alt kanatta yer alan milletvekilleri
meclisi ise temsili bir kurum seklinde olusturulmustur. Se¢im yasasi hiikiimlerine goére halk
tarafindan se¢ilen milletvekillerinden olusan bir kurum seklinde planlanmistir. Her iki meclis de
anayasa kapsaminda yasama inisiyatifine sahipti olmus ayrica yasalar ve diger her tiirlii konuda
hiikiimeti temsil etme hakkina da sahip olmustur. (Madde 40). Her iki mecliste de kararlar

243 Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (Istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, 2020) s.219
244 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizyi1l Dosyast Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (istanbul: Milliyet Yaynlari,
1979), 5.12
285 Wolfram Eberhard, En Eski Devirlerden Zamanimiza Kadar Uzak Dogu Tarihi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2018), 5.209-210
24 Miyazava Toshiyoshi, Kempo The Japanese Legal System, (Tokyo: ‘y-y’, 1991) 5.630
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oylarin salt ¢ogunlugu ile almistir. (madde 47). Her iki meclisin toplantilar1 halka agiktir bir
sekilde olmustur. Her meclis, digerinden bagimsiz olarak, imparatora hitap etme ve dilekgeleri
kabul etme hakkina sahip olmustur. Ayrica, milletvekilleri meclisinin olusumu yasama eylemi
(alt meclise segme yasasi) tarafindan diizenlenirken, {ist meclisin olusumu emperyal kararname
ile belirlenmistir. Sonug olarak, bu bilesimi belirleyen kanunu tartisirken, iist meclis, alt meclisin
yapisini etkilemistir. Anayasaya gore, parlamento agma ve olaganiistii toplantisin1 yapma hakk1
imparatorun ylice haklarina aitti olmustur (Madde 7). Kuskusuz, bu madde parlamentonun yiice
egemenligine ve imparator {izerindeki kontroliine bagimli oldugu gercegini yansitmigtir.24’

1889 Anayasasi'na gore Japon Parlamentosu su ayricaliklara sahipti:

e Hiikiimetin yasa tekliflerini kabul etmek (fakat imparator onaylamasi geriyor), Madde.
37;

e Anayasa degisikliklerine karar vermek (eger boyle bir degisik taslagi imparatorun
emriyle getirilirse), Madde. 73;

e Hiikiimet tarafindan sunulan devlet biitgesini belirlemek. Madde. 64;
e Yeni vergiler olusturmak, Madde. 62;
e Kabine faaliyetlerini kontrol etmek, Madde. 40.

Parlamentonun ana faaliyetlerinde iki temel alan yer almistir. Yasama ve Mali kontrol olarak bu
iki alan parlamentonun temel gorevi olarak goriilmiistir ve anayasada belirtilmistir.
Parlamentonun yasama faaliyetleri yasa taslaklarinin sunulmasini, tartigilmasini ve yasa
taslaklarina oy verilmesini igermistir. Bunun yani sira hiikiimetin ¢aligmalarinin mali kontrolii de
parlamentonun onayi iginde yer almistir. Ayrica anayasaya gore her yasa da parlamentonun
onayini gerektirmistir. (madde 37).

Monarsik devletlerde, hiikiimetin yaptirimi olmadan anayasal bir incelemenin yapilamayacagi
dogal olarak kabul edilmistir. Ancak ¢ogu monarsik devlette, yasama meclisi bu gibi konularda
girisim yetkisine sahip olmustur. Anayasa degisikliklerine iliskin parlamento girisiminin
monarsik ilkeyle ve olagan mevzuattaki parlamento girisimiyle de uyumlu oldugunu varsaymak
mantiklidir, ancak Meiji anayasasinin yaraticilart bunun Japon monarsik gelenegine aykiri
oldugunu diisiinmiistiir. Bu nedenle, anayasayi gozden gecirme konularinda parlamentoyu
yasama girisiminden yoksun birakmak, Japonya anayasal sisteminin 6zgiin 6zelliklerinden birisi
haline gelmistir. 37. Madde anayasanin imparatorun armagani oldugunu bir kez daha
vurgulamistir. Ayrica, parlamento iiyelerinin anayasa degisikliklerini diizeltme ve taslagin
kapsamindan bagka herhangi bir seye oy verme hakkina sahip olmadigi da belirtilmistir.
Anayasanin, temel yasayr degistirme meselelerine oy verirken baska sartlar da getirmesi
anayasanin énemli konularindan birisi olmustur. Anayasa degisiklik taslaklarmi tartismak icin,
toplam milletvekili sayisinin tigte ikisine sahip olmak gerekmistir (siradan durumlarda, 1/3) ve
bunu onaylamak i¢in milletvekillerinin {igte ikisinin oylarina ihtiyag duyulmustur. (olagan
durumlarda, sorunlar basit oy c¢oklugu ile ¢oziiliirdii) Agikgasi, bu tiir 6zel kosullarin
olusturulmasi, parlamentonun miidahalesini ve genel olarak, daha once de belirtildigi gibi,
anayasa taslagi hazirlayicilarinin istedigi anayasa Uzerindeki degisiklikleri engellemek amag

247 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Geligimi*,
(Yayinlanmig Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.77
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edinilmistir. Boylece, devlet baskaninin muazzam yetkileriyle, Japon parlamentosu yasama
alaninda bile ikincil bir konuma diismiis ve etkisizlestirilmistir.2*3

Japon Anayasasmin 55. maddesi, imparator ve ona anayasal olarak tavsiyede bulunan bakanlar
arasindaki iligkiyi belirlemistir. Her bir bakanin imparatora karsi sorumlu oldugu ve bunun
yaninda Bakanlar Kurulu tek bir yonetim yani yiiriitme organi olarak yer almadigi ve sonug
olarak imparatorun etkinliginin tartisilmaz oldugu gercegi belirtilmistir.

Anayasal ve idari reformun 6ncist Ito Hirobumi'ye goére, Bakanlar Kurulunun imparatorla
iliskileri asagidaki ilkelere dayanmaistir:

e Bakanlar, gercek amaclar1 olan imparatora tavsiye vermekle yiikiimliidiir;
e Bakanlar dogrudan imparatora ve dolayl olarak halka kars1 sorumludur;

e Halk degil, hikkiimdar bakanlarin sorumluluguna karar vermelidir;

e Bakanlik sorumlulugu politik sorumluluktur.?4®

Bakanlar ve kabinesinin organizasyonu hakkinda Amerikali arastirmact Bernard Silberman,
kabine olusumunun higbir zaman net olarak tanimlanmis bir prosediirii olmadigin1 vurgulamistir.
Bakanlar kabinenin istifasi veya yaratilmasi, gayri resmi ¢ogu durumda Ongoriillemeyen bir
stirecin sonucu olmustur. Her kabine bir zorunluluk sonucu ortaya ¢ikmistir; mesruiyeti ¢ok
kirilgan bir uzlasmaya dayanmis olan Japon kabinesinin 1900-1913 yillarinda ortalama émriiniin
15 ay1 gecmedigi gercedi ortaya ¢ikmistir.2>°

Japon toplumu 1889 anayasasi sonrasinda da geleneksel degerlerini korumustur. Parlamenter bir
sistemi benim Japonya’da anayasa Oncesi etkili olan geleneksel gruplar yani oligarsi yapisi
anayasa sonrasinda da etkinligini korumustur. Hikumetin kurulumu siyasi partiler veya meclis
yoluyla olmamis ve {ist diizey soylular tarafindan olugsmustur. Bunun sebebi ise Japonya’da
hiikimetin partiler iistii bir olusum olarak goriilmesi olmustur. Ayrica anayasa oncesi gelenegin
devam ettiginin bir diger goOstergesi de hiikiimetin meclise karsi degil, imparatora karsi
sorumluluk tasimasi uygulamasi olmustur. Bu da Japonya’nin yOnetimini anayasaya ragmen
oligarsik bir diizen olarak tanimlanmasina yol agmistir. Hiikiimet icerisinde anayasaya ragmen
bu etkinliklerini devam ettirmis olan kisilere ise genro adi verilmistir. Genro genelde yaslh veya
bilge isimlerin yer almis oldugu meclis anlamina gelmistir. Sonug olarak Japon anayasasi baris
diizenini bozmama sartiyla hak ve Ozgiirliiklerin kullanilacagi belirtilmis olan sirli bir
demokrasi 6rnegi olmus ve oligarsik yapisini biiyiik oranda korumustur.!

1 Temmuz 1890 tarihinde ilk se¢imler yapilmistir. Siradan insanlarda bu donemde oy
kullanmigtir. Se¢im sonrasinda ise iktidarin kontroliinde olmayan partiler 300 sandalyeden
171’ini kazanmistir. Daha sonra ise hiikiimet {izerinde etkili olmaya caligmiglardir. Butge
kisintis1 vb. bazi yollarla hiikiimeti kontrol altina almaya c¢alismislardir. Bu dénemde hiikiimet
oligarsi tarafindan yonetilmistir. Temsilciler Meclisi ile Genro arasinda politik c¢ekismeler
meydana gelmistir. Diet Meclisi igerisinde hareket eden temsilciler meclisi tyeleri hukimet
politikalarin1 yonlendirmede etkili olmay1 da basarmistir. Bu etki Yamagata Aritomo ilk
hikkiimete bagkanlik etmis oldugunda hissedilmistir. Agirlikli olarak bu gerginlik butce

28 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya'nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.78
249 Ito Hirobumi, Commentaries on the Constitution of the Empire of Japan The Japanese Legal System, Ed. By
Hideo Tanalca, (Tokyo: HardPress Publishing, 2012), s.49.
20 Bernard Silberman, The Beurocratic State, (New York: ‘y-y’, 1992), 5.73.
1K, Ali Akkemik, Meiji Restarasyonu: Ekonomik Reformlar ve Modernizasyon, Toplumsal Tarih, C.299, s.41
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meseleleri hikiumet ile temsilciler meclisi Uyeleri arasinda olmustur ve temsilciler meclisi
etkisini hissettirerek hiikiimet biit¢esinin %10’luk bir oranda daraltilmasini saglamistir.?>? Sonug
olarak biitce kesintileri ve muhalefetin gesitli davranislari sonucu bunalan Aritomo bir siire sonra
istifa etmistir. Yerine eski maliye bakan1 Masayoski ge¢mistir. Muhalefet sorunlariyla karsilagan
yeni hiikiimette se¢ime gitmek zorunda kalmistir. 1892 yilinda olan bu se¢im Oncesinde iilke
gerilmis 6len ve yaralananlar olmustur. Tiim bunlara ragmen muhalefet 163 sandalye kazanmay1
basarmistir. Bu kez basbakan Ito Hirobumi olmustur. Hirobumi askeri biitceyi artirmis ve
meclisten bu konuda destek almay1 basarmistir. Temsilciler meclisi ile hiikiimetin uzlasilabilmesi
icin Japon oligarklar alternatif yollar aramistir. Bunun sonucunda da siyasi partilerin tyelerine
kabine i¢inde gorev vermeye veya zamanla bakanlik vermeye baslamistir. 1894 yilinda da Cin
ile Japonya arasinda olan savasta hiikiimeti yurt i¢cinde sorunlardan uzaklastirmis ve bir anlamda
hiikiimetin elini gliclendirmistir. 1898 yilinda ise ilk se¢imle gelen Japon kabinesi olusmustur.
Liberal parti ve Anayasal Yenilik¢i Parti giiclerini birlestirmis ve 260 sandalye kazanmustir.
Yamagata Aritomo imparatora meclisi lagvetmesini Onermis fakat Ito Hirobumi ise bu
secimlerin sonucunda kazanan koalisyonun kabine kurmasini 6nermistir. Hirobumi’nin Onerisi
gerceklik kazanmis ve koalisyon lideri Okuma basbakan olmustur. Okuma Japonya’da ilk parti
lideri ve kabinesini kuran kisi onuruna da eriserek Japon demokrasisi i¢in onemli bir yer
edinmis, Diet meclisi ise oligarsik yapinin giiciinii sinirlamay1 basarmistir.® Fakat biirokrasi ile
olduk¢a uzlagsmazIlik yasamis olan Okuma, buna ek olarak koalisyonun diger iiyeleriyle de ¢esitli
anlagsmazliklar yasamistir. Bunun sonucunda koalisyonun diger iiyesi Itagaki gorevinden
ayrilmis ve koalisyon dagilmistir. Sonrasinda da Yamagata Aritomo basbakanliga getirilmistir.
Aritomo ile birlikte sivil alanlarda hizmetler liyakat ilkesine goére yapilmis be bu hiikiimete
Liberal Parti lideri Itagaki destek vermistir. Daha sonra oligarsi yonetimi 1900-1913 yillart
arasinda siyasi hareketlerin sorumluluklarini da tizerlerine almiglardir. Ito Hirobumi, Seiyukoi
adli bir partinin lideri olmus ve 1900-1901°de bir kabine kurmustur. Anayasal Yenilik¢i Partinin
tabanini1 kullanmistir. Bu kabinenin dagilmasinin ardindan Japon asilleri Prens Kimmochi ve bir
general olan Taro degisimli olarak basbakanlik yapmiglardir. Bu degisimli hiikiimet donemleri
Imparator Meiji’nin 1912 yilinda 60 yasinda 6lmesi sonucunda sona ermistir.?>*

111.BOLUM

JAPON TOPLUMUNUN MODERNLESMEYE TEPKISI ve SONUCLARI

Japon toplumu yaklasik 160 y1l 6nce diinyanin en izole ulkeleri igerisinde yer almistir. Gerek
cografyasinin bir ada olmasindan dolay1 gerekse kiiltiirel 6zellik ve anlayislarindan dolay1 uzun
zaman kapali bir toplum olarak varligmi siirdiirmiistiir. Japonya’nin kendisini dis diinyaya

252 Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (Istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, 2020) s.220
253 Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012)
5.92-93
2% Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.152-155
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kapatmas1 neticesinde de batili iilkeler entektiiel, ekonomik ve bilimsel olarak Japonya’nin
oldukca ilerisine ge¢mistir. Dolayisiyla Japonya’da bu alanlar i¢cin modernlesme ihtiyact
duyulmustur.?®

EGITIM, SOSYAL ve KULTUREL ALANDAKI YAKLASIMLAR

Meiji sonras1t Japonya’da modernlesme ve endiistrilesme hareketi toplumsal ve entelektiiel
alanda da etkisini gdstermistir. Buna medeniyet ve aydinlanma (Bummei Kaika) adi verilmistir.
Toplumsal alanda degisin ilk etkileri egitim alaninda modernlesme ile birlikte olmustur. Temel
egitim sistemi tipkir Tiirkiye’deki tevhid-i Tedrisat kanunun da oldugu gibi tek cat1 altinda 1871
yilinda kurulmus olan Egitim Bakanliginin ilk Bakani Shimpei Eto; Japonya’da tiim okullar
1879°daki egitim karar1 ile biitlinlestirilmis ve Milli Egitim Bakanliginin kontroliine verilmistir.
Boylece egitim alan genglerin tek cat altinda ve esit egitim alma haklar1 dogmustur. Egitim
sistemi tek cat1 altinda birlestirilmeden 6nce bir kisim geng tapinaklarda, bir diger kisim geng ise
diger kisim geng ise agilmis olan beseri bilim iizerine ugrasan okullara gitmis ve baska gengler
ise ya okuyamamis veya farkli alanlar1 segmistir. Ornek olarak erkek ¢ocuklarin yarisi, kizlarn
ise %15’1 ‘Terekoya’ adli tapinak egitimi almistir. Dolayisiyla Japonya’da ulusal egitim
sisteminin kurulmus olmasiin 6nemli hale gelmistir. Japonya’da yasanmis olan reformlardan
bir digeri ise; Ulkede genis ¢apli olarak okuma ve yazma seferberligi ilan edilmistir. Bunun yani
sira Ozellikle teknik alanlarda yurtdisina gonderilen 6grenciler olmustur. Yurtdisindan da egitim
danismanlar1 ve uzmanlar Japonya’ya getirilmistir. Lisan 6gretinimin artmasi da bu uzmanlarla
saglanmigtir. 1871 yilinda da egitim bakanligi kurulmus ve yapilan egitim seferberligiyle llke
capinda binlerce okul insa edilmis ve buna bagli olarak onbinlerce 0gretmen yetistirilmistir.
1872°de ise yeni Egitim kanunu kabul edilmis ve ilkokullar iilke g¢apinda yayginlagmaya
baslamistir. Devaminda ise alt1 yillik karma egitim sistemine ge¢ilmis ve bu egitim herkes icin
zorunlu hale getirilmistir. Egitime katilimin yayginlagmasi ile beraber Japonya’da 1881°de
ortaokullar ve 1886°da da liseler iilke ¢apinda yayginlasmaya baglamigtir.?%®

Meiji doneminde egitim meselesinde temel amag eski bir samuray olan Yukichi Fukuzawa’ya
gore ‘Japonya’nin kalkinmasi Tokugawa Japonyasindaki kapali toplumdan, Meiji Japonyasinin
acik toplumuna ge¢mesi ile miimkiindiir. Bat1 uygarligina ulasmak Japonya’nin temel hedefidir,
bat1 uygarligi manevi bilgiler ve edebiyat degil buharli gemiler, lokomotifler, telgraf, matbaa ve
posta gibi teknolojik gelismedir’ demistir. Fukuzawa’nin egitim konusundaki orijinal ve ilerici
fikirleri Japonya’nin Tokugawa doneminin konfii¢yiis¢li anlayisindan olduk¢a uzak ve yenilik¢i
olmustur. Fukuzawa daha 6nce ABD ve Avrupa’da egitim konusu hakkinda ¢esitli aragtirmalar
yapmig ve bu arastirmalarindan edinmis oldugu fikir ve tecriibeleri Japonya’da Keiko
universitesi biinyesinde batili ve aydinlagsma diisiincelerini anlatmak maksadiyla kurmus oldugu
bir gazetede yaymmlamistir. Oncelikli olarak Fukuzawa, Japonya nin neden batili uluslardan geri
kaldigin1 incelemis ve sonug olarak bunun sebebini Japonya’nin Cin felsefelerini benimsemis
olmasindan dolay1 oldugunu saptamistir. Fukuzawa, Konfiigyiis tarzi egitim sistemini incelemis
ve bu sistemin ve diger dogulu iilkelerinin egitim sistemiyle paralellik tasidigini belirtmistir.
Konfiigyiis egitim sisteminde batili egitim sistemine gore iki temel eksigi saptamis olan

25 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: imge Yayinevi, 2002), s.34-35
2% Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: Inkilap Kitabevi, 2014), s.160
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Fukuzawa, bunu maddi ve manevi kiltir olarak aymrmistir. Maddi kiiltiirdeki eksiklikler
icerisinde bilimsel calismalarda hem nicelik hemde nitelik olarak Konfiigyiis egitim sisteminin
batili egitim sisteminden oldukca geride oldugunu gormiistiir. Manevi olarak ise Konfiigyiis
kiiltiiriin bagimsiz egitim anlayisindan ve bireycilikten uzak oldugunu saptamis bunun yani sira
Japonya’nin batili egitimi benimsemedigi miiddetce asla diinyanin giiclii tilkelerle rekabet
edemeyecegini ve esit bir diizeyde olamayacagini savunmustur.?’

Fukuzawa Japonya’da batili anlamdaki egitim sisteminin benimsenmesinde etkili olmus ve
Japonya’ninda egitim rotas1 bat1 kiiltiirii dogrultusunda ilerlemis ve Almanya, Fransa, Ingiltere
ve ABD gibi iilkelerden birgok uzman, egitimci ve bilim insanlari lilkeye davet edilmis ve pozitif
bilimlerin iilkede okutulmasi agirlikli olarak tercih edilmistir. Japonya’da modernlesmenin
baslangict ‘Japon Ruhu ve Bati Bilimi’ seklinde baslamis olsa da uygulamada batidan sadece
teknoloji ve bilim haricinde kiiltiiriinde batidan etkilendigi gercegi olusmustur. Japonlar bu
gergegin modernlesmenin bir sonucu oldugu bigiminde yorumlamistir.?>®

Karma egitim kiz 6grenciler igin eski sartlardan daha iyi olanak saglamis olsa da erkek
ogrencilerle olan firsat esitligini 0 donemde tam olarak saglanamamuistir. Ciinkii ortaokuldan
sonra eger 0zel akademik egitimlere devam etmezlerse kiz 6grencilerin egitimleri genellikle son
bulmustur. Erkek ogrenciler ise yiiksekogrenime devam edebilmistir. Meiji sonrast egitim
hamlelerinden birisi Gniversitelerin - kurulmas:1 olmustur. 1877°de Tokyo Imparatorluk
Universitesi ve Kyoto Universitesi kurulmustur. Takip eden zamanlarda Sendai ve Fukuoka
tiniversiteleri de kurulmustur. Ozellikle Tokyo Imparatorluk Universitesinde egitim almak igin
ogrenciler yiiklii okula miktarda iicret 6demistir. Fakat bu liniversite mezunlar1 biirokrasinin {ist
kademelerinde veya 6nemli ticari kuruluslarda 6nemli mevki veya makamlara gelmistir. Tokyo
Imparatorluk Universitesini daha ¢ok sayginligm kaybetmis olan eski asillerin ¢ocuklarinin
tercih etmesi de 6nemli bir detay olmustur. Ciinkii buradaki amaclar1 kaybetmis olduklar1 eski
sayginliklarini ¢cocuklar1 araciligiyla tekrardan geri kazanmak istemistir. 1868’de Japon yazar ve
entelektiel bir isim olan Fukuzawa Yukichi, Keio’da, 1882’de Okuma Waseda adli bir kurulus
olusturmustur.?>®

1872 yili egitim reformundan sonra Japonya’da, Fransiz egitim sistemi Ornek alinmistir.
Batililasma gayesi ile uygulanmis olan bu modele ek olarak bir siire sonra Japon degerlerinin de
yer almas1 gerekliligi diisliniilmiis Konfiigylis ve Sinto Ogretileri de Japon egitim miifredat
icinde yer almistir. 1880 y1l1 sonrasinda egitim bakanlig1 yapmis olan Mori Arinori’den sonra ise
egitim miifredatina Japon milli degerleri daha fazla eklenmistir. Japon bayraklarinin kitaplarda
yer almasit zorunlulugu, ulusal marsin herkesce 6grenilmesi ve Japonlugu yiiceltici yazilar veya
marslar kitaplar i¢inde sik sik yer almis ve daha milliyetci Ogrenciler yetistirilmesi
amaclanmistir.2°

Fukuzawa Japonya’nin egitim alaninda batili anlamda yol kat etmesindeki lider isim olmustur.
1870’1 yillarinda ortalarindan sonra Ozellikle biirokrasi alaninda ve hiikiimette yer alan geng

257 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), .20
28 fsmet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5,5.12
29 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Doneminden Giintimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2014), s.161 ) .
260 Janet E. Hunter, Modern Japonya’nin Dogusu, Ceviri. Miifit Giinay (Istanbul: Imge Yaymevi, 2002), s.58-59,
Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012),
5.84-86, K. Ali Akkemik, Meiji Restarasyonu: Ekonomik Reformlar ve Modernizasyon, Toplumsal Tarih, C.299,
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blirokrat ve memurlarin yetismesine de katki sunmustur. Boylece Japonya’da batili fikirlerin
savunucular1 yetismis ve sayilart artmigtir. Batili anlamda egitim sistemini reforme etmeye
calisan Japonya’da bir diger yandan egitimde devlet agirligi da artmaya baslamistir. 1880
yilindan sonra ilkoluldan {iniversiteye kadar egitim ve grenim kurumlarinin tamaminda devlet
egemenligi baslamistir. 1890 yilindan sonra ise imparatorluk egitim sisteminin temel amacinin
kisinin birey olarak gelismesinden ziyade devlete iyi hizmet etme ilkesini benimseyen bir goriis
yayimlamistir. Buna Imparatorluk Egitim Belgesi ad1 verilmistir. Bu goriise gore batili egitimin
yani sira Japon kiiltiiri igerigi ile devleti ve imparatorlugu kutsayici Japon anlayisida egitim
sistemine dahil edilmistir. Ornek olarak ise Japon geleneksel ahlak anlayismin devam edilmesi,
kisinin kamu yararina ¢aligmasi ve imparatorlugu sonsuza dek koruma goérevlerinin yer almasi
Japon egitim sisteminin batili egitim sisteminden farklilastiginin bir gostergesi olmustur.
Boylece Japonya egitim sistemini kendi gereksinimlerine gore diizenlemistir.?®

Imparatorluk Egitim Belgesi ilk kez Subat 1890'da, egitim bakanliginda yapilmis olan bir
toplantida ele alinmis; okullarda teknik disiplinlerinin incelelenmesi ilk sirada olma ve 6zel etik
derslerin Bati'dan gelen bireyselci teoriler ugruna geriye itilme durumu sert bir sekilde
incelenmistir. Toplantinin karartyla Egitim Bakani Yoshikawa Akimasa’nin hazirlamis oldugu
raporu okuduktan sonra imparator, ona egitime iliskin imparatorluk makamina bir taslak
yazmasini istemistir. Bdylece Imparatorluk Egitim Belgesi ortaya cikmustir. Aslinda, Japon
akademisyen Ishida Takeshi'nin hakli olarak belirttigi gibi, 1890 tarihli belge sadece egitim ile
ilgili degil, itaat, baglhlik ve bir sinif boyun egmesiyle ilgili igerikleri barmdirmistir. Imparatora
kars1 duygusal baglilig1 ve ahlaki yiikiimliilikkleri vurgulayan bir ahlaki referans olmustur. Ana
vurgu ise " itaat ve imparatora 6zverili hizmet" olarak betimlenmistir.2%?

Imparatorluk egitim alaninda sadece etik kurallar1 yazmak amacinda olmamis, imparatorlugun
biitiin degerlerini yeni kurumlara aktarmayi amacglayarak bu kurumlar1 devlet otoritesi altinda
toplamay1 hedeflemistir. Egitim meseleside gelecek nesilleri kendi kurallarina goére yetistirme
amacini da tagimis ve birincil 6nemli konu olarak ele alinmistir. Boylece yeni anayasa ile birlikte
yeni bir egitim sistemine gecis yapilmistur. Imparatorluk Japonyasi bdylece degisen roliinii
giiclendirmeye baglamistir. Meiji doneminin ortasinda imparatorun devletle iliskileri degismistir.
Daha 6nce, tahtin siyasete olan mesafesi belirli 6l¢iide sinirh ve etik degerler tasirken, sonrasinda
anayasanin kabul edilmesi ile birlikte, imparatorluk tahti devlet giiciinii temsil etmeye
baslamistir. Imparatorluk makaminin Japonya’da bu denli giiclenmesinin amaci ise feodal
toplumdan yeni nesil kapitalist ve modern bir topluma gegis arasinda olusacak olan sancilarin
devlet ve makam otoritesiyle dniine gecmek veya olumsuz etkilerini en aza indirgeme hedefini
tagimustir. 263

Meiji restorasyonu sirasinda, daha dnce daimyo'ya ait olan biiylik miktarda toprak, imparatorluk
makaminin mulkiyeti haline gelmis, beylikler ise kaldirilmistir. Bu, vassal-prens iliskisinde
radikal bir degisiklige yol agmistir. Tokugawa sonrasi yeni imparatorluk doneminde Samuraylik
Kurumu ortadan kaldirilmis ve bu kurum devlete devredilmis sonrasinda ise inang merkezleri
degismis ve Japon gelenekgiligi etkisini artirmigtir. Imparatorlugun egitime énem vermesinin

261 Giines D. ve Allen L. 20. Yiizy1l Dosyasi: Japonya, S.20
262 |shida Takeshi, Japanese political culture, (London, Transaction Publishers, 1983), s.74
263 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Geligimi*,
(Yayinlanmig Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.87
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temel sebebi ise gegmisin bu izlerini de ortadan kaldirip yeniye uyumun hizlandirilmasi anlamini
taslmlstlr.264

Motoda Eifu ve Yamagata Arimoto gibi gelenek¢i Japon liderler kamu ahlakinin temeli
olabilecek imparatorlugun gelenekgiligini koruma yoniinde hareket ettirmistir.?®® Dahasi,
Motoda imparatorun halki erdem yolu boyunca yonlendirmek zorunda olduguna ve ahlaklarina
rehberlik etmesi gerektigini diisiinmiistiir. Motoda Eifu ise Bat1 6gretilerine ve teorilerine agikca
kars1 ¢ikmistir. Dahasi, on yildan fazla bir siiredir Imparator Meiji'ye akil hocasi olarak, tiim
Japon halkinin hedeflerini bir araya getirebilen, paternalist politik felsefeye ve KonfiigyUlscu etik
ilkelerine dayanan bir “ulusal doktrin” olusturulmasini énermistir.

Bu fikirlerle Motoda ve Yamagata, Egitim Bakani Yoshikawa tarafindan yazilan ilk belgenin
taslaginin diizeltilmesinde yer alan Inoue Kovashi'ye (Kaoru) ydnelmistir. Inoue Kovashi,
hikumetin etik kurallar olusturmayacagini belirtmistir. Clnk({ anayasada belirtildigi gibi
hiikkiimetin veya imparatorun halkin din ve vicdan Ozgiirligiine miidahale etmeyecegini
vurgulamistir. Inoue Kovashi daha sonra egitim alanindaki belge taslagini asagidaki kosullarda
olusturulacagini agiklamistir.

e Yazinin yasal statiisii olmamalidir;
e Hicbir dini, felsefi okulu, politik felsefeyi desteklememelidir;
e Gelenekgi ya da Bati terminolojisi dilini icermemelidir;
e Vatandaslarin anayasal haklarini ihlal etmemelidir.
Bu kosullar kabul edilmis ve kisa siire sonra belgenin yazimi tamamlanmistir.

Sonug olarak Ishida Takeshi'nin ve Motoda Eifu'nun Konflgyiiscu ve gelenekci dgretilerinin
Japon ulusal ahlakina ve egitim sistemine dahil olmas1 engellenmistir.2%’

Bu nedenle, belgedeki sartlara uygun olarak, dini anlam igerecek herhangi ifadeler dikkatlice
kenara atilmistir. Egitim konusundaki yazim metni kendi iginde dini gerekgelerle herhangi bir
celisgki tagitmamistir. BOylece Japonya’nin egitim konusunda bati ile biitiinlesmesi daha
kolaylagsmis ve Japon halkinin yeni egitim modelini benimsemesi daha hizli ve az sancili bir
donemden gegmis ve uygulamaya gecirilmistir. Japon egitim belgesi yazis1 gelistirilirken yazida
imparator ve devlet giiciine atif yapilmigtir. Milli Egitim Bakani Yoshikawa devlet ve
imparatorluk kavraminin Oviilmesinin gerekliligini savunmugstur. Ciinkii Tokugawa sonrasi
kendisine yeni hedef ve rol belirlemis olan imparatorluk Japonyas: i¢in bu kavramlar elzem
olmustur.?®8

Yoshida Shigerunun imparatorluk rescript hakkindaki argiimanlarinda belirttigi gibi, Japon halki
hiikiimdarlarindan daha muhafazakard: ve bu nedenle "kendilerini bireycilik ilkesine gore yeni
bir devletin insasina adamak yerine, hala geleneksel "aile" sistemi ve yasam tarzinin korunmasini

264 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin i¢ Siyasi Geligimi*,

(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), 5.88
265 Helen Hardacre, Shinto and the State 1868 — 1988, (Princeton, Princeton University Press, 1991), s.121
266 Svetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda Japonya'nin I¢ Siyasi Gelisimi,
(Yaymlanmis Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.86’dan Motoda Eifu, The Imperial
Rescript on Education, Confusianism in Modern Japan, s.84
267 |shida Takeshi, Japanese Political Culture, (London, Transaction Publishers, 1983), s.74
268 Qvetlana Juckova Mihaylovna, “19. Yiizyiln sonu ve 20. Yiizyilin baginda Japonya’nin I¢ Siyasi Gelisimi®,
(Yayinlanmig Doktora Tezi, Vladivostok Uzak Dogu Devlet Universitesi), s.86’dan Motoda Eifu, The Imperial
Rescript on Education, Confusianism in Modern Japan, s.87
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tercih etti. Yoshida Shigeru, Batili iilkelerin aksine Japonya'da "yukaridan" temsili kurumlar
kuruldugunu vurguluyor.25®

Imparatorluk egitim belgesinde herhangi bir felsefi okul veya felsefi doktrinden s6z etmekten
uzak durulmustur. Ancak, "Konfugytsculik™ kelimesi mevcut olmasa da, yazida listelenen
erdemler Japonca'ya ¢evrilmis konfiigyiiscii etik anlayis dolayli olarak bu belgede yer almistir.
Clnkd bu erdemlerin "Japon halkinin dini geleneginde derin kokleri olan atalarinin kiiltiird ile
yakindan baglantili” olmasi etkili olmustur. Bdylece, belge hazirlayicilar1 bu etik tutumlarin
ulusal Japon karakterini vurgulamaya ¢alismistir.?’

Yagslilara saygi duyma, evlatlik gérevi duygusu gibi aile iliskileri modelini ele almis olan Meiji
ideologlari, bu duygulari baba figiirii olarak imparatoru gostermis ve babanin yaninda aile olan
halka bunu benimsetmek istemistir. Imparator, doktrine gore ulusun babasi olarak kabul
edilmistir. CUnki imparatorluk ailesi ulusun ana ailesi olarak ele alinmis ve ayni zamanda
imparatorluk ailesi bir ulusun yaraticist1 (Kokumin Soka) olarak belirtilmistir. Bu kavramin
kokeni; Sinto gelenegindeki yiiksek tanrilardan (kami) gelmistir. Boylece, konfligyliscii aile etigi
Sinto mitolojisinde son onay bulmustur. Egitim Belgesi yazarlar1 Sinto atakiiltiinii imparatorluk
kiiltiiyle birlestirmigtir.2’

Japon Imparatorluk Egitim Belgesinin anlami hakkinda farkli bir fikir Japon bilim adami Goto
Yasushi tarafindan ifade edilmistir. Goto Yasushi: ‘imparatorluk egitim belgesinin
yayinlanmasiyla Meiji donemi mutlakiyetci devletin ideolojisi sistemlestirilmis olmustur’
seklinde belirtmistir. Boylece Japonya’nin milliyetgilik ideolojisinin daha hizli bir sekilde
benimsenmesinin yolu agilmigtir. Imparator adina yaymlanan bu egitim belgesi, halka karsi
muazzam bir zorlayici giice sahip olmustur. Bu gii¢ imparatorun geleneksel ve otoriter
prestijinden kaynaklanmistir.?’? Ingiliz arastirmaci Francis Horner bu belgenin Japon halki
tizerinde Japon tarihindeki diger tiim belgelerden daha fazla etkisi oldugunu belirtmistir. Clnki
bu egitim belgesi gelecek kusaklar etkisi altina alacak olan yeni Japonya'nin yaratilmasindaki en
onemli adim olarak goriilmiistiir.?”3

Japonya imparatorluk egitim belgesi ile birlikte egitim sistemini modernlestirmis ve kendine
0zgl yeni bir sistem yaratmay: basarmistir. Bu gelecek kusaklari yetistirme yolunda dnemli bir
adim olmustur. Bunun yan sira, Ulkede yiiksek egitim gormiis kisiler biirokrasiye yonelirken
daha az egitim almis kisiler ise vasifli veya yar1 vasifli isler bulmugtur. Bunun yan1 sira Japonya
egitim bakanlig1 iilkedeki yabanci okullart dahi kendi miifredatinda birlestirmistir. Bat1 bilimleri
derslere girerken Ingilizce yabanci dil olarak okutulmaya baglanmistir. Baska dilden eserler
Japoncaya terclime edilmeye baslanmis, gazeteler ortaya ¢ikmistir. Boylece batili anlamdaki
egitim tarz1 Japonya’yr Asya kitasinin ilk okuryazar {ilkesi haline getirmistir. Bununla birlikte
Japonlar egitim sisteminde esitligi reddetmistir. Egitimin amacini1 genglerin zengin hayat siirme
seklinde degil daha giiclii bir devletin temeli olarak hareket eden kisiler olarak gérmiistiir.
Egitimde birey yerine toplum veya devlet temel alinmistir. Boylece Japonya egitimi siyasi ve
otorite araci olarak kullanmistir.2™

269 Shigeru Yoshida, Japan's Decisive Century, 1867 — 1967, (New York, Washington Press, 1967), s.25
210 Georgi Svetlov, Tanrilarm Yolu; Japon Tarihinde Sintoizm, (Moskova: ‘y-y’, 1985), 5.143
271 Jon Halliday, A Political History of the Japanese Capitalism, (New York, Panteon Books, 1975), s.41
272 Georgi Svetlov, Tanrilarin Yolu; Japon Tarihinde Sintoizm, (Moskova: ‘y-y’, 1985), s.142
213 Francis J. Horner, A Case History of Japan, (London: Sheed Ward, 1948), s.105
214 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.161-162
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Japonya her ne kadar egitim alaninda ilerlemeye ve okuryazar bir toplum olmaya c¢alismis olsa
da tilkede egitim firsat1 esitligi yetersiz olmustur. Egitim zamanla parali olmas1 yoksul kesimde
hissedilmis ve 1892 yilinda yapilmis olan arastirmalara gore fabrikalarda ¢alisanlarin {igte birinin
okul yasinda cocuklar oldugunu ortaya ¢ikarmis ve kiminin ise daha 6nce hi¢ okula gitmedigi
anlagilmistir. Bu durum {iiniversitelerde de aynidir. Egitimin {icretli olmasi sebebiyle ¢ogu
Ogrenci liniversite yasamina devam edememis ve daha seckin gruplarin ¢ocuklart agirlikli olarak
tiniversitelerde egitim almistir. Bunlardan biriside samuray ailelerinin ¢cocuklaridir. Cogu aileler
zengin olduklart i¢in ¢ocuklarinin yiiksekogrenim goérmesini saglayabilmis ve yoksul olan
cocuklar iginse calisarak okuma olanagi ¢cok daha sonra taninmistir. Bu da Japonya’da egitimde
firsat esitliginin olmadigin1 gostermistir. Ayrica egitim sisteminin batililasmasiyla Japonca
bilmeyen yabanci akademisyenlerden terciman vasitasiyla egitim alinmistir. Bu da egitim
ticretlerinin pahali olmasma yol agmistir. Tiim bunlarin yami sira Japonya Egitim Bakanligi
okullar i¢in merkezi bir denetim ag1 kurmus bunun yani sira miifredatin ve kitaplarin igerigini
belirlemistir. Buradaki amac¢ ise egitimi imparatorlugun ¢ikarlar1 dogrultusunda sadakatli
yurttaglar yetistirme arzusunun olmus olmasidir. Ornek olarak Tokyo Imparatorluk Universitesi
bu gorev dogrultusunda biirokrat yetistirmek amaciyla olusturulmus ve egitimcilerin tamami da
hitkiimet tarafindan denetim altinda tutulmustur. 27°

Geleneksel Japonya’da giyim gelire gore ve bulunmus oldugu sosyal konuma gore degismistir.
Zengin kesim daha ¢ok ipek ve kadife gibi tiriinleri tercih etmis fakat halkin biiyiik bir gogunlugu
ise pamuklu veya kenevirden elde edilmis olan giysileri kullanmistir. Tokugawa déneminde
1643°de ¢ikarilmis olan bir yasa ile sosyal siniflar giyim yoniinden birbirinden ayrilmistir. Yerel
beyler ipek ve bazi pamuklu dokuma iirlinleri giyecekken, g¢iftgiler ise sadece kenevir ve
pamuklu giysiler giyme ile sinirlandirilmistir. Sonrasinda ise kent yasaminda daha 6zel kumaslar
giyen insanlar ile kirsal yasamda ucuz pamuklu iriinler giyen insanlar Japon toplumunu
olusturmustur. Kenevir 6zellikle yoksul kesimde daha fazla kullanilmis fakat 1890 sonrasinda
kenevir kullanimi olduk¢a azalmistir. Cilinkii kenevir diger maddelere gore daha ¢ok islem
gormiistiir. Meiji doneminde ise Japon giyimi sehir ve sosyete yasaminda olduk¢a hizli bir
bicimde degisim gostermistir. Japon ordusu iilkede moda da degisimin baslamasini saglamistir.
Ozellikle tasarlanmis olan bati tipi {iniformalar iilkeye yiin ticaretini ve moda anlayisini
getirmistir. Japonya’da giysi anlayis1 Meiji 6ncesinde daha ¢ok geleneksel ve sadece torenler i¢in
kullanilan araglar olmustur. Fakat Meiji yOnetimi sonrasinda ise Ozellikle orduda baslayan
degisim ve ordunun daha torensel giysileri yerine savas i¢in imal edilmis pratik giysiler giymesi
Japonya’da giyim reformunun baglangict olmustur. Japonya’da kadinlar ise 1880°1i yillarin
ortasinda sostetenin kadinlar balo ve diger toplantilarda batili elbiseler giymeye baslamigtir.
Bunun yani sira batili giyim kiiltiiriiniin Japonya’ya girmesi ile kamusal alanlardaki
mesleklerinde gesitli iiniformalar1 olmaya baslamistir.?’®

Japonya’nin kirsal kesiminde batili giyim tarzi beklenenin aksine tepkiyle karsilanmamuistir.
Ciinkii tarlalarda calisan koyliiler pantolon benzeri giysileri rahat caligmak amaciyla zaten
kullanmistir. Boylece batili pantolonun girisi de bu bolgelerde yadirganmamistir. Tiim bunlarin
disinda ise 1871°de ¢iplak dolagmak ve yalin ayak gezmek {lilke ¢apinda yasaklanmigtir. Giyim
degisiklikleri kimi kesimlerce iyi karsilansa da iilkede baz1 karmasikliga da yol agmustir. Ornek
olarak ise geleneksel kimono ile Avrupa tarzi ¢izme giyilmesi veya yeni tip pantolonlara

215 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (Istanbul: Milliyet Yaymnlari,
1979), s.22
276 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), s.29
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hasirdan kemer baglanmasi gibi durumlar olduk¢a yaygin olmustur. Japon kent yasami1 zamanla
bat1 giysilerine alismis ve bu giysiler Japonya icinde yeni endiistri kaynagi olmay: basarmustir.?’’

Tokugawa Sogunlugu zamaninda Budizm devlet dini olmustur ve devlet yapisinda oldukea etkili
olmustur. Biitlin aileler Budist tapinaklarina kayit olma mecburiyetinde kalmistir. Bunun amaci
ise niifus sayimimi 6grenmek ve toplumu siirekli bir denetim altinda tutabilme olanagini
vermistir. Meiji Japonyasinda din ve toplum iliskisi de Japon gelenekgiligi ile ilgili olmustur.
Tokugawa doéneminde daha kutsal kabul edilen ve 6n planda yer alan Budizm vyerine,
Japonya’nin antik ve milli dini Sintoizm devlet tarafindan 6n plana ¢ikartilmis ve yliceltilmistir.
Meiji doneminde de Tokugawa doneminin Budist tapimaklarina kayit olmasmnin bir benzeri
olarak Sintoizm tapinaklarina kayit olma zorunlulugu ¢ikartilmis fakat daha sonra bu karardan
vazgecilmis fakat Budizm ve Sintoizmin birbirinden ayrilmasi saglanmistir. Bundaki hedef ise
Sinto’nun Japonlar i¢in daha dogal ve imparatorluk i¢in daha kaynasik ve kutsayici bir inang
sistemi olmus olmasindan kaynaklanmustir.>’®

Sintoizm inancinin Segilmesinin en dnemli nedeni Japon geleneksel inanci olmasi olmustur.
Japonya’da Sintoizm; devlet yapisininda Sinto inanci gereklerine uygun olarak diizenlenmesini
gerektirmistir. Ulke de Sinto’nun sorumlulugunu iistlenen bir din dairesi bulunmustur. Sinto
anlayis1 bireyin kendisini imparatora adamasini asilamistir. Dolayistyla halk kendisini tamamen
devlet giidiimiine sokacak bu inanci benimsemistir. Sintoizm genel olarak doga olaylarinin ve
Japon atalarinin tanrisallagtirilmasini i¢ermistir. Zaten Sinto’nun kelime anlami tanrilarin yolu
seklindedir. Kami adim1 vermis olduklar1 bu tanri, her seye kadir olan bir tanr1 anlayisinda
olmamis sadece belirli bir yerin koruyucu seklinde olmustur. Meiji sonras1 Japonya’da milli
inanca doniik hamlelerin sayici artmig ve bu dogum, cenaze veya evlilik torenlerinde de
karsiligin1 bulmustur ve bu térenlerin Budizme gore degil Sintoizm’e gore yapilmasi istenmistir.
1871 yilma gelindiginde Sinto Isleri Dairesi artik bakanlik seviyesinde bir kuruma
doniistiiriilmiistiir. Bu bakanligin amacg olarak kendisine, Japonlari imparatora bagh kilma ve
imparatoru yiiciiltme ile kutsal Japon devletine boyun egme gorevlerini listlesmistir. Halka Sinto
dininin igeriklerini 6zel yetistirilmis olan Sinto rahipleri vermis ve Tokugawa doneminin Budist
rahiplerinin ya Sinto inancina ge¢meleri istenmis veya rahiplik gorevlerini birakmalar
istenmistir. Aym yil Imparatorluk Budist torenlerini de yasaklamaya baslamistir. Budizmin
yasaklanmaya baslanmasinin temel nedeni ise Japonya’nin batililasmasina ve modernlesmesine
engel olacagi disiincesi olmustur. Cilinkli batililarin yemeklerinde et yemesi, budistlerin et
yememesi ile ¢elismis ya da budist rahiplerin dilenme veya toplama izni ile evlenme yasaklarinin
olmus olmas1 batililasma i¢in Japon liderlere gore sorun teskil etmis ve bu inancin
kaldirilmasinin en dogru segenek olduguna karar verilmistir. Bunun yani sira imparatorluk
sarayinda da Sinto tapinaklar insa edilmeye baglanmis ve Tokyo’da da ¢ok sayida Sinto tapinagi
insa edilmesine karar verilmistir. Ayrica Tokugawa doneminden imparatorluga gegisteki
kargasalarda hayatini kaybetmis olanlar anisina da biiyiik anit yapilmis ve bu anit imparatorluga
duyulan hem inan¢ hemde bagliligin bir sembolu haline gelmistir. Sonug¢ olarak imparator
tanrisallastirilmistir.2"

Sinto’nun artan etkisi Japonya’daki diger inanglar1 olumsuz etkilemistir. Hristiyanlik yasaginin
1873’te kaldirilmasi ve bazi protestan temelli okullarin ve ibadethanelerin kurulmasi Japonlar

21" Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyasi Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yayinlar,
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218 Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyast Japonya, Ceviri. Siileyman Alp (Istanbul: Milliyet Yayinlar,
1979), s.17
2% Dogan Giines ve Louis Allen, 20. Yiizy1l Dosyas1 Japonya, Ceviri. Siilleyman Alp (istanbul: Milliyet Yayinlari,
1979), s.18
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tizerinde 6nemli bir etki birakmamistir. Toplumun kiiciik bir kesmi Hristiyanlig1 benimsemistir.
Sintoizmin Japon toplumuna daha hizli yayilmasi i¢in, Budizm asagilanmistir. Budizmin
Japonya i¢in zararli ve Japonya dist milli olmayan bir din olarak tanitilmasi saglanmistir. Bunun
yani sira Budist tapinaklart Sintoizm tapinaklarina da doniisiitiilmiistiir. Bunlarla da kalinmamais
ve Budistlerin mal varliklar1 Japon hazinesine aktarilmis ve Budist heykelleri de ortadan
kaldirilmistir.  Japonya’da Budistlerde Hristiyanlar gibi siddete ugramistir. Sintoizmin
imparatorluk dini oldugunun ilan edilmesi ve bu makama verilmis olan kutsiyet Japon
toplumunda da yanki bulmustur. Japonya bir¢ok alanda batililasirken, din alaninda daha ¢ok
geleneksel ve ulusalcl cizgisini devam ettirmistir.?®% Japon gelenekci Sinto inanci gerek devlet
destegiyle gerek muhafazakar destekle ezici egemenligini iilke igerisinde siirdiirmiistiir. 2

Laiklik kavraminin Japonya’da batili tilkelerdeki gibi kabul edilmesi toplumun batili alanda
egitimli kesimince baslamistir. Fakat 1961-1966 yillar1 arasinda ABD’nin Tokyo biiyiikelgiligi
gorevini yapmis olan Profesor Edwin O. Reischauer’m “The Japanese” adli eserinde
Japonya’daki laikligin bati toplumuna gore daha 6nce basladig: belirtilmistir. Japon toplumunun
Cin’in Kofiigyliz felsefesini benimsemesi ve sonrasinda Budizm ve Hristiyanligin Japonya’da
yayillmasi buna mukabil Japonya’nin geleneksel inanci olan ve dogal olay veya nesnelere
inanilan Sintoizmi benimseyen bu toplumda tek din veya felsefe anlayisi bulunmamigtir. Bundan
dolayi, Japonlar bu inanislarin birkagina ayn1 anda sahip olmustur. Yani Japonlarda tek din
anlayis1 Reischaur’e gore sart kosulmamistir. Sonug¢ olarak tiim bu nedenlerin birlesimi
Japonya’da dini 6gelerin toplum iginde yer almasina ragmen laik ogelerinde Japon toplumu
icerisinde yer aldig1 belirtilmistir. %82

Bunun yani sira Marksizm ideolojisi ise diger batili fikirlerden ¢ok sonra Japonya’ya gelmistir.
Marksistler Japon Restarasyonunu daha farkli yorumlamis ve bunun proletaryan bir hareket mi
yoksa bir Burjuva hareketi mi olarak sorgulamistir. Sonu¢ olarak Marksist anlayis Japon
toplumunun bazi aydin kesimlerini etkilemis ve fazla yayilma gosterememistir.2%3

Toplumsal sorunlar hakkindaki biling ve sendikalagma ile ilgili ilk faaliyetler 1882 sonrasinda
ogrenci ve entelektiiel kesim araciligiyla Japon toplumu igerisine girmistir. Clinkli 0 dénemde
igsizlige karsi protesto hareketleri ilk kez goriilmeye baglamistir. Meiji Japonyasinda sendikalar
kisa bir siire sonra kapatilmistir. Fakat orgiitlenme ve sosyal hakklar konusunda toplumsal biling
gerek Japonca’ya cevrilen kitaplar sayesinde gerekse oncii kisiler sayesinde kaybolmamistir.
1892 yilinda ilk kez Sosyalist dergiler basilmistir. Takip eden zamanda i¢inde Hristiyanlarinda
oldugu kiigiik bir grup Sosyalizmi Inceleme Dernegini kurmustur. Bu sosyalist girisimler
1900°1ii yillarin basinda sonug vermistir. Deriryolu ve Demir Is¢i sendikalar1 kurulmus, 1901°de
Sosyal Demokrat Parti kurulmustur. Fakat ilk sosyalist parti hiikiimetin emriyle feshedilmistir.
TUm bunlara ragmen ilerleyen yillarda sosyalist hareket Japonya igerisinde giiciinii korumay1
basarmustir. 24
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Japonya’da 1870’11 yillar iilkenin batililagsma hareketinin ivme kazandig1 zaman olmustur. Temel
felsefe olarak Japonya’da batililagma; hem Japonya’yr giiglii kilacagi, hem de tehdit olarak
goriilen batili iilkelere karsi bir giic olusturacagi 6n goriilmiistiir. Sonu¢ olarak batili olan
Japonya, Japonlara gore batililarca ciddiye alinacak ve Japonya’nin daha 6nce yapmis oldugu
esitsiz antlagsmalar1 ortadan kaldiracagi diistinlilmiistiir. Batililasma Japonya’da kurumsal
degisimi tetiklemistir. Kurumsal olarak degisimler Japonya’da politika, ordu, endiistri veya mali
alanlarda olmamig bunlarin yani sira toplumun biitiin alanlar1 i¢in degisimler uygulanmak
istenmis ve bu dogrultuda adimlar atilmistir. Bu temel degisim ve modernize hareketleri ise,
1869°da telgraf kullanimi, 1871°de ulusal postacilik servisi, 1872°de memurlar ve kamusal
alanda calisanlar i¢in bat1 tarzl kiyafet zorunlulugun olmasi toplumsal ve kiiltiirel batililasmanin
bir pargasi olmustur. Bunlarin disinda ise 1874’te gaz lambasinin kullanilmaya baslanmasi,
1877°de telefonun ilk kez Japonya’da kullanimi, yine bu yillarda bati tarzli sa¢ kesimi ve Japon
mutfaginin gastronomik alanda bati mutfaginda etkilenmesi ve mimari alanda batililagma
cabasma girilmesi (Ilk 6rnegi sayilan Rokumeikan gosteri salonu), bat1 tarzli balo, eglence ve
dans gosterilerinin yani sira tiyatro etkinliklerinin diizenlenmesi ve hayata gecirilmesi Japonya
icin yeni adimlar olmustur.?®

1870 yilinda yabancilarin ilk kez Ingilizce olarak modern basmi tanitmasinin ardindan
Yokohama’da Mainichi adli bir giinliik gazete yaynlanmistir. Japonya hiikiimeti 1870’li
yillarda iilkedeki yabanci baskisini azaltmak icin yasal reformlar olusturmaya baslamistir. Ornek
olarak ortak aile miilkleri yerine bireyin miilk sahibi olabilmesini saglamis, niifus sayimi
yapilmis, igskence ortadan kaldirilmis, hukuk ve mahkeme isleri batili uygulamalara gore
diizenlenmistir. Fakat bu reformlar toplum diizeyinde pek fazla karsilik gormemistir. 1873
yilinda da miladi takvim benimsenmistir. Imparator Meiji sonrasinda &zellikle ilk on yillik
doneminin ardindan kentsel toplumdaki batililagma hizi ¢ok yiliksek olmustur. Erkek ve
kadinlardaki kilik kiyafet degisikliklerinin yani sira, batili anlamda miizik ve dans akimlar
tilkede etkili olmaya baslamistir. Edebiyatta da batili eserlerin terciimesinin hizlanmasiyla iilke
de batili edebiyatlara ilgi artmig olmustur. Batili edebiyatin gelisimi Japon edebiyatina da
yansimig ve yerli edei tarzlar olusmaya baslamistir. Fakat bu yenilesme hareketleri karsisinda
gelenekci akimin olmasi iilkede yeni ve geleneksel degerler arasinda catigmayi kaginilmaz
kilmigtir. Japon toplumunun ise bu ¢atismayr agsmasi kolay olmamis ve bunun ¢oziimii siireg
icerisinde zamana birakilmustir.?®

MODERNLESMENIN SOSYO KULTUREL ALANDA YARATMIS OLDUGU
CELISKILER

285 Kenneth G. Henshall, A History of Japan From Stone Age to Super Power, (London: Palgrave Macmillan, 2012)
5.81-82, K. Ali Akkemik, Meiji Restarasyonu: Ekonomik Reformlar ve Modernizasyon, Toplumsal Tarih, C.299,
s.40-41
28 Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2014), s.164
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Japonya Meiji dncesinde geleneksel mimarisini kullanarak sehirlerini insa etmis ve kentlerindeki
bazi yerlesim yerlerini ise Cin mimarisinden 6rnek alarak insa etmistir. Restorasyon ile birlikte
Japonya’da Avrupa mimari anlayisina 6zen baslamis ve Avrupa tarzindaki evler, heykeller ve
anitlar insa edilmistir. Boylece ozellikle bagskent Tokyo’da Japon, Cin ve Avrupa mimarili
olduk¢a karmasik yapilar goriilmiistiir. Japonya, ABD’nin baskisi neticesinde disa ac¢ilim
politikasini uygulamis ve sonrasinda da ABD ve Ingiltere ile yakin iliskiler kurmustur. Bunun
sonucunda da Ingilizce dili Japonya’da dis iliskilerde kullanilan dil olmustur. Fakat Ingilizce nin
etkisi bir kisim Japon seckini tarafindan Japonca’dan da ileri bir sekilde benimsenmis ve bazi
Japon seckinleri iilkede Ingilizce konusulmasini Japonca yerine tercih edilmesini nermistir. Bu
seckinlerin iclerinden daha da farkli diisiinceler ortaya atanlar olmustur. Bu goriis ise Japonlarin
irksal gelisimi icin yabancilarla evlenmesini savunmustur.?®’

Japonya’da burjuvanin hizli ve kontrolsiiz gelisimi ve bliylimesi kamu sektoriinii olumsuz
etkilemistir. Ozellikle maas1 az olan memurlar ve isini hizli yaptirmak isteyen veya daha ucuza
mal ve hizmet almak isteyen is adamlarindan dolay1 kamuda yolsuzluk ve riigveti tetiklemistir.
Bunun sonucunda ise Imparator Meiji bu sorunu ¢6zmek i¢in sert kanunlar ¢ikarnmustir. Imparator
Meiji modernlesme icin bazi Japon kiiltiir anlayisindan vazgecilmesini savunmustur. Ornek
olarak ise Sumo giireslerini, bedenlerin ¢irkin goriindiigli gerekgesi ile yasaklamig olmasidir.
Bunun sonucunda dénemin iinlii giirescilerinden ve halktan tepki gérmiis ve yasagi kaldirmak
zorunda kalmistir. Japonya’da modernlesme sonucunda o6zellikle sosyal alanda tezatliklar
yasanmaya baslamistir. Bir yandan halk batili giysiler giyerken diger yandan kimonolar
torenlerde kullanilmis, bati usulii barlar agilirken yanlarinda geleneksel cay salonlar1 da
acilmistir. Yeni opera ve gosteri salonlarinin yakininda ise Nogaku ad1 verilen geleneksel Japon
tiyatrolar1 faaliyet gdstermistir.2®8

MEIiJi DONEMI DIS POLITiKASI ve ULUSLARARASI iLISKIiLER

Meiji Japonyasi, Tokugawa’nin 1854 ve 1867 arasinda Amerika Birlesik Devletleri, Hollanda,
Rusya, Ingiltere, Fransa, Portekiz, Prusya, Isvigre, Belgika, Italya ve Danimarka ile imzaladig
anlagmalar1 miras almistir. Ayrica 1868'de Isveg-Norvee ve 1869'da Ispanya, Kuzey Almanya
Federasyonu (Prusya sonrasi) ve Avusturya-Macaristan ile anlagmalar imzalamistir. Tim bu
antlagsmalar Japonya'nin egemenligine ve ticaretine zarar veren li¢ maddeyi i¢ermistir. Bunlar:
anlagma {ilkeleri i¢in karsilikli olmayan “en ¢ok kayirilan ulus” muamelesi; konsolosluk yargi
yetkisi anlagmal1 tlilkelerce belirlenmesi ve Japonya'y1 glimriikte tarife oranlarini belirleme veya
revize etme hakkindan mahrum etmis olmasini igermistir. Meiji liderleri ise Japonya'nin prestiji
ve ekonomik ¢ikarlart ugruna bu hiikiimlerin kaldirilmas1 gerektigini vurgulamis ve bu politikay1
Japon diplomasisinin merkezine koymustur.2®

Bu anlagmalar ile birlikte dolayli olarak Japonya uluslararasi ticari sisteme girmistir. Ekonomik
acidan, tarife maddesini kabul ederek, Meiji Japonya'nin Avrupa-Amerikan ortakliginin "gayri
resmi bir kolonisi" haline geldigi ifade edilmistir. Dolayisiyla Japonya’nin kendisine aykiri
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bulmus oldugu bu ticaret anlagmalarini degistirmek olduk¢a zor olmustur. Sonug olarak Japonya,
1911 yilina kadar bu anlasmalardan tam anlamiyla kurtulamamustir.?%

Japonya tecrit siyaseti sonrasinda batili gii¢lere karsi taviz vermis ve bu giigler karsisinda gerek
ekonomik, gerekse askeri ve teknolojik olarak zayif oldugunu anlamistir. Imparator Meiji
sonrasinda Japonya bu yondeki eksikliklerini kapatmak i¢in modernlesme hareketini
baslatmustir. Ik olarak icislerini diizenlemek isteyen Japonya, iilke igerisinde siyasi birligini
gerceklestirdikten sonra endiistriyel, ekonomik ve egitim alaninda modernlesme calismalarini
baslatmistir. Bunlarla birlikte de tehdit olarak algiladig1r gii¢lere karsi da askeri biiylime
stratejisini ulusal program olarak baslatmistir. Béylece Japonya kendisini cevreleyen adalar ve
Asya ana karasi i¢in bir takim hedefler belirlemistir. Bu baglamda da Japonya kendi 6z giicii ile

hareket etmenin 6nemini ve gerekliligini belirlemis ve bu ¢ercevede stratejik planlar yapmistir.
201

Modern Meiji diplomasisi emperyal hedefler giitmiistiir. iki temel konu gergevesinde diplomatik
amaclar edinen Meiji diplomasisinin hedefleri;

Meiji diplomasisinin imparatorluk faktorii ile birlikte temel kosullarinin hazirlanmast,

Meiji diplomasisinin ¢ok tarafli isleyisi ile birlikte olusturulmasi hedeflenen kamu
diplomasisidir.2%2

Meiji doneminde diinya giiclerinin tamami emperyal hedefleri olan imparatorluklar olmustur.
Dolayisiyla Meiji yonetim anlayist da dis politikada bu hedefleri benimseme ihtiyaci gilitmiistiir.
Ciinkii Avrupa ve Amerika’daki giiclerin tamaminin resmi veya gayri resmi kolonileri olmustur.
Bu fikirden hareketle Japonya sadece uygar olarak nitelendirilen uluslarin arasinda yer almak
icin sOmiirgenin yani sira bazi liberal degerleri de igeren fikirlere de sahip olmasi gerektigini
anlamistir, 2%

Meiji hikimeti emperyal amaglarin1 gergeklestirmek maksadiyla kabinesini ve kabinedeki
bakanliklarini1 da disisleri ile ayn1 amac¢ dogrultusunda sekillendirme karar1 almistir. Devaminda
ise Koloni Bakanlig1 olusturmustur.?%

Japonya’nin Asya ana karasini kendisine hedef olarak segme nedenlerinin basinda, Japonya’nin
gelismeye baglayan endiistrisini besleyecek kaynaklarin da Asya anakarasinda yer almig
olmasidir. Ciinkii gelismeyen baglayan Japon endiistrisi yeni ve bol miktarda hammadde ihtiyaci
hissetmis ve bu hammaddeler Japonya’da ya yeterli miktarda yer almamis veya bulunmamustir.
Boylece bu hammaddelerin Japonya’ya kazandirilmas: hemde giiclenmeye baslayan Japonya’'nin
egemenlik sahasini genisletmek istemesi Japonya’y1 Asya’da daha saldirgan hale getirmis ve
batililara kars1 da giiclenme arzusunu gergeklestirmek icin yeni hedef odagina gevirmistir.?%

Japonya askeri modernizasyonlar i¢in yabanci danigmanlar ise almis ve bu konuda, daha ¢ok
Prusya duizenini ve disiplinini kendisine temel almistir. Cilinkii daha énce Hirobumi ve Okuma
gibi Japon siyaset liderleri yapmis oldugu yurt dis1 gezilerinde en ¢ok Bismark’in Prusyasindan

2% Michael Auslin, Negotiating with Imperialism: The Unequal Treaties and the Culture of Japanese Diplomacy,
(Boston: Harvard University Press, 2004), 5.162
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Yayinlari, 2018), s.212-123

66



etkilenmistir. 1871 yil1 sonuna kadar Japon ordu birlikleri diizenli ve etkin bir hale getirilmis
sonug olarak 400.000’lik bir kuvvetten olusan gii¢ haline gelmistir. Japonya donanma konusunda
ise Britanya’dan etkilenmigtir. Donanma konusunda okyanuslara hakimligi ile bilinen
Ingilizlerden bu konuda destek almis ve Ingiliz damigmanlarinda yer aldigi donanma egitim
merkezlerini olusturmustur. Japonya 1870’1 yillarin sonuna gelindiginde donanma akademesini
olusturmus, denizcilikte kendisini gelistirmis ve Yokosuka sehrinde ilk savas gemisini de denize
indirmigtir. Fakat batili giiclerden de bu dénemde yine destek almis ve donanma konusunda dis
iilkelerden alim yapmustir.?%

Japonya Meiji iktidar1 sonras1 ve ordusunu diizenleme sonrasinda Tokugawa déneminde
yapilmis olan ve kendi aleyhine olan batili giiclerle yapilmis antlagsmalar1 gézden gegirmek ve
aleyhine olan bu durumdan kurtulmak istemistir. Clink{i Japonya yapmis oldugu antlasmalardan
dolay1 ekonomik olarak biiylik zarara ugramis ve bunun yaninda arzu ettigi ekonomik
gelismeleri de saglamakta zorlanmistir. Japonya disisleri bakanligi o6zelikle 1880’li yillarin
sonunda antlagma yapmis oldugu her bir batili iilke ile ayr1 ayr1 gériigme yaparak aleyhine olan
ticari, siyasi ve ekonomik antlasmalardan kurtulmak veya yeniden diizenlemek istemistir.2%’

Meksika 1888 yilinda kendi istegiyle Japonya’ya karsi giimriik ve ticari haklarindan
vazgecmistir. Japonya’nin giimriik haklariyla ile ilgili kendi 6zerkliginin olmasi gerektigi kabul
edilmistir. 1894 yilinda ABD ve Britanya ile goriisme yapmis olan Japon heyeti bu tlkelerle yeni
antlagsmalar yapmis ve sonu¢ olarak dokunulmazlik ile en sevilen millet baslikli daha once
yapilmis olan antlasma maddelerini ortadan kaldirmay: basarmistir. 1894 yilinda Ingiltere ile
yapilmis olan ticaret antlagmasi Japonya’daki Ingilizlerin Japon yasalarma 1899 yili sonrasinda
tabi olmasin1 gerkeli kilmistir. Buna ek olarakta karsilikli seyahat etme, deniz ulagimi ve din ile
ilgili haklar diizenlenmistir. Japonya’nin tam olarak glimriik tarifelerini kontrol edebilmesi ise
1911 yilinda olmustur.?® Japonya’nimn uzun zaman yapmis oldugu diplomatik savas meyvesini
boylece vermis ve Asya iilkeleri agisindan da bu ilk olmustur. 2%

Japonya’nin belirli bir istikrar ve nispeten bir {ilke i¢in ¢ok uzun siirmeyen zamanlar i¢inde batil
iilkelere kars1 arzu ettigi ve kendi lehine yapilmis olan ticari, diplomatik ve askeri anlagamalar1
kendi lehine veya esit bir bicimde diizenlemeyi basarmasinin en 6nemli nedeni Japonya’nin
modernlesme ve reformcu politikast etkili olmustur. Ciinkii yasal ve politik agidan batililasan
Japonya, batililara karst kendi prestijini artirmistir. Sonug¢ olarak Japonya’nin bati temelli
restarasyon calismasi batiin dikkatinden kagmamustir. 3%

Japonya olusturmus oldugu modern diplomasisi ile koloni faaliyetlerini artirmis ve askeri
giicliyle orantili bir sekilde diplomatik yaklagimini koordine etmistir. Japon disisleri bakanligi
artan etkisi oncesinde temel amaci olan kapitiilasyon anlagsmalarinin kaldirilmasi ig¢in 1868
sonrasinda bir¢ok girisimde bulunmustur. Bunun i¢inde uluslararasi hukuk uzmani diplomatlar
yetistirmeye 6zen gostermis ve bu alanda akademik kurumlar olugturmustur. Meiji hiklmeti,
donemin uluslararas1 hukukundaki ve dayandiklari sistemdeki geliskilerin farkinda olmustur.%
Yasa, uluslararasi hiyerarsinin otoritesini mesrulastirirken, ayn1 zamanda egemen devletlerin
esitligi ilkesini savunmus bunun yani sira savasi veya gl¢ kullanimimi ve somiirgeciligi

2% Milton Walter Meyer, Japonya Tarihi Hanedanlik Déneminden Giiniimiiz Japonyasi'na, Ceviri. Lizet Deadato,
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yasaklamamistir. Meiji hiikiimeti de, uluslararas1 hukukun bu tartigmali yoniinii bagindan beri
kabul etmistir. Bunun neticesinde Meiji hiikiimeti iktidara geldiginden beri Japonya’y1 dis
diinyaya a¢gmis ve anlasmalar1 kendi lehine ¢evirmeye ¢alismistir.>02

Japonya’nin Tokugawa doneminden kalma kapitiilasyon anlagsmalarini kaldirmak konusundaki
israrli gabalar1 Mutsu Munemitsu disisleri bakani (1892-96) olarak gorev yaptigi dénemde sonug
vermistir. Mutsu Munemitsu ¢ok tarafli miizakereler yerine iki tarafli miizakereleri esas alarak
yeni bir diplomatik hamle yaparak basari kazanmistir. Sonunda, isteksiz Ingiltere'yi 1894'te
konsolosluk yetkisinin kaldirilmasini1 kabul etmeye zorlamis ve diger iilkeler iginde benzer
girisimler yapilarak olumlu sonu¢ alinmustir. Bu atilim ilk Japon Imparatorluk Savasi olan Cin-
Japon Savasi'nin 6ncesinde gelmistir. Bu sonug ile birlikte Japonya diplomatik alanda énemli bir
giic kazanmay1 basarmistir. Ayrica Avrupa ve ABD, Meiji Japonya'sini askeri ve ekonomik bir
gii¢ olarak tanimistir.3%

Meiji'nin diplomatik ve askeri politikasina ideolojiden ¢ok pragmatik stratejik ve ekonomik
miilahazalar hakim olmustur (Iriye 2014). Bu, Kuzeydogu Asya'nin ii¢ bagimsiz devletinin
(Japonya, Kore ve Cin) diger imparatorluklara kars1 askeri ittifak olasiligini ortadan kaldirmustir.
Bununla birlikte, boyle bir Asya birligi fikri (“Asyalilik” egilimi) 1862'de ortaya cikmuistir.
Japonya'nin bagimsiz Cin ve Kore ile ittifaki fikri, Meiji Japonya'sinda azinlik bakis acis1 olarak
kalmigtir. Dahasi, boyle bir ittifaki savunanlar, esitler arasinda bir ittifaktan ziyade Japon
“liderligine” inanmis ve boylece Asyaliliklarin1 Japon emperyalizmiyle 6zdeslestirmistir. Buna
karsihik, 1885'te Fukuzawa Yukichi, Japonyamin "Asya'yr terk etmesi" ve Bati
imparatorluklarina katilmasi gerektigini savunmus, 1890'larda Disisleri Bakanligi bir Asya
birligi fikrini revizyon miizakerelerine “zarar verdigi" gerekgesiyle reddetmistir. Sonug olarak,
1902'de Japonya, ortag:i olarak Biiyiik Britanya'yt secmis ve bir Ingiliz-Japon ittifakina
girmisgtir.3%*

Kore'nin Japonya'nin giivenligi i¢in hayati énem tagimistir. Bundan dolay1 Japonya, 1894'te,
Kore'yi kontrol etmek i¢in askeri giic kullanarak Cin ile savasa girmistir. Ayn1 zamanda Japonya
zamanin uluslararasi1 yasalarina uygun olarak savagmistir. Disisleri Bakani Mutsu, Cin
derebeyinden "Kore devletinin bagimsizligin1 giivence altina almak" i¢in savasi mesrulagtiran
"askeri diplomasiyi" yonetmistir. Uluslararast hukuka uygun olarak yapilmis olan bu hamle Cin
ile yapilan savas sonrasi antlagsmada (1895) belirgin olmustur. Japonya daha sonra agsamali olarak
ve uluslararast hukuka dayandirmis oldugu kazanimlar ile Kore’yi ilhak etmeyi basarmistir.
Devaminda ise zayiflayan Cin cesitli anlagmalar neticesinde Japonya’nin kolonisi haline
gelmistir.3%®

1895 yilinda Tayvan’in Japonya tarafindan alinmasi sonrasinda Japonya diplomasisi emperyal
genislemesini adlandirma girisimine baslamistir. Bunun i¢inde resmi ulusal veya uluslararasi
belgelerde iilkenin adi i¢in "Japonya Imparatorlugu" (Nihon Teikoku) veya "Biiyiikk Japon
Imparatorlugu" (Dai Nihoin Teikoku) terimlerinin kullanilmasi, Japonya'nin diplomatik amacini
ortaya koymustur. Japon resmi belgelerinde imparatorluk teriminin kullanilmasi Meiji
Japonya'sim1 diger giiglerle esit bir "imparatorluk" olarak ifade etme amacini tasimistir. Ayrica
Meiji Anayasasida da Biiyiik Japon Imparatorlugu Anayasasi olarak adlandirilmistir. 3%
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1905 yilindaki Rus-Japon savasindan sonra yapilmis olan Portsmouth Antlasmasi’nin Japonya
icin 6onemli olmustur. Ciinkii bir Asya iilkesinin ilk kez bir Avrupali iilkeyi savasta yenilgiye
ugratmis olmasinin tasdiklenmesi ile Japonya artik kendisini batili giiglerle esit olarak gérmeye
baslamigtir.397

MEIJi JAPONYA’SININ KAMU DiPLOMASISi STRATEJISI

Kamu diplomasisi hem i¢ kamuoyuna hem de dis kamuoyuna hitap eden ve resmi diplomatik
anlayistan farkli olan yeni nesil bir diplomasi ¢esitidir. Konferanslar ve uluslararasi kuruluglar
aracilifiyla ¢ok tarafli diplomasi, gesitli alanlarda kiiresel yonetisim normlarinin olusumuna
katkida bulunmustur. Ote yandan bu, imparatorluklar ¢caginda baslamis ve kamu diplomasisi ile
cok tarafli diplomasi, yalnizca ulusal degil ayn1 zamanda emperyal ¢ikarlar ilerletmek i¢in yeni
diplomatik araglar haline gelmistir. Bu normlar, askeri eylem veya somiirge politikalarina bir
alternatif olarak hizmet etmek yerine, emperyalist emelleri gergeklestirmek igin araglar olarak
kullanilmistir. Meiji diplomasisi de emperyal hedefleri dogrultusunda kamu diplomasisi yolunu
da tercih etmistir. Bu baglamda, c¢ok taraflilik, imparatorluklar arast konferanslar ve
organizasyonlar araciligiyla imparatorluklar arasinda isbirligini de tetiklemistir.3%®

Kamu diplomasisi iki bilesenden olusmustur; paralel olarak gelisen haber propagandasi ve
kltirel propaganda anlayisini igermistir. Meiji Japonya'sinda, haberlerin ulusal (imparatorluk)
cikarlarinmi ilerletmek ic¢in kullanildigi haber propagandasi, baslangigta gazete manipiilasyonu
olarak adlandirilmistir. Esitsiz anlagmalar1 yeniden miizakere etme konusundaki ilk dnceliklerini
yansitan Meiji hikimetinin ilk hedefleri, Avrupa giigleri olmustur. Japonya ve Cin'deki
Avrupalilara ulasmak i¢in Japonya'da ve daha sonra Cin'de ingilizce gazeteleri kullanilmistir.
Daha sonra o zamanin Avrupa uygulamalarini izleyerek, Avrupali gazeteciler, haber ajanslar1 ve
gazeteleri kullanarak Avrupa'ya agilma hedefine ulagilmistir. Meiji Japonya’sinin temel hedefi
ise: "Japonya uygar ve modern bir Ulkedir ve Avrupali gii¢lere esit olmalidir.”” Anlayisini batili
tilkelere benimsetmek olmustur.3%°

Japonya’da daha sonra 6ncelik, Digigleri Bakan1 Komura Jutaro'nun bilytk énem vermis oldugu
Cin ve Amerika Birlesik Devletleri'ne verilmistir. ilk déneminde Jutaro, Japonya'nin
Mancurya'daki yeni c¢ikarlarin1 Cin ile miizakere etmis ve Digisleri Bakanligi'min ilgili
konsolosluklarina, 1905'ten sonra Kuzey Cin ve Mancurya'da Japonca gazeteler kurma talimati
vermistir. Bu Disisleri Bakanligi'nin somiirge oOncesi bilgilendirici propagandasi olmustur.
Jutaro, ABD ve Avrupa dis politikasinda kamuoyunun 6neminin de farkinda olmugtur. 1904-
1905'te, diplomat Kaneko Kentaro'yu Amerika Birlesik Devletlerime ve diplomat Kanematsu
Kencho'yu Japonya'nin Rusya'ya kars1 savastaki konumunu propaganda etmek ve Rusya-Japonya
Savas1 oncesinde, sirasinda ve sonrasinda Japonya aleyhine gelismeleri 6nlemek i¢in Avrupa'ya
gondermistir.3%

37 Lemi Atalay, Yakin Cag Diinya Tarihi (Japonya), ed. Prof. Dr. Hamiyet Sezeroglu, (istanbul: Nobel Akademik
Yayincilik, 2020) s.223
308 Tomoko Akami, Japan's News Propaganda and Reuters' News Empire in Northeast Asia, 1870-1934, (London:
Republic of Letters, 2012), s.61-62
309 Tomoko Akami, Japan's News Propaganda and Reuters' News Empire in Northeast Asia, 1870-1934, (London:
Republic of Letters, 2012), s.62-65
310 Tomoko Akami, Meiji Diplomacy (1868-1912), Australian National University, Australia, s.11
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Disisleri Bakani olarak ikinci doneminde Komura, kamu diplomasisine daha organize bir
yaklasim benimsemistir. 1908-1909'da diinya ¢apinda bir gazete incelemesi yapmis ve Japon
Disislerinin, Cin ve Amerika Birlesik Devletleri'nde Japon haber ajanslarinin kurulmasini
saglamistir. 1909'da mevcut Japon haber ajanslarinin bu ¢alismayi Disisleri Bakanligi adina
Cin'de yiiriitmesini basarmis ve New York'ta Dogu Bilgi Biirosu'nu kurmustur. Cin'de Japon
propagandasi, Japonya'nin Cin'in éniinde Mangurya'ya ilerlemesini hakli ¢ikarmaya ¢alisirken,
Cin'deki Avro-Amerikan giiglerine Japonya'nin Mangurya'daki eylemlerinin onlarin ¢ikarlarimi
ihlal etmeyecegine dair giivence vermesini saglamistir. Amerika Birlesik Devletleri'nde
Japonya'nin propagandasi ise iki tlkenin ekonomik ¢ikarlarint gelistirmeye odaklanmistir. Bu
girisim ileriki safhalarda Japon Enformasyon Bakanligina evrilmistir.3!!

Kiiltiirel diplomasi ve cok tarafli diplomasi de Birinci Diinya Savasi'ndan sonra belirgin bir
sekilde gelisirken, Meiji Japonya'daki iki yeni egilim dikkate deger olmustur. Ilk olarak, Japon
medeniyetinin yiiksek diizeyini tanitmada ve ticareti tesvik etmede diinya sergilerinin énemini
ortaya koymustur. Enomoto Takeaki'nin disisleri bakani olarak gorev yaptigi donemde (1891
92), diinya sergileri Japon Disislerinin gorevlerine dahil edilmistir. Ikinci olarak Japon Disisleri,
uluslararasi konferanslar ve uluslararasi kuruluslar araciligiyla ¢ok tarafli diplomasiye ve ayrica
uluslararas1 hukuka daha fazla 6nem verdigini gostermistir. Sonug olarak Japonya; Kizil Hag ve
Posta Birligi'nden baglayarak yeni ortaya ¢ikan uluslararasi orgiitlere aktif olarak katilan ve ¢ok
tarafli sdzlesmeler imzalayan birka¢ Avrupali-Amerikan olmayan gucten biri haline gelmeyi
basarmistir. Ayrica Japonya yetkililerini ve uzmanlarini1 sosyal bilimler, tip ve diger bilimsel
konferanslara iliskin uzmanlarin1 géndermistir. Bu uzmanlar, daha sonra Milletler Cemiyeti ve
diger uluslararasi kuruluglar tarafindan sonraki on yillarda bir araya getirilen (Akami, Meiji
Diplomacy (1868-1912), 2018 ) kiiresel diizenlemeler olusturmak i¢in daha dnceki ¢abalarda yer
almistir,31?

JAPONYA’DA MODERNLESME VE MODERNLESME KAVRAMI

Japonya’da modernlesmeye ve dogal olarak biiyiik bir degisime giden yol toplumsal
hareketlenme ile baglamistir. Bu hareketlenme de bir ideoloji veya bir grup etrafinda birleserek
bir gili¢ olusturmustur. Sonug olarak ise biiyiiyen bu hareket var olan hiikiimet veya ideoloji ile
savastiktan sonra var olan diizeni degistirmistir. 313

Japonya’da Tokugawa doneminden Meiji donemine gegiste, i¢ dinamikler kadar dis dinamiklerin
yani uluslararas1 aktorlerinde dolayli olarak etkisi olmustur. Dolayisiyla Japonya’da yasanan
siyasal degisim ve buna bagl olarak devrim hareketi bu sonugtan da etkilenmistir. Devaminda
ise yeni hareketin nasil sekillenecegi belirli olmustur. Sonug olarak Japon devrimi uluslararasi
iliskilerde esitlik talep ederek son seklini almigtir.3*

Japonya’nin modernlesme calismalarinda batidan dogrudan etkilenmistir. Modernlesme
calismalar1 esnasinda batili iilkelerden (Avrupa, ABD) etkilenmek Reinhard Bendix’e gore
olduke¢a olagan bir sonu¢ olmustur. Ciinkii bat1 Avrupa ve ABD liberal ticaretin, endiistrinin ve
yeni nesil felsefi devrim hareketlerinin merkezi olmustur.3%°

311 Tomoko Akami, Japan's News Propaganda and Reuters' News Empire in Northeast Asia, 1870-1934, (London:
Republic of Letters, 2012), s.65-68
312 Tomoko Akami, Meiji Diplomacy (1868-1912), Australian National University, Australia, s.11
313 Habibe Salgar, <’Natsume Soseki’nin Eserlerinde Modernlesme ve Bat ile Japonya’nin Mukayesesi’’, Selguk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S.37,5.170-171
314 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlar1, 2004), 5.52-53
315 Bendix Reinhard, Tradition and Modernity Reconsidered, (Indianapolis: Bobbs-Merrill, 1983), 5.292-313
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Modernlesme kavrami Japonya’da ekonomi, endiistri ve siyasi alanlarda bir tamamlayic1 olarak
goriilmiistiir. Bundan hareketle diinyada da modernlesme ve sanayilesme agisindan ornek teskil
edilen Ingiltere, gelismeye calisan veya modernlesmeye calisan iilkeler icin model haline
gelmistir. Sonug olarak Ingiltere’de baslayan kapital hareket ticaret ve sanayi ile ve devaminda
bunu izleyen Fransiz devriminin sonucu olan uluslagma ile tiim diinyaya yayilmay1 basarmistir.
Boylece diinya’da gelisen yeni uluslar devrimci ve yenilik¢i kavramlari benimsemistir.
Japonya’da bu yayilmadan etkilenmis ve sOmiiriilmekten kurtulup, kiiresel giiglerin arasina
girmeyi basarmustir.31®

Japonya’nin Meiji restorasyonu sonrasi uluslagmasi, toplumu etkileyecek tiim kavram ve
kuramlarin toplum iginde daha kolay anlamlandirabilmesini saglamistir. Dolayisiyla devlet
toplumu daha kolay etkileme imkanina erigsmistir. Bunun yam sira ulus asin etkiler ve modeller
Japon liderlerince ya dogrudan alinmis ya da Japon degerleri arasina Oziimsenerek topluma
sunulmustur.®'” Japonya’nin dogrudan aldig1 yeni modeller, modernlesmesini tamamlayan batili
ilkeler gibi ekonominin yan sira askeri baglamlar1 da etkilemistir. Ekonomi de karma modelle
yavas yavas kapital donilisiime gecmeye baslayan Japonya, gelisen endiistri ve sanayisini
ordusuna yonelik gelistirmistir. Dolayisiyla ulus asir1 bu etkilesme belirli eylem ve modellerin
Japonya’da hayata gecirilmesine olanak tanimistir.3!8

Theda Skocpol’e gore; modern toplumsal degisimler yalnizca uluslararast alanda dezavantajli
iilkelerde gerceklesmistir. Bunu tetikleyen unsur ise askeri alanda geri kalmislik ve siyasi alanda
bagimlilik olmustur. Boylece bu nedenler devrimlerin ve degisimlerin olusunu 6nemli derecede
etkilemistir. Ozellikle ekonomik gelismenin geri planda oldugu devletlerde isgal ve sdémiirge
tehdidi veya savaglar biitiin degisim yanlis1 olaylarin baslangicina neden olmustur. Boylece
mevcut siyasi otorite ve devlet giicii zayiflar ve sonunda yapisal ve koklii degisimlerin baslangici
olacak olaylar silsilesi ortaya ¢ikmistir. Ayrica uluslararasi ¢atigsmalarda toplumsal degisimlerin
tamamlanmasin1 ve pekismesini saglayacak gerekli alani saglamistir. Bunun devaminda bu
degisimlerin somiirge etkisini ortadan kaldirmak i¢in yapilmasini engelleyecek uluslar kendi
catismalar1 ve bolgelerindeki alani ile mesgul olmustur. Sonug olarak toplumsal degisimlerin
sonuglari olarak ortaya ¢ikmis olan yeni rejimin gelecegi uluslararasi alandaki giiciine, durumuna
ve diinyanin gerektirdigi ekonomik sartlara gore kosullanmistir.3°

Modernlesme kavraminin olusumu ve bunun devlet ile toplumlar i¢in uygulanmasi1 daha once
benzer gelismelerin tekrar1 olarak nitelendirilmistir. Ayrica buna ek olarak modern diinyanin
daha onceki bir evresinde ger¢eklesen bir degisimde olmayan yeni firsatlar ve yeni uygulamalar
bir sonraki degisimde uygulanma firsatin1 ortaya ¢ikartmistir. Bunun yani sira devrimler ve
modernlesme hareketleri olustugu donemdeki uluslararasi baglantilar tarafindan etkilenmis ve bu
baglara gére konumunu almistir. 3%

Toplumsal degisiklikler bir sinif miicadelesi olarak adlandirilmis olsa da, Japonya’da yapilan
degisim ve modernlesme c¢alismalar1 devlet merkezli olarak baslamis ve devam etmistir.
Dolayisiyla Japonya’da eski rejime karsi olan siyasal catigma gruplart (Satsuma-Choshu)
toplumsal gruplar1 temsilin yani sira asil olarak devlet yapisinda orgiitlenmistir. Sonug olarak
yeni karar alicilar, bir yandan eski rejimin kazanimlar tizerine yerlesirken, bir diger yandan yeni

316 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (istanbul: Imge Yayinlari, 2004), s.54-57

817 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: Imge Yayinlar1, 2004), s.59-60

318 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlar1, 2004), .60

319 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlar1, 2004), .61

320 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (istanbul: imge Yayinlar1, 2004), .62
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rejimin goriislerini yayma, yeni sistemi olusturmayr ve toplum iizerinde pekistirmesini
amagclamistir. 32

Uluslararasi iligkilerin devlet orgiitlenmesine etkisinin devletlerin diinya i¢indeki konumuna gore
diizenlendigi ve bdylece dis etkinin, i¢ etkiden bagimsiz olamayacagini bir gercektir. Boylece bir
devletin uluslarasi sistemde bulunmasi, o devletin egemen sinifina belirli ekonomik, siyasi ve
askeri ozerklik tammmustir. Uluslararas1 Iliskilerin yam1 sira modernlesmeninde toplumsal
degisimlerde etkili rol oynamasi sonucu sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanda degisim siirecini ifade
etmistir.3??

1868 sonrasi gergeklesen Japon devrimi ve modernlesme hareketi, diger es deger modernlesme
caligmas1 ve devrim yapan iilkelerden farklilik gdstermistir. Japonya, batili uluslardan sonra
modernlesme c¢aligmasi gdstermis oldugundan dolay: Ingiliz liberalizminden, Prusya siyasi
yonetim anlayisindan ve Fransiz ulus yapisindan etkilenmistir. Fakat bunun yani sira Japonya’da
devrim ve modernlesme bu tilkelerdeki gibi halk tarafindan degil dogrudan imparator ve yonetici
siyasi grup tarafindan yapilmistir. Ayrica Japonya modernlesmesi kendisine dogrudan bir
ideolojik model de belirtlememistir.>?3

Japonya genel olarak kendisine Prusya reform siirecini 6rnek almistir. Prusya reform siireci;
tarim tlkesinin sanayi {ilkesine hizli dontisiimii igin, yapilacak reform hareketlerinin ydnetim
tarafindan halka yansitmasi seklinde gerceklesmistir. Bu siiregte Prusya ve Japonya; Rusya ve
Fransa gibi toplumsal temelli devrim yasamamistir. Bunun sebebi ise Japonya ve Prusya
modernlesme ile birlikte dis politika alanindaki rekabete odaklanmistir ve sonug olarak kitlesel
degisim talepleriyle karsilagsmamistir. Prusya ve Japonya liderleri uluslararasi alandaki rekabet
ve modernlesme siireclerinde gerici kirsal ayaklanmalar, dini ayaklanmalar veya giiclii toprak
sahipleri tarafindan ¢ok az engelle karsilasmistir. Ayrica imparatorlarin giiclinii yansitan
biirokratik giicleri sayesinde Japonya ve Prusya kaynaklarini dogru ve planlanan alanlara
aktarmis ve reform hareketini baslatmistir.32*

Prusya ve Japonya’nin modernlesmeye giden ortak birgok siireci olmustur. Her iki lilke de
gelismis devletlerin askeri baskisi ile karsilasmistir. Bunun neticesinde de siyasi alanda krizler
olmustur. Prusya ve Japonya’da Fransa, Rusya ve Cin’de (modernleme ¢aligmalarinda) oldugu
gibi toplumsal devrim karisiklig1 yasanmamustir. Prusya ve Japonya’da liderler oligarsik ve
otokratik yoOnetim anlayisini tercih ederek reformlart uygulamistir. Ayrica Prusya ve
Japonya’daki toprak sahipleri reformlarla birlikte imparatorlukla biitiinlesmis ve buna baglh
olarak koyll isyanlar1 azaltilmistir. Sonug olarak tarimsal iiretim artmis ve ilke igin sermaye
haline gelmistir. Bir diger yandan Prusya ve Japonya’nin sanayilestigi donemde tarimsal alanda
zayif olmamasi iilkedeki degisimleri hizlandirmistir. Osmanli Imparatorlugu ve Rusya ise
sanayilesme ¢aligmalarinda Prusya ve Japonya kadar iyi durumda olmamis ve bu iki iilkenin
aksine uluslararasi alanda birgok baski ile karsilasmistir. Japonya ve Fransa’daki lidere bagli,
itaatkar ve denetim altinda olan dogru biirokrasi Ornekleri de vergi konusunda ve kamu
politikalarinin uygulamalar1 konusunda halki kigkirtmamistir.32°

Son olarak Japonya ve Prusya’nin modernlesme caligmalarinda basarili olmasinin bir diger
sebebi de dis kaynakli baskilar1 dogru karsilayabilmeleri ve bu baskilardan dolayi iilke iginde i¢

321 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlari, 2004), s.70-73
322 Robert Edward Ward ve Dankwart Alexander Rustow, Political Modernization in Japan and Turkey, (Princeton:
Princeton University Press, 1964), 5.3
323 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlar1, 2004), 5.95-100
324 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlar1, 2004), 5.107
325 Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: imge Yayinlari1, 2004), 5.216-218
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kanisiklik ¢ikmasinin 6ntine gegebildigi devlet gelene§ine ve biirokratik yapiya sahip olmalari
olmustur. Ozet olarak Japonya’ nin kendisinden daha 6nce modernlesme ¢alismalarma baslamis
olan Prusya’yr (1807-1814) kendisine model se¢cmesi siyasi olarak birgok alanda benzer
ozelliklere sahip olmasindan kaynaklanmustir.32

326 Robert Edward Ward ve Dankwart Alexander Rustow, Political Modernization in Japan and Turkey, (Princeton:
Princeton University Press, 1964), s.37
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IV. BOLUM

MEIiJi JAPONYASI ve OSMANLI IMPARATORLUGUNUN
MODERNLESME HAMLELERININ KARSILASTIRILMASI

Japonya ve Osmanli Imparatorlugu 19.yiizyilin ortalarindan sonra modernlesme calismalaria
baslamistir. Bu iki toplumun modernlesme hamlelerine baslangicinin nedenleri arasinda batili
tilkeler karsisinda ilk olarak askeri alanda geri kalmis olduklart gercegi yer almistir.

OSMANLI iMPARATORLUGUNDA SiYASAL, HUKUKI VE iKTiSADi ALANLARDA
MODERNLESME CALISMALARI

Osmanl Imparatorlugu geleneksel bir devlettir. Geleneksel devlet ise karar verme ve askeri
giiciin tek otorite altinda toplanmasmi ifade etmektedir. Osmanli Imparatorlugunu
modernlesmeye gotiiren siirecin temelinde iktisadi yapmin bozulmasi ve bunun devaminda
sosyal yapinin bozulmasi yer almaktadir. Tiim bunlarin sonucu olarakta Avrupa iilkelerine karsi
alinan yenilgiler ile Osmanli da 6nce askeri amagli olarak modernlesme adimlar1 atilmaya
baslanilmistir.

Osmanli Imparatorlugunun batili uygarliklara kiyasla geri kalmasinda yatan sebepler ise hem
Osmanl kiiltiirii ile hem de bozulan siyasi ve sosyal yapi ile agiklanmistir. Bu sebepler Weber’in
diisiincesinde Osmanli hanedan yapisinin bozuk olmasi ve keyfiligi bunun yam sira ise Islam
inancinin ve geleneklerinin, islam olmayan teknolojiyi ve kurallar biitiiniinii (yasa, ekonomik
model vs.) kabul etmemesidir. Boylece Osmanli da ticaret ayan adi verilen kiigiik esnafa
kalmistir. Bunun sonucunda da kendi i¢inde kurallar1 olan bu yap1 pek biiylime gdsterememis ve
biiyiik ticari igletmeler kurulamamigtir. Boylece bati uygarligindan teknoloji ve ideoloji transferi
gecikmistir. Ayrica Asya toplumlarina has olan topragin miilkiyetinin devlet tarafindan islenmesi
veya vergi karsilig1 gecici devir edilmesi de Osmanli da miilkiyet anlayisin1 zayif birakmis ve
giiclii bir burjuva smifinin olusmasi saglanamamistir. Bunun sonucu olarak Osmanli toplumunda
liberal anlayis gelismemistir.32’

Osmanli Imparatorlugunun modernlesmeye askeri alanda baslamasmm en énemli ve kolay
sebebi ise batili iilkere karst alinan askeri maglubiyetler olmustur. Bu maglubiyetleri ve
modernlesmenin askeri olarak baslamasinin tercihini ise Lewis soyle agiklamistir; Osmanli’da
hakim olan Islami yap1 batidan siyasi ideoloji veya sosyal alandaki yeniliklere kapali olmustur.
Fakat Islam dininde yer alan ‘’diismanlarimizla onlarin silahlari ile savasin® ifadesi Osmanli’da
batili silah ve askeri teknolojilerin benimsenmesini daha kolay kilmigtir.3?8

Fransiz Devrimi ile birlikte artan milliyetcilik akimi dalgast Osmanli Devletini de olumsuz
olarak etkilemistir. Cok uluslu ve c¢ok inangli yapiya sahip Osmanli Devletinde yer yer
ayaklanmalar meydana gelmistir. Bunlarin devaminda ise devlet dagilma esigine gelmis ve
bunun 6niine ge¢cmek i¢in askeri reformlarin daha hizlandirilmasi, idarenin ve iktisadi yapinin

327 Max Weber, Ekonomi ve Toplum (Cilt 1), (istanbul: Yarin Yayinlari, 2012), s. 347-357
328 Bernard Lewis, The Political Language of Islam, (Chicago: The University of Chicago Press, 1988), s.73-74
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yeniden dizenlenmesi ile birlikte yeni kanun olusumuyla ilgili modernlesme calismalarini
giindemine almak zorunda kalmistir. Bunun disinda da artan savaslarin etkisiyle de Osmanli yurt
disindan da destek almak gayesiyle de bu modernlesme caligsmalarina baslamistir. Bu
modernlesme c¢alismalarinin en 6nemli asamalar1 ise Tanzimat doneminde olmustur. Ciinki
Tanzimat doneminde Osmanli modernlesmeyi sadece askeri agidan degil; sosyal, siyasal,
ekonomik ve hukuk temelli olarak ele almigtir.3%®

17. yiizyildan itibaren modernlesme adimlar1 atan Osmanli’da 19. yiizyll modernlesmenin en
kapsamli1 yapilmaya calisildigi zaman olmustur. Batili iilkeler ile gelisen diplomatik iliskiler ve
devaminda buralara 68renci gonderilmesi Osmanli’da batili siyasal ve Kkiiltiirel degerlerinde
Osmanli Devletinde konusulmaya baslamasini saglamgtir.3%°

Osmanli’da Askeri reformlarin en 6nemli adimini III. Selim atmigtir. 18. yiizyilda Nizam-1 Cedid
ordusu olusturularak Avrupa benzeri modern ordu olusturma adimi atilmistir. Boylece yenigeri
ocagmin kaldirilmast saglanarak ordu askeri ve teknik agidan daha giicli olacak ve
modernlesmenin ordudan baslanmasinin temel sebebi olan Osmanli’nin kohnelesmis ordu
yapisinin i¢ ve dis siyasete karismasinin oniine ge¢ilmek amacglanmistir. Devaminda ise Padigah
I1. Mahmut bu askeri reformlar1 daha kapsamli hale getirmis, yenigeri ocagini tamamen kaldirmi
ve ordunun tiim yonleriyle modernlesmesini saglayacak adimlar atmistir.>3!

Padisah II. Mahmut, ordu disinda biirokrasi, egitim, hukuk, teknoloji, ulasim ve diplomasi
alanlarinda da kapsamli reformlar yapmistir. Biirokrasi de diizenli maas uygulamasini getirmis
ve miisadere usuliinii kaldirmistir. Egitimde ise bati tipinde yeni okullar agilmistir. Ayrica
iilkedeki telgraf ve posta teskilati diizenlenmis ve buna bagli olarak demiryolu yapimi i¢in
calismalar baslamistir. Bu teknolojilerin hayata gecirilmesi i¢inde Almanya, Ingiltere ve Fransa
ile cesitli anlasmalar yapilmistir. Bu teknoloji anlagmalar1 zaman iginde yeni ticari anlagmalara
yol agmistir. 1838°de Ingiltere ile yapilan ve Ingiltere’ye kolaylik saglayan ticari sdzlesme
zaman i¢inde diger Avrupali iilkeler i¢inde yapilmis ve zaten {iistiin olan Avrupa sanayisi,
Osmanli ticari hayatin1 ele gecirmistir. Bu anlagsmalarda Osmanli i¢in bir dizi kapiitiilasyon
niteligi tagimistir.>32

Osmanli Devleti’nin modernlesme calismalarinin en énemli boliimiinii ise anayasallagsma siireci
olusturmustur. 1808 yilinda Padisah ve Ayanlar ile yapilan bu anlagma verilerin diizenlenmesini,
toplanmasin1 ve Osmanli ticaret hayatinin diizenlenmesini igermistir. Bunun karsiliginda ise
ayanlar padisaha baghliklarim1 yinelemistir. Niyazi Berkes ise bu anlagsmayi olas1 bir
adaletsizlikte ayanlara taninan isyan hakki olarak degerlendirmistir.3%

1839 yilinda ise Osmanli’da Tanzimat Fermani ilan edilmistir. Tanzimat Fermani ile Osmanli,
Misir ve Rusya’ya karsi Avrupa iilkelerinin destegini almay1 planlamis ve {ilke i¢cindeki Fransiz
milliyet¢iligi dalgasini azaltmayi1 hedeflemistir. Bu dogrultuda ana o6l¢iide gayrimiislim teba
temel alinarak diizenlemelere gidilmistir. Sonug¢ olarak gayri miislimler ile miisliiman tebanin
esit oldugu, vergi ve askerlik konularinda da bu iki tebanin esit oldugu vurgulanmistir. Ayrica
tiim vatandaglarin can ve mal gilivenliginin devlet tarafindan saglanacagi ve yargilamalarin agik
oldugu vurgulanarak yeni hukuki durum 6n plana ¢ikarilmistir. Tanzimat Fermaninda asil amag

329 Byrak Kogak, “Cumhuriyetin Kékenleri: On Dokuzuncu Yiizyilda Osmanli Modernlesmesi”, imgelem, C.3, S.5,
s.209-211
330 Siikrii Hanioglu, A Brief History of Late Ottoman Empire, (Princeton: Princeton University Press, 2008). s.1-3
31 Bernard Lewis, The Political Language of Islam, (Chicago: The University of Chicago Press, 1988), s.112-113
332 Burak Kogak, “Cumbhuriyetin Kékenleri: On Dokuzuncu Yiizyilda Osmanli Modernlesmesi”, imgelem, C.3, S.5,
s.221
333 Niyazi Berkes, Tirkiye'de Cagdaslasma, (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2016), 5.140-142
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ise birey-cemaat iliskisinden ziyade kiiltiirel ve inangsal 6zelliklerin {izerinde bir Osmanlicilik
fikrinin esas alinarak gayrimiislimlerinde bu ¢at1 altinda birlestirilmesini saglamak olmustur.
Bunun devaminda da yargi sistemi diizenlenmis ve Nizamiye Mahkemeleri kurulmustur.>**

Tanzimat Fermani sonrasinda bu fermanin eksik yonlerinin giderilmesi amaciyla 1856 yilinda
Islahat Fermani yaymlanmustir. Islahat Fermaninin temel amaci ise Kirim harbi sonrasinda
yapilacak olan Paris Konferansinda Rusya’ya kars1 Avrupali iilkelerin destegini almak olmustur.
Bunun yani sira Islahat Fermani ile gayrimiislim ve miisliiman teba arasinda hukuki anlamda tam
esitlik saglanmasi hedeflenmistir. Buna Ornek olarak ise Hristiyan veya Musevi birinin
sahitliginin mahkemede gecerli olmasi ve yemini kendi kutsal kitab1 iizerine yapmasidir. Bunun
yani sira misliiman olmayan vatandaslar i¢in toplumda hakaret vari kabul edilen sozler
yasaklanmistir. Islahat Fermani ile yabancilara miilkiyet hakki da taninmistir. Bunun yani sira
egitimde laiklik adimlar1 atilmis ve bu dogrultuda yeni okullar kurulmus ve bunlarin yani sira
yabanci dilde egitim veren mektepler acilmistir. Ayrica bugiinkii Yargitay ve Danistayin karsiligi
olan (Divan-1 Ahkdm-1 Adliye ve Sura-1 Devlet) olusturulmustur.3®

Osmanli Devletinin hazirlamis oldugu bu fermanlar kisa vade diisiintilerek yapilmis ve aslinda
temel hukuki alt yapt olmadan hazirlanilmistir. Fakat bu fermanlar iilkede i¢ isyanlarin
¢ikmasina ve gayrimiislim teba ve diger azinliklar i¢in diisiiniilen biitiinlesme modelini basarisiz
kilmigtir. Ayrica ordu ve biirokratik yapida yasanan bozulmalar ve genel halk iizerinde yasanan
sosyal ve ekonomik temelli isyanlar neticesinde yeni yazili kanun olusturulmasi ve bdylece
devlette diizenin saglanacagi esas alinarak Anayasa gerekliligi ortaya konmustur. Avrupa
anayasalar1 temel alinarak hazirlanacak olan yeni anayasa ile birlikte Osmanli’da iktisadi, askeri,
biirokratik ve toplumsal diizenin saglanacagi 6n goriilmiistiir. 33

1876 yilinda ilan edilen ilk Osmanli Anayasasi olan Kanuni Esasi; Meclisi Mahsusa adl1 6zel bir
kurul tarafindan hazirlanmis ve II. Abdiilhamid tarafindan ilan edilmistir. Bunun devaminda da
Heyeti Ayan ve Heyeti Mebusan adinda iki meclis olusturulmustur. Kanuni Esasi genel
hatlartyla 119 maddeden olugsmustur. Genel olarak Tanzimat ve Islahat Fermaninin esaslarini
icermistir. 1877 yilinda Rusya ile savas baslamasindan dolay1 askiya alinmis olan Kanuni Esasi
1908 yilinda tekrardan yiiriirliige konmustur.3%’

SiYASI ALANDAKI KIYASLAMALAR

Bati karsisinda hangi alanda, nerede ve neden gerideyiz sorusu Japon ve Osmanli toplumunun
sorunsal1 haline gelmistir. Bu sorunsali kabul edenler daha ¢ok siyasal ve sosyal modernlesme
calismalar1 ile batili tlkeler ile gelismislik farkinin kapanacagimi savunmustur. Fakat bu
alanlarda modernlesme calismalarina karsi ¢ikanlarda her iki iilkede de olmus ve bir yandan
modernlesme akimlarini tehlike olarak gormiisler bunun yan sira iilkelerinin daha gelismemis
olmamasinin sebebini ise Ozlerinden uzaklastiklarindan dolay: oldugunu belirtmistir. Ornek
olarak 1se bahsedilmis olan sorunsala kars1i ¢ikan gelenekgiler; Japonya’da geleneksel

334 Halil inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age 1300: 1600, (London: Phoenix, 1994) s. 183-185
335 erif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2015), 5.175
336 Byrak Kogak, “Cumhuriyetin Kékenleri: On Dokuzuncu Yiizyilda Osmanli Modernlesmesi”, imgelem, C.3, S.5,
5.228-230
337 [Iber Ortayli ve Erol Sadi Erding, ittihat ve Terakki Osmanli imparatorlugu’nda Gizli Orgiitlenmeler ve Darbeler,
(Istanbul: inkilap Kitabevi, 2016) s.34
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Japonculuk anlayisindan veya konfiigylis ideolojisinden uzaklasildigi Japonya’y1 zayif kildigi
anlayisin1 savunmustur. Osmanli toplumunda ise islamciliga déniis olarak ele alinmistir. Ulkenin
daha iyi olmasi ve batililardan geride kalmamasinin yegane yolu ancak daha eskiye doniis ile
veya gelenekleri korumak ile olacagi diisiinilmistiir. Sonu¢ olarak bu yaklasim bati
modernciligine veya batili goriisleri benimseme alternatif¢iligine karsi bir isyan veya karsitlik
olarak yansimis yeni bir gériisiin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 338

Modernlesme veya batililasma hamleleri sonucunda Japonya ve Osmanli Imparatorlugunda iki
iilkenin tarihleri bati ile adeta i¢ ice gegmis ve bu iki iilkenin tarih anlayis1 bati tarihi ile
ozdeslesmeye baslamistir. Bunun yani sira Meiji Japonyast ve Osmanli Imparatorlugunda
baslamis olan modernite hamleleri toplumsal hayatta da batililasma gayesi ile karisinca her iki
toplumda da yeni kiiltiir karmasas1 ortaya ¢ikmistir. Sonug¢ olarak ise her iki toplum kiiltiirel
karmasa ve kargasay1 yasamistir. Dogu ile bati medeniyeti arasindaki sorunsalin iki toplumda da
belirli kimlik bunalimlarinin ortaya ciktigi1 olumsuz bir sekilde yansitmistir.**® Bunun
devaminda ise modern anlayis ve modernite kavramlari ile batililasma gerek Osmanli gerekse
Japon anlayisinda devam etmistir. Clinkii Osmanli veya Japon modernlesmesi batili ilkelere karsi
bir alternatif rol almamistir. Buna ek olarak Osmanli ve Japon toplumu modernlesme
hamlelerinin sonrasinda dahi anlamiyla batili olmamis her zaman kendi kiiltiirel 6zelliklerinden
de degerler bulundurmustur.>*

Meiji donemi Japon segkinleri ve Osmanli donemindeki aydinlar, 19. yiizyilda baslamis olan
modernizasyon akimindan oldukg¢a etkinlenmigler ve modern kiiltiiriiniin yerel degerlerinin de
kendi degerlerine gegmeye baslamasi sonucunda cift kiiltiirlii olmaya baslamistir. Bu da yerel ve
modern degerlerin dogrulugunu sorgulatmis olacagi ve bunun catismasinin dogabilecegi
toplumsal ¢eligkileri yaratmaya baslamistir. BOylece Japon ve Osmanli toplumunda neyin batili
neyin yerli oldugu tartigmalar1 ortaya ¢ikmustir. Bat1 kiiltiirli; sosyal gelisim, sanayi ekonomisi,
kapitalizmin ortaya ¢ikisi, ulus devletin kurulusu ve laiklik gibi doniisiimlerin dinamiginde
tistlendigi rol dogrultusun da ele alinmistir. Bati kiiltiirii de ronesans déneminde modernlesmeye
baslamis ve bu dogrultuda tipki Osmanli ve Japon toplumu gibi ithal etmis oldugu Londra, Roma
ve Paris gibi sehir yasaminin iist oldugu gelenekleri kendi yerel kiiltiiriine dahil etmis ve bununla
da kalmayip antik grek felsefesini de modernlestirip yerellestirmistir. Buna ek olarakta bugtinkii
bat1 kiiltiirii ortaya ¢ikmistir. Osmanli ve Japon toplumlarinin haricinde giinlimiizde de
modernlesme ¢abalar1 i¢inde olan Afrika veya Asya toplumlarinin da benzer siirecler igerisinden
gectigi de kiiltiir ithalini dogrular nitelikte olmustur.34!

Sosyolog Norbert Elias’in medenilesme siireclerini ele almis oldugu bir ¢alismasinda bu siirece
bakis agis1 farkli bir yonden ele alinmis ve bu siirecin kapital toplumla veya pazar ekonomisinin
gelismesiyle olustugu gozlemlenmistir. Sonug olarakta daha rasyonel ve daha bireyci toplum
ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira batili bireyin rasyonel ve duygusal iliskisinin kendi igerisinde
bir dengesi oldugu sonucuna varmigtir.3*2

338 Selguk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami agisindan bir mukayese, Toplum ve
Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.18
339 Selcuk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami acisindan bir mukayese, Toplum ve
Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.19
340 Selcuk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami acisindan bir mukayese, Toplum ve
Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.19-20
31 Selguk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami agisindan bir mukayese, Toplum ve
Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.21-22
342 Norbert Elias, Uygarlik Siireci, (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2007), 5.193
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Japonya Tokugawa doneminin sona ermesi ile birlikte yeni Imparatorluk olusturmus ve
Imparator Meiji’nin gelmesinden sonra ¢evresinde olan liderlerin de destegiyle feodal toplumdan
ulus devlete evrilmeyi bagarmistir. Japon toplumu Meiji’nin 1912 yilindaki Gliimiine kadar
sanayilesmeyi basarmis ve endiistriyel bir glic haline gelmistir. Bunun yani sira Japonya’da
modernlesme hamlelerini ilk olarak ordusundan baslatmay1 tercih etmistir. Bu baglamda
Japonya’nin, Osmanli Imparatorlugu ile modernlesme nedeni ortak olmustur. Fakat Japonya’nin
Osmanli Imparatorlugundan farki ise modernlesmeyi ordu i¢inden baslattiktan sonra bir biitiin
olarak ele almis olmasi olmustur. Ciinkii modern olarak 6rnek alinmis olan batili iilkeler gerek
askeri alanda, gerekse toplumsal ve ekonomik alanda bir biitiin olarak giiclenmistir. Japonya’da
bunun farkina varmis ve modernlesme silirecini asamali bir sekilde bu biitiinlige gore
ylriitmiistiir. Osmanli’da ise uzun bir siire modernlesme ordu i¢in planlanmistir. Bu baglamda
her iki devlette birinci diinya savasi yillarina gelindiginde farkli oranda gii¢lere sahip olmustur.
Bunlarin yanm sira Meiji liderligindeki Japonya politik yapisin1 ve hukuk yapisini Osmanli’ya
nazaran ¢ok daha 6nce modernlestirmeyi basarmistir. Osmanli ise politik ve hukuki yapisinda
yapmis olduklar1 degisikleri toplum tabanina yayamamis ve uygulamaya c¢ok fazla
gecirememistir. Bu da agir aksak yiiriiyen modernlesme hamlelerini genel olarak bosa
cikarmustir. Sonug olarak her iki tilke de batili toplumlari ve politik ile hukuk sistemini kendisine
rol model olarak almistir.>*3

Ulkeler i¢in modernlestirme hamleleri bir biitiin olarak ele alinmalidir. Bu baglamda
modernlesme hamlelerine benzer zamanlarda baslamis olan Meiji Japonyasi ve Osmanli
Imparatorlugunun ilerleme hamleleri farkli sonuglanmistir. Yapilmis olan modernlesme
hamleleri sonrasinda Japonya’da samuraylik kurumunun ortadan kaldirilmasi ve Osmanlida da
modernlesme hamleleri sonucu yenigeri ocaginin ortadan kaldirilmasi sonrasinda da her iki
tilkede de bu meselelerden kaynakli olarak cesitli isyanlar ortaya ¢ikmistir. Japon ve Osmanli
modernlesme hamleleri i¢in muhalif goriislere mensup olanlar her iki devrime de burjuva
devrimi yakistirmas1 yapmistir. Bu dogru degildir. Japon modernlesmesi batili olmayan bir
toplumda ekonomik, askeri ve teknolojik alanda gesitli modernlesme hamlelerinin yapilmasi
sonucunda giiglenen Japonya’nin 1905 yilinda batili kabul edilen Rusya’ya kars1 almis oldugu
askeri zafer ile Asya halklarina batili giiclerinde yenilebilecegi 6rnegini ortaya ¢ikarmistir. Keza
Osmanli Devletinin yapmis oldugu modernlesme hamleleri bulunmus oldugu cografyada ilk
olma 6zelligini tasimistir. Meiji’nin hamleleri kisa bir siire sonra iilkede anayasal olarak bir
diizen igine alinmistir. Osmanli’da ise bu ¢ok ge¢ olmus ve modernlesmeler anayasaya
yansimamis sadece bazi degisiklikler ve yenilikler anayasa da goriilmiis olsa da bu iilkenin
gelisimi ic¢in degil daha ¢ok iilkenin dis politikasindaki denge unsurunu korumak maksatl
yapilmis hamleler olarak kalmistir. Boylece Meiji donemindeki Japon modernlesmesi batili
uluslar disinda modernlesme hareketinin en basarili drnegini tasimistir. 344

Japonya’nin ve Osmanli toplumunun modernlesme stiregleri ¢ok yonlii olmustur. Bu siirecin
kiiltiirel yanlarinin yani sira politik yaninin da incelenmesi onem arz etmektedir. Akademisyen
ve yazar Murat Belge’ye gore Meiji Japonyasinin modernlesmesinde imparatorun etkinliginin az
oldugu vurgulanmistir. Modernlesme siirecinin daha ¢ok Genro iiyelerinin etkisiyle olustugu
belirtilmistir. Osmanlt modernlesmesi ise daha c¢ok askeri alandaki liderlerin etkileriyle
olusmustur. Her iki toplumda militarist anlayis yerlesmistir fakat bu Japonya’da sonradan
toplumu Meiji yonetimi etrafinda toplamak igin olusmustur. Osmanli Imparatorlugunda ise

33 fsmet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5, .16
34 [smet Giritli, Japonya’nin Modernlesmesi ve Tiirkiye’de Kemalist Modernlesme, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C.2, S.5, 5.16-17
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militarist anlayisin hakim olmasi siyasetin ordu i¢ine girmis olmasindan ve askeri agidan batili
ilkeler temel alindiginda geri kalinmis olmasi ile birlikte modernlesmenin askeri temelli
baslamas1 Osmanli’da daha militer bir yonetim anlayisini agiklamigtir, 34°

Meiji donemi modernlesmesi ile Cumhuriyet donemindeki modernlesme anlayiginin ortak
yanlarindan birisi ise bu modernlesme atilimlarindan sonra Japonya ve Turkiye ulus devlet
olarak yapilandirilmistir. 346

Japonya ve Osmanli’nin modernlesme ihtiyacinin ortaya ¢ikmasinin sebebi ise askeri ihtiyaglar
olmustur. Ciinkii Osmanli’nin modernlesmesini 93 harbi sonrasinda ele alirsak, Japonya’nin
modernlesmesi ise ABD’li General Perry’nin Japonya’y1 zorla ticarete ve uluslarasi sistem
icerisine dahil etme girisimi ve Japonya'nin zorla bu anlasmaya razi olmasi olaylari bunu
gostermistir. 347

Japonya’nin modernlesme siirecinde Kkiiltiirinii korumayi1 basardigi ve bunun yaninda
modernlestigi 6nemli bir gergektir. Ayrica bunun yaninda Osmanli’nin kiiltiiriinii koruyamadigi
ve modernlesmesini de tamamlayamadigi da vurgulanmistir. Fakat bu anlayis dogru degildir.
Cografi olarak bakarsak Osmanli topraklari, Japon topraklarina gére batiya ¢cok daha yakindir.
Dolayisiyla Osmanli toplumu ve devleti zaten bati ile kiiltlirel etkilesim icerisinde olmustur.
Japonya ise uzak olmus oldugundan dolayr bu dezavantajim1 avantaja g¢evirmistir. Cilinkii
batililagmanin temeli Japonya’da daha iyi anlasilmistir. Bununda fikri altyapisini savunan 6nemli
liderler olmustur. Osmanlida modernlesme noktasinda liderler veya aydinlar arasinda dahi bu
meselede fikir karmasasi stirmiistiir. Yine Japon toplumunun, Osmanli toplumuna gére en temel
farki disiplin anlayigidir. Japon toplumun Osmanl toplumuna goére daha disiplinli bir gelenekten
gelmis olmas1 modernlesme siirecindeki adimlarin toplum tarafindan daha kolay kabuliinii ve
uygulanmasinin kolaylasmasini saglamistir.>*8

Osmanli devleti ve Japonya’nin idari alandaki modernlesme hamlelerinin temelinde cografi
konumlar1 ve olusturmus olduklari idari sistemin biiylik rolii olmustur. Osmanli Devleti; Asya,
Avrupa ve Afrika’y: i¢inde bulunduran biiyiik bir cografya lizerine kurulmus ve yeni topraklar
kazandigindan dolay1 tasra teskilati artmustir. Fakat bu konuda yetismis yOnetici sayisi az
oldugundan dolay1r zamanla tasra teskilati makami satilmaya baslanmistir. Bunun devaminda
ayan adi verilen Ozellikle anadoludaki idarecilerin merkezi yonetime karsi tavir almasi devlet
otoritesinin zayiflamasina yol agmustir. Japonya’da da durum pek i¢ agict olmamigtir. Daimyo
ad1 verilmis olan bir¢ok derebeylige ayrilmis olan Japonya’da da merkezi otorite yeterli diizeyde
etkili olamamigtir. Bunun yani sira iilke idaresinde imparatorun olmasi fakat imparatorun sadece
temsili makam olarak kalmasi ve Tokugawa ailesinin iilkeyi yoneten ziimre olmasi da lider
karmasasini ortaya ¢ikarmugtr. 34

Osmanli toplumu ve Japon toplumunun modernlesme veya batililasma esnasindaki gelisim
siireci i¢ politikanin yam sira dis politikanin durumu ile de iliskili olmustur. Ozellikle Avrupa
kitasinda yasanan iilkeler arasindaki rekabet ve ¢ok sik olan catismalar ve bunun yam sira
Osmanli topraklarinda yasanan catigmalar ve i¢ isyanlar bu topraklarda modernlestirme
caligmalarin1 sekteye ugratmistir. Japonya’nin sahip oldugu cografi avantaj ise ada olmus

345 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Jaisponya ve Tiirkiye, (Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2014), 5.390-
391
346 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Jaisponya ve Tiirkiye, (Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2014), s.391
347 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Jaisponya ve Tiirkiye, (Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2014), 5.392
348 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Jaisponya ve Tiirkiye, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014), 5.394
39 Serdar Subay, © Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanl Devleti’nin Modernlesme Cabalarmin Karsilagtirmali
Analizi”’, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.53-54
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olmasidir. Dolayisiyla batili gii¢ler i¢ginde uzak asya bolgesine balkanlar kadar g6z oOniinde
olmamasi Japonya igin belirli 6l¢iide rahat politika uygulamasina sebep olmustur. Bu da gerek i¢
gerekse dis politikada Japonya’nin igini Osmanli Devletine gore kolaylastirmasini saglamistir.
Boylece Japon yenilik¢iler modernlesme yolunda adimlarini daha kolay atabilmis ve daha siki
isbirligine giderek Japon modernlesmesini gergeklestirmeyi basarmistir. Osmanli Devleti ise ise
modernlesme ¢alismalarinda hedefinden geri de kalmig ve Birinci Diinya Savasi sonrasinda
cokmiistiir. >

Japon halkinin Osmanli’ya goére modernlesme caligmalarin1 daha kolay kabul etmesi Japonya
icin modernlesme yolumda 6nemli bir avantaj olmustur.®®® Ulkelerin modernlesme ihtiyaci bazen
tehditlerden bazen yeni hedeflerden bazen ise toplumsal taleplerden ortaya ¢ikmistir. Japonya ve
Osmanli Devletindeki modernlesme ihtiyacinin ortak yani ise dis tehditler olmustur. 1789
yilindaki Fransiz ihtilali Osmanli Devletinde yer alan diger uluslarin ayrilma taleplerini
baslatmis ve bunun yani sira yapmis oldugu savaslardan arzu ettigi neticeyi alamayan Osmanli
ordusu kendisini gulglendirme ve yenileme ihtiyact hissetmistir. Japonya’da ise iilke icerisinde
artan misyonerlik etkisi ve bunun yan1 sira Japonya’ya yakin c¢evre lilkelerin batililar nezdinde
somiiriilmeye baslanmasi1 buna ek olarak ABD’nin Japonya’ya disa agilma konusunda yapmis
oldugu baski ile devaminda gelen batili iilkelerle yapmis oldugu esit olmayan ticari ve politik
antlagmalar Japonya’da modernlesme adimlarini baglatmigtir. Devaminda ise Japonya gerek
cografi konumunu iyi kullanarak gerekse dogru modernlesme hamleleri yaparak hizli bir sekilde
kalkinmay1 basarmistir. Osmanli ise cografi konumu itibariyle savaslardan basini kaldiramamig
ve yipranmistir. Bunun devaminda modernlesme hamleleri ise dogru yapilmamis ve i¢ politika
karmasasindan dolay1 basarili olamamustir.3%?

EKONOMIi ALANINDAKI KIYASLAMALAR

Japonya ve Osmanli’da ekonomi biiyiik oranda tarima dayali olmustur. Osmanli Devleti i¢in
cografi kesiflerin baslamis olmasi lilkede ve hakim oldugu deniz alanindaki ticaret faaliyetleri
olumsuz yonde etkilenmistir. Buna karsin Avrupali iilkeler bir yandan ticaretle zenginlesirken bir
diger yandan makinelesmeye baslamis ve ozellikle 19. Yiizyilda Osmanli Devleti pazarim ele
gecirmeyi basarmistir. Niifusunun biiyiikk ¢ogunlugunun tarimsal faaliyetlerle ugrasmis oldugu
Osmanli Devleti igersinde zamanla yasanan toprak sistemindeki bozukluk artis gostermis ve
bununla birlikte tarim ve sanayi alanlarinda Avrupali iilkeler gibi makinelesme asamasina
gecilememesi neticesinde ekonomik sorunlar bas gdstermistir. Ayrica Osmanli Devletinin
yapmis oldugu kapitiilasyon antlagmalar1 zamanla aleyhine islemeye baslamis ve Avrupali
devletlerin Osmanli pazarini ve iiretim yapisini tamamen kontrol etmesine olanak saglamistir.
Bunun yani sira Osmanli Imparatorlugu, Avrupali giiclerin hedefi halinede gelmistir. Bunlarin
devaminda ise zayiflayan devlet yapisi ve i¢ isyanlar ile birlikte yapilan savaslarin maglubiyetle
sonuglanmastyla Osmanli Devleti, Avrupali iilkelere karsi g¢esitli yeni imtiyazlar veren
antlagmalarin altina imza atmak zorunda kalmistir. Gelisen teknolojiyi yakalayamayan Osmanl
Devleti icerisindeki tiretim faaliyetleri aksamis ve el tezgahlar1 ve zanaatleri Avrupa sanayisine

350 Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Jaisponya ve Tiirkiye, (Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2014), 5.395-
396
%1 Diinya Tarihi Tarihte Biiyiik Giiglerin Yiikselisi: Japonya, Gala Film ve CCTV, 2006
32 Serdar Subay, ©’ Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti'nin Modernlesme Cabalarinin Karsilastirmal:
Analizi’*, (Yayinlanmig Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), 5.54
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karst maglum olmustur. Ayrica Osmanli Devletinde liretimin loncalarin elinde olmasi ve
loncalarinda yeterli sermayeye sahip olamamasi ve sahip olduklar1 esnaf anlayigini is insanlig1
olarak degistirememeleri iilkenin hem endiistriyel alanda geri kalmasini hem de ekonomik
biliylimenin saglanamamasina ve dolayisiyla bir burjuva smifinin olmamasia neden olmustur.
Son olarak Osmanli Devletinin ulasim olanaklarinin zayif ve yetersiz olmasi1 ve bunun yani sira
Osmanli ticaret smifinin gayrimiislim tebaanin elinde olmast Osmanli Devletinin Avrupali
devletlere karsi rekabetini engellemistir. BOylece sanayilesmeyi destekleyemeyen Osmanli
Devleti, Avrupali rakiplerinden geri kalmigtir.>*3

Japonya’da, Osmanli Devleti gibi tarim toplumu olmustur. Ulkenin en biiyiik iiretimi ise
piringtir. Japonya, Osmanli Devletine kiyasla 17. Yiizyil sonrasinda daha farkli bir ekonomik
gelisme izlemistir. Gano adi verilen zenginlesen kdyliiler zamanla tiiccar sinifin1 olusturmustur.
Japonya’daki yeni tiiccar siifi hem iiretimde hem de ticarette yer almay1 basarmistir. Bu iki
alanda da yer almalar1 neticesinde 6zellikle piring temelli ticaret ile ulagim nispeten Tokugawa
doneminde iyilestirilmeye baslamistir. Ulasim alaninda da yine tiiccarlar etkili olmus ve mevcut
giiclerini artirmay1 bagarmistir. Tiiccarlik sinuifi Japonya’da alt sinif olarak goriilse de ekonomik
olan tiiccarlar zamanla kendilerinden daha iist sinifta yer alan Sogun ve Daimyolara borg
vermeye baglamigtir. Bunun devaminda ise Tokugawa rejiminin sistemi sarsilmis ve devaminda
giiclenmis olan tiiccarlar Imparator Meijinin iktidara gelmesini desteklemistir. Meiji
Restarasyonu sonrasinda ise tiiccarlar artik Japon burjuvazisi haline gelmistir. Bdylece Japonya
icin sermayedar smifi olusmustur. Bunun neticesinde batililasma hedefini benimseyen
Japonya’da yeni sanayi ve teknolojinin sermaye birikimi hazirlanmistir. Osmanli Devletinin
kendisiyle hemen hemen ayni donemde reform adimlar1 attig1 Japonya’ya gore geri kalmasinin
en biiyiik nedeni de ekonomik ve sanayi adimlarini atamamis olmasi olmustur. Ciinkii Osmanl
Devleti iktisadi reformlarin 6nemini ¢ok ge¢ kavramis ve sonrasinda ise bu reformlar1 hayata
gecirememistir. Ulkede yasanmis olan i¢ ve dis tehditler ile birlikte olusmus olan toprak
kayiplar1 Osmanli’daki ekonomik temelli reformlarin hayata gegirilememesine yol agmuistir.
Ayrica Japonya’nin Osmanli Devletine gore en Onemli avantaji ise ada devleti olmasi ve
cografyasinin miicadele merkezi olan Avrupa’dan uzak olmus olmasidir. Boylece Japonya pek
fazla dis miicadele yasamadan kendi iktisadi reformlarin1 uygulamistir. Ekonomik reformlarini
gerceklestiren Japonya bunu Meiji doneminin ilk on yilinda planli bir bicimde bankacilik
faaliyetlerini olusturarak ve ulasim alt yapisimi gii¢lendirerek gergeklestirmistir. Sonrasinda ise
askeri sanayisine agirlik vermis ve gliglenen ekonomisi ile kendisine tehdit olan imtiyazl
antlagmalar1 son vermeyi basarmistir. Ayrica Japonya bu ekonomik adimlari atarken ig
piyasasindan bor¢lanmay tercih etmistir.3%*

Artan Sermaye giicii ve Japon Devletinin de katkisi ile Japonya’da zaibatsu adi1 verilen biiytlik
sirketler olusmustur. Devaminda ise Japonya’da iiretim tarimdan sanayiye dogru kaymaya
baglamistir. 20. Yiizyila gelindiginde ise Japonya’da tarimin ekonomideki orami %510’ye
gerilemistir. Japonya’nin bu gelisim seriiveni Avrupali iilkelere benzer sekilde olmustur. Artan
sanayi giicliyle beraber kirsal alanlardan kentsel alanlara go¢ baslamistir. Japonya ekonomik
gelisimini egitimle desteklemis ve boylece Asyadaki ilk endiistriyel devlet olmay1 basaran tilke
olmustur. Japonya’nin reformlar hareketleri Osmanli Devletine kiyasla asamali ve planl bir
sekilde olmustur. Tarim toplumu olan Japonya, beseri egitime 6nem vererek toplumu yavasga
sanayi asamasina dogru hazirlamis ve bunun yaninda iilkede giiclenen burjuvazi sinifininda

3% Serdar Subay, ¢ Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti’nin Modernlesme Cabalarinin Karsilastirmali
Analizi”’, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.92-93
34 Selguk Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, Japonya’nin Tiirk Diinyast ve Islam Politikalar, (Istanbul:
[letisim Yayinlari, 2015), s.142-143
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katkisiyla sanayi toplumuna gecis yapmistir. Osmanli Devletinde ise o anlik ihtiyaglar
diistintilerek reform hareketleri yapilmig ve bunun devami getirilememistir. Sonug¢ olarak
Osmanli Devleti ne gilinii kurtarabilmis ne de gelecegini planlayabilmistir. Ayrica Japonya’ya
kiyasla Osmanli’da milli bir sermayedar sinifin olmamasi, sermayedarlarin ¢ogunlugunun Tiirk
olmayan gayrimiislim azinligin elinde olmasi ve niifusun modern sanayi yapisina uygun beseri
donanima sahip olmamasi ile birlikte ekonomik reform hareketleri yapilamamustir,3>®

Son olarak ise Japonya, Fransa’dan almis oldugu donanim ve uzman destegi ile ipek fabrikalarini
kurmustur. Ipek fabrikalarinin onemi ise Japonya’daki ilk ihrac diriinlerin iiretim sahasi
olmasidir. Fakat modernlesmenin teknik yoOniinii ilerletmek isteyen Japonya bu fabrikalarda
calisacak is¢i bulma sikintis1 yasamistir. Ciinkii Japonlar giirtilti makinelerin insan {izerinde
olumsuz etki yarattigina inanmistir. Bu algiy1 kirmak i¢in Japonya, toplumda gozde yeri olan
samuraylarin bu iste ¢calismasini saglayarak Japon halkinin olumsuz algisini kirmay1 basarmistir.
Osmanli’da ise toplumda fabrikalar konusunda Japonya gibi olumsuz algi olmamustir. Fakat
Ulkede gelismis makinelesme ve fabrikasyon yetersizligi olmasi ve yetismis insan gliciiniin
olmamasi toplumun fakirlesmesine yol agmugtir.3°

HUKUK ve ANAYASA ALANINDAKI KIYASLAMALAR

Japonya ve Osmanli Imparatorlugu anayasalarini batidan etkilenerek olusturmustur. Ozellikle
anayasa faaliyetleri noktasinda her iki iilkeninde etkilenmis oldugu iilkeler Almanya ve
Fransa’dir. Bu da lider odakli iki iilkenin imparatorlarin1 yiiceltici anayasalar hazirlamalarina yol
acmustir. Clinkii donemin kara avrupasi hukukunda imparatorlar veya krallar anayasa da gesitli
giiclere ve ayricaliklara sahip olmustur. Bunun devaminda ise Japonya ve Osmanli
imparatorlugu bat1 tarzi yonetim anlayisina gecerken imparatorlar ise yeni anayasa igerisinde
neredeyse sinirsiz giice sahip bir konumda yer almistir. Sonugta modernizasyon hareketlerini
daha istikrarli ve 1srarli bir sekilde tek elde devam ettirmis olan Japonya 1868-1912 yillari
arasinda modernizasyonunu tamamlamay1 basarmis ve Avrupali giiclere rakip olacak yeni bir
gug¢ haline gelmistir. Osmanli’da ise modernlesme caligmalar1 ve hareketleri sinirli olarak
yapilmis ve iilke icerisinde modern-gelenek¢i tartismasi ve bunlara eklenen i¢ ve dis sorunlar
neticesinde arzu edilen modernlesmeye ulasilamamistir.>®’

Japonya modernlesme adimlarinda anayasayi da giindemine almistir. Bunun amaci ise yeni Meiji
rejimini oturtmak ve modernlesme dogrultusunda iilkenin hukuk diizenini olugturmaktir. Bdylece
Japonya Ozellikle de bati kamuoyuna batililastigint gostermeyi hedeflemistir. Osmanli’da ise
anayasa hareketlerinin en somut adimi Tanzimat Fermani ile atilmistir. Fransiz ihtilalinin
olumsuz etkilerinin Osmanli toplumunda goriilmemesi ve ¢esitli dis meselelerde batili iilkelerin
destegini alma amaciyla olusturulmus olan bu ferman, tam olarak anayasanin karsiligi
olmamistir. Ardindan yine batilarin Kirim meselesinde destegini almak amaciyla Tanzimat
Fermaninin devami niteligindeki Islahat Fermani yaymlanmistir. Bunlarin devaminda ise

35 Ozer Ozankaya, Japonya’nin Modernlesme Denemesi, 1965, s.307, Zeki Kartal, Marxist Toplumsal Gelisme
Asamalari ile Rostow’un Gelisme Asamalar1 Yaklasimlarinin Degerlendirilmesi, Eskisehir Osmangazi Universitesi
IIBF Dergisi, C.10, S.2, Agustos 2015, 5.237-238
%6 Diinya Tarihi Tarihte Biiyiik Giiglerin Yiikselisi: Japonya, Gala Film ve CCTV, 2006
%7 Serdar Subay, © Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti’nin Modernlesme Cabalarimin Karsilagtirmal
Analizi”’, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.58-61
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1876’da Kanuni Esasi adli ilk anayasa olusturulmustur. Anayasasin bazi maddeleri Fransa ve
Belgika anayasalarindan dogrudan ¢evrilmistir. Dolayisiyla 1890 yilinda ilan edilmis olan Meiji
anayasasi ile Kanuni Esasi kaynak yoniinden batililarin anayasalarin1 dogrudan ¢evirmis ve bu
konuda benzerlik tagimistir. Boylece her iki iilke de anayasalarini olustururken batili anayasalari
dogrudan kullanmis veya kendilerine uyarlamistir.>*®

SOSYAL, KULTUREL ve EGITIM ALANINDAKI KIYASLAMALAR

Meiji Japonyasinda kiiltiirel degisikliklerden ilki kiyafet ve dig goriiniim alanlarinda olmustur.
Meiji yonetimi batili kiyafetleri ayn1 sekilde topluma uyarlama hedefi tasimistir. imparator ve
cevresindekiler bunu modernlestirmenin bir pargast olarak gormiistiir. Beklenenin aksine
toplumda buna kars1 tepkiler smirli ve sadece belirli kesimlerce olmustur. Kadinlarin kilik
kiyafet degisikliginde ise neredeyse tepki olmamis ve Japon toplumu bunu hizli bir sekilde
kabullenmistir. Fakat sa¢ kesimi meselesi Japonya’da tepki gormiistiir. Hem erkeklerin 6zellikle
de samuraylarin uzun saglarinin yasaklanmasi hem de kadinlarin saglarinin toplu olmamasinin
saglanmaya ¢aligilmas1 toplumca tepki ile karsilanmistir. Bunun yani sira geleneksel kiyafetlerin
batil1 giyime gore degisimi tesvik edilmistir. Batili lilkelerden alinmis olan kiyafetler ise topluma
yeni olarak sunulmustur. Erkeklerde yeni kiyafet tercihi daha kolay kabullenilmistir. Bunun yan1
sitra Meiji kiyafet modernlesmesi evde tam Japon olmayr ve geleneksel kiyafetlerinde
korunmasini talep etse de disaridaki giyim anlayisi batili olmay1 benimsetme amacini tagimistir.
Meiji Japonyasinin ideasi1 kadinin iyi bir anne ve es olmasi iizerine olmustur. Boylece gelecek
nesilleri yetistirirken iilkenin geleneksel degerlerini korumasinin yani sira modern bati degerini
de gelecek kusaklara 6gretmenin en iyi yolunun kadinlar {izerinden olacagini diisiinmiistiir. TUm
bunlarin sonucu olarak Meiji Japonyasi bir yandan dogulu ve bir diger yandan da batili olarak
ikili kiilttirel karakterli yeni bir model yaratmay1 hedeflemistir. Fakat Meiji Japonyasinin se¢kin
ziimresi i¢in bu gecerli olmamistir. Meiji Japonyasindaki gerek biirokraside, gerek ise diger
alanlarda yer alan seckin ziimre hem o6zel alanda hem de kamusal alanda Japon fakat ayni
zamanda da batili olmay1 gerektiren egitimli bireyleri temsil etmek zorunda olmustur.>*°

Osmanli’da ise siyasal agidan modernlesme Japonya ile benzerlik tasisa da kiiltiirel olarak
modernlesme daha farkli sonuglar dogurmustur. Kiyafet alaninda modernlesme Osmanli’da
erkekler i¢in daha hizli olmustur. Cilinkii gerek cografi yakinlik gerekse bazi kiiltiirel yakinliklar
acisindan Osmanli, Japonya’ya gore batiya daha yakin bir lilke konumunda yer almistir. Zaten
Osmanli seckin tabakas1 daha dnceden fes ve kalpak ile birlikte bat1 ile benzerlik gostermis olan
kiyafetlere sahip olmustur. Osmanli’daki bireyler bundan dolay1 Japonya’daki gibi tam bir Japon
ve bir batili olma ikilemi arasinda kalmamustir. Ciinkii Osmanli Imparatorlugundaki erkek
kiyafetlerinin bat1 ile benzerlikleri zaten kiiltiirel olarak toplum tarafindan benimsenmistir.
Boylece Japonya’daki ikilem yasanmamistir. Bunun yani sira Osmanlida Japonya’daki gibi tam
anlamiyla kiyafet reformu yapilmamistir. Ciinkii Osmanlida bireylerin kiyafeti Japonyadakinin
aksine modernlesmenin veya batilasmanin bir geregi olarak tam anlamiyla diisiiniilmemistir.
Fakat Osmanlinin son donemindeki batililasma veya modernlesme c¢aligmalart Meiji

3% Serdar Subay, > Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti’nin Modernlesme Cabalarinin Karsilastirmali
Analizi”’, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.47-48
39 Selguk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami agisindan bir mukayese, Toplum ve
Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.23-24
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Japonyasi’nin modernlesme ¢alismalar1 ile benzerlik gostermistir. Sonu¢ olarak Osmanli
Imparatorlugundaki kiyafet ve dis goriiniim alanindaki modernlesme daha ¢ok segkin ziimre
veya hanedan ¢evresi ile sinirli kalmistir. Ayrica kadinlarin kiyafet ve dig goriiniim meselesi ise
Osmanli Imparatorlugunda, Japonya’ya gére ¢cok daha farkli ele alinmistir. Kadinlar kapali ve
ortiilii kiyafetler giymesi islami anlayistan dolayr olmus ve bunun degisimi modernlesme
kapsaminda ele alinmamistir. Yalnizda belirli se¢kin ziimre veya hanedan iiyelerinin kadinlar
0zel yasamlarinda modern elbiseleri tercih etmeye baslamistir. Her iki iilkede de modernlesme
hamlelerinin basim seckin ziimre ve hanedan iiyeleri gekmistir. 3¢°

Meiji dénemi Japon modernlesme hareketi ve Osmanli donemi modernlesme hareketinin en
onemli ortak yami batili degerlerin alinmasimin yaninda yerel degerlerinde buna eklenmis
olmasidir. Fakat Japon modernlesmesinin Osmanli modernlesmesine gore en biiylik farki ise
Japon geleneksel degerleri ile batili degerleri ayr1 olarak konumlandirmasi olmustur. Osmanli da
ise bu mesele eskiyi terk edip tamamen batiya gegis olarak yorumlanmaya baslanmistir. Bu da
Osmanli’da modernlesme hareketini yavaslatmistir. Fakat tiim bunlara ragmen Osmanli
modernlesmesi yerli degerlerle batili degerleri icsellestirmeye ¢aligmistir. Meiji Japonyasinda
bireylerde ise kiiltlirel alanda batili degerleri Japon degerleri ile karistirmak diistiniilmemistir.
Ciinkii Japonya kiiltiir anlayis1 olarak daha kati1 tutumu ve daha gelenekselciligi benimsemistir.
Meiji yonetimi de batililasmanin yaninda Japon kiiltiir anlayasinin korunmasini desteklemistir.3%*

Kiiltiirel olarak ikilemde olan ilk grup ise her iki toplumdaki seckin ziimre olmustur. Ciinkii
birey hem Japonya’da hem Osmanlida bat1 kiiltiirel degerlerine gore egitim alip ve bu normlari
benimserken, bir diger yandan yasamis oldugu toplumun da kiiltiirel degerleri arasinda hayatini
stirdiirmekte ve bu kiiltiirel degerleri de bilip yasamis oldugundan dolay1 eklektisizm adi verilen
ikililem igerisinde kalmistir. Sonug¢ olarak bu bireyler yasamis olmus oldugu bu durumu g¢ok
kiiltiirlii ortama gevirmis ve yeni eklektisizm anlayisina adapte olmay1 basarmustir. 362

Her iki iilkedeki modernlesme anlayisina ve sonucuna etki eden bir baska faktor ise iilkeler
arasindaki niifus yapist olmustur. Japon toplumu, Osmanli toplumuna gore daha homojen bir
yapiya shaip olmustur. Bunun yani sira inang yapisinda da Japon toplumu, Osmanli toplumuna
gore yine daha homojen bir yapi igerisinde olmustur. Ozellikle Osmanli toplumundaki
demografik ve inang¢ yapist ise eklentili olmus ve bu da modernlesme hareketinin etkisini
azaltmistir. Japon toplumunda ise Osmanli toplumundaki durumundan farkli olmustur. Bunun
yani sira geleneksel anlayis ise her iki toplumda da yer almis ve bunun olumsuz etkilerini
Osmanli toplumu daha fazla yasamistir.>®3

Osmanli devletinin islam dini yapisina gore sistemini diizenlemesi ve Japonya’nin da konfiigyus
inancina gore sistemini diizenlemesi ve ahlaka dayali bu inanglar neticesiyle devlete karsi
vatandaslarin sadakat ve itaat ilkesini benimsemelerine yol agmistir. Bunun yani sira Osmanli’da
toplum miisliman tebaa ve gayrimiislim tebaa olarak belirtilmigsken, Japonya’da ise toplumsal
mesleki siniflar mevcut olmustur. Boylece feodal Japonya’nin parcalanmis toplumsal siniflari
yonetmesi daha kolaylasirken, dis diinyadan etkilenen ¢okuluslu ve ¢ok kiiltiirlii Osmanli ise i¢
karigikliklar yasamis ve modernizasyon ihtiyact duymustur. Japonya’nin modernizasyon ihtiyaci
ise Avrupa ile benzerlikler tasimis ve yiikselen burjuva sinifi devlete karsi etkinligini artirmay

360 Selcuk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami acisindan bir mukayese, Toplum ve

Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.25-26

361 Selguk Esenbel, Tirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami agisindan bir mukayese, Toplum ve

Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.32

%2 Selguk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami agisindan bir mukayese, Toplum ve

Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.33-34
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basarmistir. Buna eklenen dis tehditle beraber Japonya’da uzun yillar hiikiim siiren Tokugawa
donemi de sona ermistir. Devaminda ise Meiji ile birlikte eski kurumlarin biitiiniiyle ortadan
kaldirilarak yeniden olusturulmasi ve merkezi iktidarin tam egemenligi saglanarak reform
hareketi Japonya’da baglamistir. Osmanli’da ise Il. Mahmut ile en kapsamli reformlar
yapilmistir. Fakat bu reformlar ordu ve tasra idareleri ile sinirli kalmis devaminda ise kapsamli
ve merkezi idareyi dii¢lendirici reformlar yapilamamistir. Ayrica devlet icerisindeki isyanlarda
bu reformlarin uygulanmasini geciktirmis veya uygulanamamasini saglamistir. Ayrica devlet
icerisinde siirekli modernlesme ve gelenekgilik tartismalar: tam anlamiyla bir modernizasyonun
hayat bulmasimi engellemistir.%%*

Endiistriyel ve sanayi toplumuna giden yol egitimden olusmustur. Avrupa toplumununda
ilerlemesi bu temel adimlarla gerceklesmis ve oOzellikle ronesans ile reform hareketleri
sonrasinda giderek biiyiliyen, giiclenen ve bunlarin yani sira yeni kesifler veya icatlar olusturan
bir topluluk meydana gelmistir. Bununda ilk 6rnegi Ingiltere’de goriilmiistiir. Japonya ve
Osmanli Devleti egitim konusunda birbirlerinden ¢ok farkli yol izlemistir. Japonya’da Tokugawa
doneminden kalan Terekoya adli1 kdy okullar1 mevcuttur. Bundan dolay1 Meiji donemine gegiste
okuma yazma orani erkeklerde %41 civarindadir. Bunun yani sira disa kapali Japonya
doneminde sadece Hollanda’dan ve bazi batili iilkelerde alinmis olan yeni nesil bilgilerin alindig1
Rangaku adli kurumda fen ve matematik alanlarinda incelemeler yapmistir. Osmanlt Devletinde
ise egitimin temeli dini merkezli olmustur. Kiiciik yastaki ¢ocuklar i¢in Sibyan mektepleri yer
almistir. Okuma yazma bilme orani ise tiim toplumda %13’tiir. Fakat bu %13 igerisinde ortak dil
olarak okuma yazma orani yer almamaktadir. Her etnik grubun veya farkli inanca sahip
vatandaslarin dili degisim gostermektedir. Bunun yani sira devlet adami yetistiren Enderun
mektebi ve fen alaninda egitimlerin verildigi medreselerde yer almistir. Fakat medreseler
zamanla fen ve matematik gibi egitimleri terk ederek sadece din egitimlerinin verilmis oldugu
yerler haline gelmistir. Bdylece zamanla burada yetisen talebeler egitim reformlarina karsi
cikarak kendi gii¢lii pozisyonlarmi korumay1 hedeflemistir. Sonug olarak Osmanli Devleti din
eksenli egitim igerisinde kalmig, fen ve matematik gibi pozitif bilimlerin gelistigi kurumlara
sahip olamamistir. Bu da modernizmin veya reform hareketlerinin 6niinii kesmis bdylece buna
hazir toplum veya nesil olugsmamistir. Japonya’da ise tam tersi durum yasanmis ve Meiji
iktidarinda reform hareketlerine daha hazir bir toplum yer almistir. Dolayisiyla eski ve yeni
catigmas1 Japonya’da Osmanli’ya nazaran daha az yasanmustir. 3%

Egitimin 6nemi modernlesmenin ve yeni reformlarin olusmasini saglamak olmustur. Sanayilesen
ve endiistriyellesen toplumlarda isciler belirli vasiflara sahip olmus ve bu da egitim araciligiyla
hayata gecmistir. Japonya sanayilesme yolundaki adimlarim1 da egitim ile gergeklestirmistir.
Sanayisi i¢in ihtiya¢ duyacagi iscileri veya teknolojileri 6grenilmesi maksadiyla is¢i veya
ogrencileri ABD veya Avrupa {lkelerine gondermis ya da bu {ilkelerde uzmanlar veya
akademisyenler getirtmistir. Cilinkii Japonya modernlesme adimlarinin kalic1 olmasi i¢in iktisadi
ve teknolojik alanlarda da gii¢lii olunmas1 gerektiginin dnemine sahip olmustur. Fakat Osmanli
Devleti ise modernlesme adimlarina askeri alandan baglamis ve teknoloji ile sanayiyi kendisi
kontrol edemediginden dolay1 her ne kadar askeri alanda modernlesme ¢alismalarini siirdiirmiis
olsa da rakipleri olan Avrupali devletlerin gerisinde kalmigtir. Ayrica Osmanli Devletinde egitim
birliginin mevcut olmayis1 genglerin bir boliimiiniin dini egitim merkezlerinde egitim almasi ¢ok
az bir kesimin ise daha c¢agdas okullarda egitim almasina yol a¢mistir. Boylece {lilkede

364 Serdar Subay, * Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti’nin Modernlesme Cabalarmin Karsilastirmali
Analizi’’, (Yaynlanms Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.55-57
35 Serdar Subay, ¢ Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti’nin Modernlesme Cabalarmin Karsilastirmali
Analizi”’, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.132-133
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birbirleriyle celisen iki farkli kusak yetismeye baslamistir. Bu da egitim reformlarmin 6niine
geemis hatta orduya ve devlet kurumlarina kadar yansimistir. Geleneksel ve modern ikiligi
sonucu da devlet zayiflamistir. Japonya’da ise Meiji sonrasinda egitimin tek elden idaresi ve
planlamas1 yapilmistir. Avrupa ve ABD bu konuda referans alinmistir. Boylece ilk, orta ve
yiiksekdgretim merkezleri olusturulmustur. Bu da dinamik Japon reformlariyla birlesince
Japonya hizla modernlesmistir. Osmanli Devleti ise bu adimlar1 atamadigindan
modernlesmemistir. 3%

Sonug olarak Osmanli Devleti gelenek ve modernite arasinda kalmistir. Dolayisiyla egitim
kurumlarina da bu yansimistir. Gelenek anlayisinin son bulmasi ancak Osmanli Devletinin son
doneminde olmustur. Meiji Japonyasinda da modernlesme reformlarinda gelenekgi ve yenilikgi
catigmalar1 yasanmustir. Fakat yenilik¢i kanat {istlin gelmistir. Ayrica halkinda modern
uygulamalar1 benimsemesi Osmanli toplumuna nazaran Japon toplumunda daha kolay olmustur.
Egitim alaninda da Japonya sanayi toplumuna doniik hamleler yapmis ve bu niteliklere gore
kurumlarmi kurmustur. Boylece ayn1 donemde Osmanli Devletinde gelenekgi ve yenilikgi olarak
egitim ikiligi yasanirken Japonya’da ise yeni Japon ticaretine, askeriyesine ve sanayisine doniik
egitim kurumlar1 olusturulmustur. Béylece Japonya sonug¢ olarak Osmanli Devletinden ¢ok daha
once modernlesme reformlarni tamamladigin1 ortaya koymustur. Bdylece Japonya bu egitim
anlayistyla sanayilesmis ve endiistriyel toplum haline gelmeyi basarmustir.3%’

Meiji Japonyasi ve Osmanli Imparatorlugunda ise toplumun seckin kesiminde olan bireyler
modernlesme akimlarindan etkilenmistir. Fakat toplumun genelinin bu akimdan uzak kalmasi ve
bu bireyin rasyonel veya duygusal olarak siirekli denge arayisi icinde olmasina yol agmustir.
Boylece bu iki toplumda daha 6zgiin ¢agdas birey modeli ortaya ¢cikmistir. 38

36 Selguk Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, Japonya’nin Tiirk Diinyasi ve Islam Politikalar, (Istanbul:
fletisim Yayinlari, 2015), s.171-174
367 Serdar Subay, ¢ Xix. Yiizyilda Japonya Ve Osmanli Devleti’nin Modernlesme Cabalarinin Karsilastirmali
Analizi’’, (Yaynlanmis Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi), s.136
38 Selguk Esenbel, Tiirk ve Japon modernlesmesi: ‘Uygarlik siireci’ kavrami agisindan bir mukayese, Toplum ve
Bilim Dergisi, S.84, 2000, s.22
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Japonya 18. Yiizyildan once uzun yillar daimyo adi verilen feodal yapilara sahip olmus ve ulusal
batunlukten uzak bir devlet olmustur. Japonya’nin topraklarinin ada halinde olmasi {ilkenin
kendisini ana kara devletlerinden tecrit etmesini saglamistir. Japonya yonetiminde imparatorluk
makami uzun yillar yer almistir. Fakat buna ragmen imparatorluk makami {ilkede her zaman
etkili olmamistir. Sogun adi verilen askeri yoneticiler yonetimde agirlik sahibi olmustur. Bu
durumunda en etkili Ornegi Tokugawa donemi Japonyasidir. 1603 yilindan Meiji
Restarosyonunun baglayacagi 1868 tarihine kadar siirmiis olan Tokugawa donemi yapi olarak
300 daimyoyu kontrol eden merkezi bir feodalite olarak hiikiim stirmiistiir.

Meiji Restarosyonu sonrasinda Ulkenin yonetim sistemini degistirilmeye baslanmistir. CUnkd
Japonya’nin yillardir feodal bir yapida olusu ulusal temelli birlesmeye engel tesir etmesine yol
acmistir. Bu da Japonya’nin gerek ekonomide, gerek orduda gerekse bilim ve teknolojide
gerektigi kadar ilerleyememesine yol agimistir. Ulusal devletin olusturulmasi siireci de kolay
olmamis devaminda bir takim i¢ isyanlarla miicadele edilmistir. Sonrasinda ise ulusal yap1
ilkeye biitlintiyle hakim olmaya baglamstir.

Japonya’da batililasma i¢in olusturulmus olan Iwakura Kurulu Japonya’nin batililarca dikkate
alimmasi icin o tilkeler gibi gili¢lii olunmas1 gerektigi ve reformlarin hangi agsamalarda ve nasil
yapilmasi gerektigi ile ilgili imparatora tavsiyede bulunmus olan bir kurumdur. Bu kurumdaki
liderler daha 6nce Avrupa ve ABD’ye bu iilkelerin gelisimini goézlemlemek i¢in gonderilmis
isimlerden olugmustur. Japonya bdylece bu iilkelerin gelisimlerini ve hangi asamalari
uygulayacagini ciddi olarak ele almistir. Bunun i¢inde ilk olarak devlet yapisindan ise
baslamistir. Devaminda ise Japonya’da problem olarak goriilen sinif sisteminin diizenlenmesi ve
vergilerin merkezi yonetimce nasil toplanacagi ele alinmistir. Boylece yeni yerel yonetimler
olusturulmustur.

Yerel yonetimlerin olusturulmast ve ulusal devletin olusumu giiciin tek elde toplanmasina yol
acarak tilkenin vatandaslarininda tek bir ulus catisinda birlestirilmesine yol agmistir. Bu aymi
zamanda kaynaklarin nereye ve nasil dagitilacagina ve nasil kullanilacagina iliskin sorunlari
onemli oranda ¢ozmiistiir. Meiji yOnetimi, yonetim anlayis1 olarak kendisine oligarsik monarsi
bi¢iminde bir yap1 benimsemistir. Boylece Japon liderler tarafindan modernlestirme yolundaki
asamalar1 daha kolay uygulayabilecekleri sonucuna varilmaistir.

Ulkede yapilmis olan idari alandaki degisimlerin yani sira sinifsal sistemin diizenlemesi ile
eskiye ait birgok kurum veya simif lagvedilmistir. Japon yonetimi i¢in bu modernlesmenin bir
geregi olarak belirtilmis olsa da buna karst olan bir baska grupta gelenekg¢iligi savunmustur.
Fakat Japonya’nin modernlesme adimlar1 imparatorluk makaminin giiciiyle birlikte halk tizerinde
olumlu etki bulmus ve gelenekgi gruplar bu etki karsisinda basarili olamamustir.

Meiji iktidar1 sonrasinda da ABD ve Avrupa iilkelerine bu tilkeleri aragtirmak adina yeni heyetler
gonderilmistir. Bu heyetlerin igerisinde yer almis olan Okubo Toshimichi ve Ito Hirobumi Japon
siyasetinde &n plana ¢ikan iki devlet adami olmustur. Ozellikle Ito Hirobumi Japonya’nim bati
kaltarind benimsemezse Hindistan gibi somiirge olunacaginin altini ¢izmistir. Modernlesme
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yanlis1 goriisiiyle Japon liderler igerisinde 6n planda yer alan Hirobumi, yurt disindaki gezilerde
Ozellikle Bismark modelinden oldukg¢a etkilenmistir. Bismark modelini temel alan Japonya,
mesruti monarsiyi kendisine temel almistir.

Japonya’da modernlesme hemen hemen her alanda uygulanmistir. Iktisadi, askeri, egitim ve
sosyal alanlar bunlara dahil edilmistir. 1889 yilinda Ito Hirobumi tarafindan olusturulmus olan
yeni anayasa ilan edilerek parlamenter bir sistem olusturulmustur. Bunun devaminda Japonya’da
var olan Genroin Kurumu tekrardan etkinlestirilmistir. Bu kurum hiikiimet ile imparator arasinda
bir koprii gérevi gormiistiir. Bazi tarihgilerse Genroin’i Japonya’nin gercek yoOnetim organi
olarak ele almistir. Clinkii kararlar tizerinde oldukcga etkili olmustur. Gergek olan su ki Japon
Imparatorluk makami oligark grup tarafindan kontrol edilmistir. Bunun sebebi ise Meiji’nin
yasinin gen¢ olmasi ve tecriibesiz olmasidir. Bunun yani sira Japon oligarklar imparatorluk
makamini toplumu etkileme amagh korumak istemistir.

Japonya Meiji Restarasyonu sonrasinda iki periyod i¢inde degerlendirilebilir. Anayasa 6ncesi ve
anayasa sonrasi Japonyasi’nin modernlesme ve anayasacilik faaliyetleri ve hedefleri degiskenlik
gostermistir. Anayasa dncesi Japonya;

1. Glglii bir giic merkezi olusturmak hedefi tasimaktadir. Eski prenslerin muhalefetini ve siyasi
giiclerini ortadan kaldirmak icin Meiji hiikiimeti, restorasyonu destekleyen bazi beyliklerin
askeri guclerini kullanarak giicii merkezilestirmeye ¢alismistir

2. Yeni hiikkiimetin kars1 karstya oldugu ikinci gorev, hosnutsuz eski samuraylardan ve gelenekgi
muhalefetten gelen hukimet Kkarsiti hareketlere cevap vermek olmustur. HUkimet,
parlamentonun agilmasi i¢in bir tarih belirleyerek hiikiimet karsiti hareketin buylmesini
durdurmustur.

3. Uglincli ve temel gorev modern bir birokratik sistem kurmak olmustur. Bu sistem hiikiimet
karsit1 hareketin yerlesmesine paralel olarak olusturulmustur ve biirokratik mekanizmalarin
tamamlanmas1 1890'da Japon parlamentosu agildiginda saglanmistir. BOylece, Meiji hikimeti
esasen oligarsik ancak iilkenin daha fazla siyasi gelisimini saglayacak kadar modern ve giicli
olan merkezi bir siyasi yap1 kurmay1 basarmustir.

Anayasa'nin baglatilmas1 ve parlamentonun agilmasi ile baslayan Japonya'daki yeni siyasi
gelisme donemi su sekilde olmustur;

1. Parti sisteminin olusum agamalar1 Japonya anayasasinin gelecegi i¢in belirleyici olmustur.
Japon siyasetinin 6z bir baski ve protesto durumundan parlamentarizm gergevesinde geliskilerin
daha baris¢il bir ¢6ziimiine parlamento iginde doniismiistiir.

2. Anayasa ve parlamento déneminin ikinci karakteristik 6zelligi biirokrasinin siyasi sistemdeki
pozisyonunun daha da giiglendirilmis olmasi olmustur. Japonya’da askeri biirokrasinin diger
birokratik kademelere de etkisi artmustir.

3. Siyasi gelismenin {igiincli yonii, blrokrasi temsilcilerinin eklenmesiyle siyasi partilerin artan
etkisi yer almistir. 20. yilizyilin baslarinda siyasal faaliyet Japonya’da bir meslek haline gelmistir.
Boylece gerek sermaye smifinin ¢ikarlari, gerek diger gruplarin ¢ikarlart mecliste 6nemli
miicadelelere yol agmustir.

4. Japonya'nin siyasi gelisiminin bir diger yani, basta burjuvazi olmak iizere yeni sosyal
topluluklarin ve gruplarin politik siire¢ iizerindeki etkisinin yer almis olmasidir.
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Japonya’nin siyasi ve bilrokrasi kiiltiirii batili iilkelerden etkilenmistir. Anayasasi ve
olusturulmus olan parlamentosu da 6zellikle Almanya ve Fransa temel alinarak olusturulmustur.
Ayrica siyasi degisimler sosyokiiltiirel degisimlerle birlikte bu degisim gerceklesmistir. Boylece
Japonya modernlesmesini 6zellikle Avrupa tilkeleri benzeri bir bigimde ilerletmistir. Japonya'da
resmi siyasi kurumlar ve yasalar biiyiik ol¢lide dis kosullar nedeniyle olusturulmustur. Bunun en
onemli sebebi de Japonya’'nin giiciinii artirtp modernleserek batili iilkeleri yakalama istegi yer
almustir. Imparatorluk makaminin varh@ ve halkin makama olan baghligi tiim bu degisim
hamlelerinin ve gelenek¢i muhalefetin Oniine gegcmistir. 20. yiizyilin baslarinda gelisen siyasal
kaltaran birgok yonu, tlkenin ileriye donlk siyasi ve ekonomik kalkinmasini saglamis ve
Japonya’ya uluslararasi siyaset sahnesinde yer kazandirmustir.

Japonya’nin geleneksel siyasi Kkiiltiiriniin Bati’nin bir¢ok kosulundan aldig1 kurumlarla
etkilesimi ile birlikte Japonya’nin politik sistemine benzersiz bir karakter kazandirilmistir.
Tarihgilerin ve hukukgularin sik sik diisiindiigii gibi Japon monarsisi ne mutlakiyetci bir monarsi
ne de anayasal monarsi olmustur. Tam tanim olarak ise Japonya Anayasal Biirokratik Monarsik
bir modeldir. Biirokrat monarsinin unsurlarini, hikiimdar siyasi iradeye sahip egemen olmayan,
her seyden once politik sistemin kutsal dogasini saglayan ve siyasi kararlari mesrulagtirma
islevini yerine getiren en yiiksek manevi otorite olan eski teokratik monarsiyi korumaya yonelik
oldukca belirgin bir egilim ile birlestirmistir. BOylece Japonya'nin siyasi sisteminin evriminin
Ozellikleri 6nceden belirlenerek, Japonya'nin sonraki siyasi gelisiminde farkli sekilde ortaya
cikmasi saglanmugtir. Japonya'nin siyasi gelisiminin celiskisi, Imparator Meiji'nin (1912)
6limunden sonra, imparatorun 6neminin aktif bir politikaci olarak degil Oncelikle kabine, ordu
ve diger yiirlitme organlar1 tarafindan alinan kararlart mesrulastiran kutsal bir figir olarak
giiclendirilmesi olmustur. Bu nedenle Ikinci Diinya Savasi sirasinda Japonyanin politik
sisteminin geleneksel bir devlet olarak tanimlanmasi tesadiif olmamustir.

Japonya ve Osmanli Imparatorlugu 19. Yiizyllda modernlesme galigmalarma baslayan iki
tlkedir. Osmanli Imparatorlugu 18. Yiizyilda giiciinii yitirmeye baslamis ve iilkede modernlesme
diisiinceleri baglamistir. Buna karsin modernlesme diisiincesi askeri sahada alinan maglubiyetler
neticesinde sadece askeri olarak algilanmistir. Askeri yeniliklerin tam basarili sekilde
uygulanamamasi ve bunun yani sira ekonomik, sosyal ve hukuki modernizasyon girisimlerinin
dogru ele alinamamas neticesinde Osmanli Imparatorlugu yikilma siirecine girmistir.

I1. Mahmut dénemi ile baslayan Osmanli modernlesme siirecinin basarisiz olmasinin sebepleri
ise modernlesme calismalarinin bir biitlin olarak ele alinamamasi ve degisen padisahlarin
modernlesme calismalarini 6nemsememesi en 6nemli sebeplerdendir. Bunun yani sira Osmanl
[mparatorlugu dénemin biiyiik giicleri Rusya, Ingiltere ve Fransa ile catismalara girmis ve
zayiflamaya baglamistir. Alman her maglubiyet diplomatik olarak Osmanli imparatorlugunun
yeni tavizler vermesine yol agmistir. Boylece iilke ekonomik ve askeri anlamda da sUrekli olarak
zayiflamistir. Ayrica ¢ok kiiltiirlii bir yaprya sahip olan Osmanli Imparatorlugu i¢ isyanlarla da
ugrasmak zorunda kalmis ve modernlesme igin gerekli kaynak ile enerjisini bu isyanlar
bastirmak i¢in harcamuistir.

Osmanl1 Imparatorlugu ve Meiji Japonyasi idari reform ve degisikliklerini merkezi yonetimlerini
giiclendirmek amaciyla yapmistir. Her iki iilkede bu konuda Avrupa iilkelerini temel almistir.
Bunun yani sira anayasa ve hukuk alaninda da bu tilkeler 6rnek alinmistir. 1876 Kanuni Esasi ile
1889 Meiji Anayasasi dogrudan imparatorluk kararlariyla alinmistir. Fakat Meiji Anayasasi daha
cok Japonya’nin kalkinma stratejisine uygun olarak tasarlanmigsken, Osmanli Imparatorlugu
Kanuni Esasi ile batili {ilkeleri karsisina almama amacini tasimistir. Japonya ve Osmanli
Imparatorlugunun benzer bir diger yani ise reformlarin askeri ve seckin bir kadro tarafindan
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yapilmis olmasidir. Japonya’nin bu konuda Osmanli Imparatorlugundan farkli ise daha otoriter
ve oligark bir anlayisla ve imparatorun destegi ile toplum Uzerinde etkili bir propaganda
neticesinde reform hareketlerini halkin biiyiikk g¢ogunluguna kabul ettirmistir. Osmanli
Imparatorlugu ise bu konuda gesitli ayrismalar yasamis ve reformlar halka anlatilamamustir.

Ekonomik olarak Japonya, Osmanli’ya goére modernlesmeyi bir biitiin olarak ele almistir.
Osmanli Imparatorlugunun ekonomik yapisi biiyiik ¢apli iiretime gore olmamustir. Ulkede lonca
teskilatinin varligr iiretimi ve ticareti kiiclik ¢apli ve sert artirict olmayan sekilde tasarlamistir.
Bunun yani sira biiyiilk sermayedar grubunun gayri miislimlerden meydana gelmis olmasi
Osmanl1 imparatorlugunu olumsuz etkileyen bir diger sebep olmustur. Boylece iilke capinda 6zel
girisim gelismemistir. Ayrica tarimda modernlesememe ve timar sisteminin bozulmasi ile bunun
yani sira vergi sisteminin adaletsizligi Osmanli’da kirsal kesimi de olumsuz etkilemistir.
Osmanli imparatorlugunun yapmis oldugu kapitiilasyon anlagmalar1 tilkeyi Avrupa iilkeleri i¢in
pazar haline getirmistir. Bu sonugta yerli dreticileri olumsuz etkilemistir. Kapitiilasyon
anlagsmalarimi kaldirabilecek askeri kapasitenin olmamasi da bu durumun bir kisir dongiiye
girmesine ve sonunda da devletin yikilisina sebebiyet vermistir.

Japonya’da ekonomik agidan Osmanli Imparatorlugu ile benzer sekilde batili giiclere karst
kapitiilasyonlar vermistir. Fakat gerek {llkenin cografi olarak Avrupa’dan dolayisiyla
catismalardan uzak olusu, gerekse Tokugawa doneminden kalmis olan ekonomik altyapr ve
modernlesmeyi yoneticilerin sistemli bir bicimde benimsemesi ile halkin kabul etmesi Japonya
icin 6nemli bir avantaj olmustur. Japonya devlet eliyle sirketlerini gelistirmis ve bu sirketleri
zamanla Ozellestirmistir. Boylece 6zel sektorde giiclenmis ve daha dinamik bir sermaye sinifi
ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucunda da tiretim alaninda Japonya zamanla pazar olmaktan ¢ikmig
ve mallarini ihra¢ eden bir gii¢ haline gelmistir.

Egitim alanina Japonya biiylik kaynak ayirmistir. Egitimi sadece okullasma olarak gérmemis,
yeni kurulacak bir iste ¢alisacak kisiye bile alaninda egitim saglanmistir. Boylece hem okullagsma
ve gelecek kusaklarin egitimi hemde dogrudan is alanindaki egitim ile birlikte Japonya daha
saglikli bir gelecek olusturmayr basarmistir. Osmanli Imparatorlugunda’da Il. Mahmut ve
sonrasinda gelen padisahlarca bir dizi reformlar yapilmis ve yeni okullar acilmistir. Fakat egitim
bir biitiin olarak iilke ¢apmna yayillamamis ve ozellikle baskent Istanbul ile smrli kalmistir.
Bunun yani sira iilkede ayni anda bir grup 6grenci modern okullarda egitim alirken, bir baska
grup Ogrenciler medrese tabanli egitim almiglar ve sonug¢ olarak biitiinlesmeyen egitim farkl
kusaklar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu da sonrasinda bu kusaklar arasinda ¢atisma yaratmistir.

Gelisen ekonomi, egitim anlayigi ve siyaseti sonucunda Japonya askeri modernizasyonunu da
tamamlamay1 basarmigtir. Osmanli Imparatorlugu ise ekonomik ve politik alanlarda basarisiz
olunca bu askeri modernlesme hareketini de etkilemistir. Sonucunda ise Japonya bir diinya giicii
haline gelirken, Osmanli imparatorlugu ise yikilmustir.
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